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تقديم

     ت�ضمنت خطة عمل معهد الدرا�ضات الق�ضائية والقانونية ب�ضاأن اإعداد المواد المكتوبة وتزويد 
الق�ضاة بها تطوير اأدلة للعمل الق�ضائي، ويهدف ا�ضتخدام الدليل الق�ضائي اإلى تقديم مرجع 
يغني  ولا  الحاجة،  دعت  كلما  اإليه  للرجوع  المعهد  ن�ضاط  من  الم�ضتهدفة  للفئات  و�ضريع  عملي 
ا�ضتخدام الدليل الق�ضائي عن الرجوع لاأمهات الكتب والمراجع القانونية، كما اأنه يحمل طابع 

اإر�ضادي.
 

     وقد تبنى معهد الدرا�ضات الق�ضائية والقانونية ربط اإنتاج الاأدلة الق�ضائية باأن�ضطة المعهد 
التدريبية بحيث تعك�ض هذه الاأدلة اأف�ضل الممار�ضات الق�ضائية التي تتبدى من خلال مناق�ضات 

ومداولات الق�ضاة في قاعات الدرا�ضة بالمعهد.

     وبهذا الن�ضق اأنتج المعهد الدليل الق�ضائي الاأول لق�ضاة المحاكم ال�ضرعية حول الاإجراءات 
اأمام المحاكم ال�ضرعية، وكان ذلك عقب تنظيم ور�ضة عمل لق�ضاة المحاكم ال�ضرعية، ويعكف 

المعهد الاآن على تقييم التجربة ومراجعة الدليل بق�ضد تنقيحه وتطويره. 

     وقد تم ت�ضكيل اإطار موؤ�ض�ضي ي�ضرف ويعاون المعهد في عملية اإنتاج الاأدلة الق�ضائية، حيث 
اللجنة  الغر�ض، وبحثت  الق�ضاة لهذا  ال�ضادة  ت�ضكيل لجنة �ضمت عدد من  الموافقة على  تمت 
خلال عدة اجتماعات ما يجب اأن يكون عليه �ضكل الدليل الق�ضائي ومحتواه، وتم اإعداد قائمة 
لجنة  اإليه  خل�ضت  ما  اأهم  ولعل  تعالجها،  اأدلة  لاإعداد  عملية  اأهمية  تمثل  التي  بالمو�ضوعات 
الاإ�ضراف على اإعداد الاأدلة الق�ضائية هو اأن الدليل الق�ضائي لا يجب اأن يقت�ضر على الجوانب 
القانونية الاإجرائية فقط، بل يمكن اأن يمتد لي�ضمل الم�ضائل المو�ضوعية، كما هو ال�ضاأن في الدليل 

الذي نقدمه لح�ضراتكم. 

تناقل  اأن  الاأ�ضل  اأن  والقانونية  الق�ضائية  الدرا�ضات  معهد  لدى  الرا�ضخة  القناعة  وتبقى       
الخبرات الق�ضائية اإنما يتم داخل قاعات المحاكم ومن خلال مداولات الق�ضاة، على اأن هذه 
اأنه يبقى  المداولات والمناق�ضات برغم مالها من مردود عظيم وفعال على العمل الق�ضائي، اإلا 
الجماعية  المناق�ضات  دور  ياأتي  لذلك  بعينها،  ق�ضية  على  ومن�ضباً  فردي  اإطار  في  مح�ضوراً 
لتاأمل منهج العمل الق�ضائي ب�ضكل  داخل قاعات الدرا�ضة مكملًا للدور الاأول ويعطي الفر�ضة 
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عام وانتقاء اأف�ضل الممار�ضات والتقريب بين الاتجاهات، ومن هذا المنطلق كان اختيار مو�ضوع 
الم�ضئولية التق�ضيرية واأ�ض�ض تقدير التعوي�ض كاأحد المو�ضوعات التي تثير العديد من الم�ضكلات 
العملية ال�ضائكة والتي تتباين فيها الحلول المتبناه �ضيما فيما لا يوجد ب�ضاأنه ن�ض قانوني ملزم 
اأو مبداأ ق�ضائي را�ضخ. لذلك فقد نظم المعهد ور�ضة عمل �ضارك فيها عدد من ق�ضاة المحاكم 
المدنية حول هذا المو�ضوع، وبهدف توثيق ما خل�ضت اإليه هذه الور�ضة من اأفكار وحلول للم�ضكلات 
العملية وتدعيمها بالمبادئ الق�ضائية التي ا�ضتقرت في مملكة البحرين وخارجها، كان اإنتاج هذا 

الدليل. 

     وتنتهز اإدارة المعهد هذه الفر�ضة لتكرر ال�ضكر للقا�ضيين الجليلين الدكتور طه عبد المولى، 
والدكتور يو�ضف عبد الهادي الاإكيابي على ما بذلاه من جهد دوؤوب في اإعداد هذا الدليل.

 
وكيفية  الدليل  واآرائهم حول هذا  الق�ضاة  ال�ضادة  بتلقي ملاحظات  ترحيبه  المعهد  ويكرر       
ال�ضبكة  المعهد على  الموجودة بموقع  بعد  التدريب عن  و�ضلة  اأو من خلال  اإما مبا�ضرة  تطويره 
اإنتاج الاأدلة الق�ضائية هي عملية تطوير  اأن تكون عملية  اأن المعهد يهدف اإلى  ذلك  الدولية،* 

م�ضتمرة تخ�ضع للمراجعة والتنقيح والتطوير. 

والله من وراء الق�سد،، 

                                                                                                                    مدير المعهد
د.م�صطفى عبد الغف�ر

* موقع المعهد على ال�ضبكة من خلال موقع الوزارة www.moj.gov.bh ، وفي حالة وجود اأية �ضعوبات فنية 
بالت�ضجيل ببرنامج التدريب عن بعد رجاء الات�ضال بالاأرقام 17570097 اأو 17570096 .  
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ف�سل تمهيدي

اأحك�م ع�مة

المبحث الاأول
التمييز بين الم�صئولية الجن�ئية والم�صئولية المدنية

     تن�ضاأ الم�ضئولية الجنائية نتيجة ارتكاب فعل يو�ضف بالجريمة يلحق ال�ضرر، بالمجتمع اأما 
الم�ضئولية المدنية فتقوم على وجود �ضرر اأ�ضاب الفرد، ويترتب على ذلك النتائج التالية:

جزاء الم�ضئولية الجنائية عقوبة ، اأما جزاء الم�ضئولية المدنية فتعوي�ض . 1 .
المدعى بالن�ضبة للم�ضئولية الجنائية هو النيابة العامة لاأنها هي التي تمثل المجتمع، اأما  2 .

المدعى بالن�ضبة للم�ضئولية المدنية فهو الم�ضرور.
الاأ�ضل العام اأنه لا يجوز ال�ضلح ولا التنازل في الم�ضئولية الجنائية لاأن الحق فيها عام  3 .
خا�ض  فيها  الحق  لاأن  والتنازل  ال�ضلح  فيها  فيجوز  المدنية  الم�ضئولية  اأما  للمجتمع، 

للفرد.
في الم�ضئولية الجنائية، لا جريمة ولا عقوبة اإلا بن�ض ، فالجرائم والعقوبات من�ضو�ض  4 .
عليها على �ضبيل الح�ضر ، اأما في الم�ضئولية المدنية فتقوم ا�ضتناداً اإلى عمل غير م�ضروع 

ودون حاجة للن�ض على هذه الاأعمال غير الم�ضروعة.

الاآث�ر المترتبة على اجتم�ع الم�صئولية الجن�ئية والم�صئولية المدنية في عمل واحد:
المدنية معاً في وقت  والم�ضئولية  الم�ضئولية الجنائية  قيام  واحد       قد يترتب على عمل 
واحد، كال�ضرب وال�ضرقة والاإتلاف والقتل وال�ضب والقذف والحريق، فكل هذه الاأعمال 

تحدث �ضرراً بالمجتمع وبالاإفراد في ذات الوقت. 
ويترتب على اجتماع الم�ضئوليتين في عمل واحد اأن يكون من �ضاأن الم�ضئولية الجنائية التاأثير 

على الم�ضئولية المدنية لاأنها الاأقوى في حق المجتمع ومن مظاهر هذا التاأثير ما يلي:

1- ب�لن�صبة للتق�دم:
ن�ضت المادة 180 من القانون المدني البحريني على اأنه:

علم  يوم  من  �ضنوات  الم�ضروع بم�ضي ثلاث  العمل غير  الم�ضئولية عن  دعوى  تُ�ضمع  لا  اأ. 
غير  العمل  وقوع  يوم  من  �ضنة  ع�ضرة  خم�ض  اأو  عنه،  ي�ضاأل  وبمن  بال�ضرر  الم�ضرور 

الم�ضروع، اأي المدتين تنق�ضي اأولًا.
فاإنه  جريمة  عن  نا�ضئة  الم�ضروع  غير  العمل  عن  الم�ضئولية  دعوى  كانت  اإذا  اأنه  على  ب. 
يمتنع �ضماعها ما بقيت الدعوى الجنائية قائمة، ولو كانت المواعيد المن�ضو�ض عليها 
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في الفقرة ال�ضابقة قد انق�ضت.
وموؤدى ذلك اأن الدعوى المدنية لا تنق�ضي طالما اأن الدعوى الجنائية مازالت قائمة، 
والعك�ض غير �ضحيح، فقد تنق�ضي الدعوى الجنائية رغم اأن الدعوى الجنائية مازالت 

قائمة.

2- ب�لن�صبة للاخت�ص��س:
     اإذا ترتب على الفعل الواحد قيام الم�ضئوليتين الجنائية والمدنية، فيجوز للم�ضرور اأن 

يرفع دعواه المدنية اأمام المحكمة الجنائية بالتبعية للدعوى الجنائية.

3- وقف الدعوى:
     يترتب على قيام الم�ضئوليتين نتيجة عمل واحد، وجوب وقف الدعوى المدنية المرفوعة 

اأمام المحاكم المدنية لحين البت في الدعوى الجنائية. فالجنائي يوقف المدني .
)المادة 41 من قانون الاإجراءات الجنائية البحريني(

4- قوة الاأمر المق�صي:
     تتقيد المحكمة المدنية بالحكم الجنائي البات ال�ضادر من المحكمة الجنائية بما اأثبته من 

وقائع دون التقيد بالتكييف القانوني لهذه الوقائع . . وعلى التف�ضيل الذي �ضيرد لاحقا .

المبحث الث�ني
التمييز بين الم�صئولية العقدية والم�صئولية التق�صيرية

الم�ضئولية  تقوم  بينما   . عقدي  بالتزام  الاإخلال  على  تقوم  العقدية  الم�ضئولية       
التق�ضيرية على الاإخلال بالتزام قانوني موؤداه الالتزام بعدم الاأ�ضرار بالغير.

�ضرورة  توجب  التق�ضيرية  والم�ضئولية  العقدية  الم�ضئولية  بين  جوهرية  فروق  وتوجد 
التمييز بينهما . . وهذه الفروق هي:

1- من حيث الت�ص�من:
     لا ت�ضامن في الم�ضئولية العقدية اإلا بالاتفاق . بينما الت�ضامن في الم�ضئولية التق�ضيرية  

ثابت بن�ض القانون .
)المادة 160 من القانون المدني البحريني(
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2- من حيث الاإعف�ء من الم�صئولية: 
     يجوز الاإعفاء بوجه عام في الم�ضئولية العقدية . ولا يجوز في الم�ضئولية التق�ضيرية .

)المادة 181 من القانون المدني البحريني(

3- من حيث التق�دم:
اأما الم�ضئولية       تتقادم الم�ضئولية العقدية بخم�ض ع�ضرة �ضنة )المادة 365 مدني ( 

التق�ضيرية فتتقادم بثلاث �ضنوات اأو بخم�ض ع�ضره �ضنه على ح�ضب الاأحوال .
)المادة 180 من القانون المدني البحريني  (

4- من حيث الاأعذار:
     ي�ضترط الاأعذار في الم�ضئولية العقدية في بع�ض الحالات الا�ضتثنائية. اأما في الم�ضئولية 

التق�ضيرية فلا ي�ضترط الاأعذار.

5- من حيث الاأهلية:
     ي�ضترط توافر اأهلية الر�ضد في الم�ضئولية العقدية ، ولا ي�ضترط ذلك في الم�ضئولية 
التق�ضيرية . . فتكفي اأهلية التمييز. . واأكثر من هذا فاإن عديم التمييز - في القانون 

البحريني - قد ي�ضاأل اأحياناً.
)المادة 159 من القانون المدني البحريني(

6- من حيث الاإثب�ت:
     في الم�ضئولية العقدية يقع عبء الاإثبات على المدين، اإذ يكفي الدائن اأن يثبت وجود 

العقد، وعلى المدين اأثبات انه قام بالتزامه العقدي.
اأما في الم�ضئولية التق�ضيريه فالدائن هو الذي يثبت اأن المدين هو الذي خالف التزامه 

القانوني وارتكب عملا غير م�ضروع .

مبداأ عدم جواز الجمع م� بين الم�صئولية العقدية والم�صئولية التق�صيرية:
     قد يتوافر في العمل الواحد �ضروط الم�ضئولية العقدية و�ضروط الم�ضئولية التق�ضيريه 
في ذات الوقت . وفى هذا الفر�ض لا يجوز للدائن اأن يجمع بين الم�ضئوليتين في الرجوع 

على المدين وذلك لاأن ال�ضرر لا يجبر األا مرة واحدة. 
     كذلك لا يجوز للدائن اأن يختار من كل دعوى ما يروق له، لاأن معنى ذلك اأن توجد 
دعوى مختلطة لا يعرفها القانون. ولا يجوز للدائن اأن يرفع دعوى الم�ضئولية التق�ضيرية 

اأذا خ�ضر دعوى الم�ضئولية العقدية ، لان حجية ال�ضيء المحكوم فيه تحول دون ذلك.
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مبداأ عدم جواز الخيرة م� بين الم�صئولية العقدية والم�صئولية التق�صيرية:
دعوى  التق�ضيرية في  الم�ضئولية  باأحكام  الاأخذ  يجوز  لا  اإنه  على  الق�ضاء  اأ�ضتقر       

التعوي�ض التي يرتبط فيها الم�ضرور مع الم�ضئول عنه بعلاقة عقدية �ضابقة .
ولا ي�ضتثنى من هذه القاعدة اإلا حالة ما اإذا كان اأخلال المتعاقد بالتزامه العقدي يكوّن 

جريمة اأو يُعد غ�ضاً اأو خطاً ج�ضيماً.
) تمييز بحريني رقم 546 ل�ضنة 2006 جل�ضة 2007/5/28(

)نق�ض م�ضري رقم 2384 ل�ضنة 54ق جل�ضة 1990/4/4 ال�ضنة 41 �ض917(

اأحك�م الم�صئولية التق�صيرية في الق�نون البحريني:
تنق�ضم حالات الم�ضئولية عن العمل غير الم�ضروع في القانون البحريني اإلى:

الم�ضئولية عن الاأعمال ال�ضخ�ضية . 1 .
الم�ضئولية عن عمل الغير. 2 .

الم�ضئولية عن ال�ضرر الناجم من الاأ�ضياء. 3 .
و�ضوف نعر�ض لاأحكام كل حالة من حالات الم�ضئولية في باب م�ضتقل.
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الباب الأول
في 

الم�سئولية عن الأعمال ال�سخ�سية

اأ- الم�صئولية عن الاأعم�ل ال�صخ�صية م�صئولية ق�ئمة على خط�أ واجب الاإثب�ت:
. فالخطاأ غير  الاإثبات  ال�ضخ�ضية على خطاأ واجب  الاأعمال  الم�ضئولية عن       تقوم 

مفتر�ض ، بل يتعين على الدائن اأثباته في جانب المدين .
     وتن�ض المادة 158 من القانون المدني البحريني على اأن " كل خطاأ �ضبب �ضرر للغير 
يلزم من اأحدثه بتعوي�ض، ويتبين من هذا الن�ض اأن الم�ضئولية التق�ضيرية تقوم على 

ثلاثة اأركان:
الخطاأ. 1 .
ال�ضرر. 2 .

علاقة ال�ضببية ما بين الخطاأ وال�ضرر . 3 .

الف�سل الأول
في

 ركن الخطاأ

 ب- العن�صر المعنوي: )الاإدراك(
     لا يمكن ن�ضبة خطاأ اإلى �ضخ�ض اإلا اإذا كان لدية القدرة على الاإدراك والتمييز بين 

الخطاأ وال�ضواب ومن ثم فاإن عديم التمييز لا يمكن ن�ضبة خطاأ اإليه.
     ومع ذلك فقد خرج الم�ضرع البحريني على ذلك ون�ض في المادة 159 مدني على اإنه 
النا�ضئ عن فعله الخاطئ ولو كان غير مميز" . ال�ضخ�ض بتعوي�ض ال�ضرر  " يلتزم 
اأنها  . كما   . التمييز على فكرة الخطاأ  اأقام م�ضئولية عديمة  البحريني       فالم�ضرع 
م�ضئولية كاملة رغم عدم ت�ضور اأو تخيل وجود الخطاأ في حق عديم التمييز. . اإذ لي�ض 

لديه القدرة على الاإدراك والتمييز . 

م�صئولية ال�صخ�س المعنوي:
     من المبادئ الرا�ضخة . . مبداأ جواز م�ضاءلة ال�ضخ�ض المعنوي عن الاأخطاء التي      

يرتكبها ممثلوه وتابعوه . مثال ذلك: م�ضئولية ال�ضركة عن اأخطاء العاملين.
     كما يجوز م�ضاءلة ال�ضخ�ض المعنوي العام اأي�ضاً عن الاأخطاء التي يرتكبها ممثلوه 

وتابعوه .
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ح�لات انعدام الخط�أ:
     ن�ضّ الم�ضرع البحريني على حالات ثلاث يت�ضبب فيها ال�ضخ�ض في اإحداث �ضرر 

بالغير، ومع ذلك لا يعد فعله خطاأ ي�ضتوجب م�ضئوليته وهذه الحالات هي:-
حالة الدفاع ال�ضرعي ) المادة 167. 1 مدني ( .

حالة ال�ضرورة ) المادة 168. 2 مدني ( .
تنفيذ الموظف العام لاأمر القانون اأو اأمر �ضدر اإليه من رئي�ضه ، متى كانت  3 .
اأطاعة هذا الاأمر واجبة عليه ، اإذ كان يعتقد اأنها واجبة واأثبت اأنه كانت 
لديه اأ�ضباب معقولة جعلته يعتقد م�ضروعية العمل الذي اأتاه ، واأنه راعى في 

عمله جانب الحيطة والحذر )المادة – 169 مدني( .
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ق�ساء محكمة التمييز البحرينية في ركن الخطاأ:

عدم جواز الخيرة م� بين الم�صئولية العقدية والم�صئولية التق�صيرية :
الم�ضئولية التق�ضيرية : عدم جواز الاأخذ باأحكامها في حالة الارتباط بعلاقة عقدية  1 .
�ضابقة الا�ضتثناء . اإخلال المتعاقد الذي يكون جريمة اأو يعد غ�ضاً اأو خطاأً ج�ضيماً. علة 

ذلك.
)الطعن رقم 546 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/5/28(

�صلطة المحكمة في تحديد الاأ�ص��س الق�نوني لدعوى التعوي�س:

للمحكمة اأن تحدد الاأ�ضا�ض القانوني ال�ضحيح لدعوى التعوي�ض عن الم�ضئولية. لا يعتبر  1 .
ذلك تغييراً منها ل�ضبب الدعوى. بما موؤداه. اأن اإقامة الدعوى بالتعوي�ض على الخطاأ 
العقدي لا يمنع المحكمة من بناء حكمها على خطاأ تق�ضيري متى ا�ضتبان لها توافر 

هذا الخطاأ.
)الطعن 77 ل�ضنة 1992 – جل�ضة 1993/1/10( .

دعوى التعوي�ض عن الم�ضئولية . للمحكمة من تلقاء نف�ضها اأن تحدد الاأ�ضا�ض القانوني  2 .
اأو مو�ضوعها لا تملكه المحكمة  ال�ضحيح للدعوى. لا يعد ذلك تغييراً ل�ضبب الدعوى 
من تلقاء نف�ضها واإنما هو ا�ضتناد اإلى و�ضيلة الدفاع التي تتفق وطبيعة النزاع المطروح 
عليها. . . ا�ضتناد الخ�ضم اإلى الخطاأ العقدي لا يمنع المحكمة من اأن تبني حكمها على 

الخطاأ التق�ضيري متى ا�ضتبان لها توافره .
)الطعنان رقما 20 ، 25 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/2/23(

الخط�أ الموجب للتعوي�س ) ا�صتخلا�صه – تكييفه – اإثب�ته (: 
عدم ا�ضتظهار الحكم الخطاأ الذي بني على اأ�ضا�ضه التعوي�ض وعلاقة ال�ضببية بين هذا  1 .

الخطاأ وبين ما يدعيه الم�ضرور من �ضرر. ق�ضور.
) الطعن 73 ل�ضنة 1991 – جل�ضة 1992/3/8(

لمحكمة  التقديرية  ال�ضلطة  حدود  في  يدخل  للم�ضئولية  الموجب  الخطاأ  ا�ضتخلا�ض  2 .
المو�ضوع . �ضرط ذلك . اأن يكون الا�ضتخلا�ض �ضائغاً وم�ضتمداً من عنا�ضر توؤدي اإليه 

من وقائع الدعوى )مثال على ا�ضتخلا�ض غير �ضائغ( .
)الطعن 94 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/1/16(
)الطعن 32 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/6/5(
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تكييف الفعل الموؤ�ض�ض عليه طلب التعوي�ض باأنه خطاأ اأو نفى هذا الو�ضف عنه. خ�ضوعه  3 .
لرقابة محكمة التمييز. ا�ضتخلا�ض الخطاأ الموجب للم�ضئولية وتوفر علاقة ال�ضببية بينه 
وبين ال�ضرر من م�ضائل الواقع التي يقدرها قا�ضي المو�ضوع متى كان ا�ضتخلا�ضه �ضائغاً.

)الطعن رقم 38 ل�ضنة 1997 – جل�ضة 22 يونيو 1997(

جواز اإثبات الخطاأ الموجب للم�ضئولية بكافة طرق الاإثبات . ا�ضتخلا�ض الخطاأ اأو نفيه  4 .
من �ضلطة محكمة المو�ضوع . النعي على تقديرها ال�ضائغ للاأدلة الذي لا ياأباه المنطق 

ال�ضليم . جدل مو�ضوعي في تقدير الدليل غير مقبول اأمام محكمة التمييز.
)الطعن 32 ل�ضنة 1995 – جل�ضة 1995/5/14(

ثبوت ارتكاب خطاأ اأ�ضهم في اأحداث ال�ضرر . م�ضئولية مرتكب هذا الخطاأ عن نتيجة  5 .
التعدي بالكامل.

)الطعن رقم 137 ل�ضنة 1998 – جل�ضة 1998/10/18(

مادية  وقائع  فيها من  دون  . حجة بما  المرور  المحررة عن حوادث  ال�ضرطة  محا�ضر  6 .
عاينها محررها بنف�ضه اإلى اأن يثبت العك�ض. م 85 من ق المرور . التكييف القانوني 
المحا�ضر  لهذه  حجية  لا  والمدنية.  الجنائية  فاعليها  م�ضئولية  وتقدير  الوقائع  لهذه 

ب�ضاأنها . علة ذلك.
)الطعن رقم 155 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/2/24(

من  عنه.  الو�ضف  هذا  نفي  اأو  خطاأ  باأنه  التعوي�ض  طلب  عليه  الموؤ�ض�ض  الفعل  و�ضف  7 .
ال�ضببية  علاقة  ا�ضتخلا�ض   . التمييز  محكمة  لرقابة  خ�ضوعه   . القانون  م�ضائل 
يكن  لم  ما  رقابة  دون  بتقديره  المو�ضوع  محكمة  ا�ضتقلال  واقع.   . ال�ضرر  وبين  بينه 

ا�ضتخلا�ضها �ضائغاً.
)الطعن رقم 155 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/2/24(
)الطعن رقم 60 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/9/25(

ا�ضتخلا�ض الخطاأ الموجب للم�ضئولية وتقدير اأقوال ال�ضهود . �ضلطة محكمة المو�ضوع  8 .
ما دامت لم تخرج بها عما تحتمله اأقوالهم. المنازعة في ذلك . جدل مو�ضوعي . عدم 

جواز اإثارته اأمام محكمة التمييز .
)الطعن رقم 194 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/3/17(

ما يرد بالمحا�ضر المحررة ل�ضبط حوادث المرور . له حجية اإلى اأن يثبت العك�ض.  9 .
م 85 ق المرور. نطاقها. الوقائع المادية التي عاينها محررها بنف�ضه واأثبتها فيها. ما 
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يرد فيها من تكييف قانوني للوقائع واعتبارها خطاأ يوجب م�ضئولية فاعله. لا حجية 
لها ب�ضاأنها. علة ذلك. لي�ضت من اأعمال ال�ضبطية الق�ضائية .

)الطعنان رقما 229 و 231 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/4/7(

الم�ضئولية عن تعوي�ض ال�ضرر . مناطها . وقوع خطاأ. ا�ضتعمال �ضاحب الحق لحقه في  10 .
تحقيق منافع م�ضروعة لا يعد خطاأ يرتب م�ضئوليته.

)الطعن رقم 265 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/5/17(

اإذا لم يتوافر الخطاأ فلا محل لتعوي�ض من اإ�ضابة �ضرر. 11 .
)الطعن 295 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/5/31(

الخطاأ الموجب للم�ضئولية يعتبر واقعة مادية يجوز اإثباتها بجميع طرق الاإثبات.  12 .
)الطعن رقم 348 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/6/14(

تقرير المرور المحرر عن الحادث ورقة ر�ضمية لها حجيتها قبل الكافة بما دون فيه من  13 .
اأمور اأثبتها محرره في حدود �ضلطته. لا يعتبر دليلًا كتابياً ولي�ضت له حجية المحررات 
لثبوت ذلك  اإليه كقرينة  ت�ضتند  اأن  للمحكمة  ال�ضيارة.  اإثبات خطاأ قائد  الر�ضمية في 

الخطاأ.
)الطعن رقم 348 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/6/14(

اعتماد الحكم على �ضورة تقرير المرور المحرر عن الحادث في ا�ضتخلا�ض ثبوت خطاأ  14 .
. لا  ال�ضورة للاأ�ضل  تلك  الطاعنة في مطابقة  . عدم منازعة  الم�ضئول  ال�ضيارة  قائد 

خطاأ ولا ق�ضور.
)الطعن رقم 348 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/6/14(

. 15 ثبوت الخطاأ لا ي�ضتتبع حتماً الم�ضاءلة بالتعوي�ض اإلا اإذا ترتب عليه �ضرر.
)الطعن رقم 383 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/10/18(

الفعل المكون  الدعوى وا�ضتخلا�ض  الواقع في  �ضلطة قا�ضي المو�ضوع في تح�ضيل فهم  16 .
للخطاأ ووزن وتقدير الاأدلة. ح�ضبه اأن يقيم ق�ضاءه على اأ�ضباب �ضائغة تكفي لحمله.

)الطعنان رقما 7 جنائي ، 58 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/22(

ا�ضتخلا�ض الخطاأ الموجب للم�ضئولية . ا�ضتقلال محكمة المو�ضوع به ما دام �ضائغاً. 17 .
)الطعن رقم 284 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/2/26(
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من �صور الخط�أ ال�صخ�صي 

اأولًا: الخط�أ الطبي:
الخطاأ المهني الموجب لم�ضئولية الطبيب . قوامه ال�ضلوك الماألوف لطبيب عادي في كفايته  1 .

ويقظته من نف�ض الم�ضتوى المهني وفي ذات الظروف التي اأحاطت به.

انتهاء الطبيب ال�ضرعي في تقريره اإلى اأن اإ�ضابة الطاعن اأثناء العملية التي اأجريت  2 .
له اأمر وارد مهما بذل الطبيب من عناية وتوخي من حذر حتى من امهر الجراحين. 

ينتفي معه الخطاأ الموجب لم�ضئولية الطبيب عن تلك الاإ�ضابة )مثال(.
)الطعن 45 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/6/12(

اإهماله  اأو  فنية  باأمور  جهله  نتيجة  خطاأ  ارتكابه   . قيامها  مناط   . الطبيب  م�ضئولية  3 .
العناية  اإذا ثبت بذله  انتفاوؤها   . به  اإلى الاإ�ضرار  اأدى  العناية بالمري�ض  وتق�ضيره في 
اللازمة. م27 ق7 ل�ضنة 1989. الجهة الم�ضار اإليها في المادة الخام�ضة منه هي المنوط 

بها تقرير حدوث الخطاأ.
)الطعن رقم 311 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/6/2(

م�ص�همة الم�صرور في الخط�أ 
اأو يخفف منها اإلا اأذا اعتبر  فعل الم�ضرور لا يرفع الم�ضئولية عن الاأعمال ال�ضخ�ضية  1 .
هذا الفعل خطاأ في ذاته اأحدث وحده ال�ضرر اأو �ضاهم فيه. ثبوت اإن فعل الم�ضرور لا 
يعد خطاأ �ضاهم في وقوع الحادث المق�ضى بالتعوي�ض عنه، النعي بوجود خطاأ م�ضترك 

دفاع ظاهر البطلان لا على الحكم اأن هو لم يعر�ض له اأو يرد عليه.
)الطعن 98 ل�ضنة 1996 – جل�ضة 1996/12/8(

م�ضاهمة  ينفي  لا  عنه  وم�ضئوليته  بخطئه  بوقوع الحادث  الثاني  �ضده  المطعون  اأقرار  2 .
مورث الطاعنين بخطئه اأي�ضاً في وقوعه . فاإذا كان الحكم المطعون فيه قد خل�ض في 
حدود ال�ضلطة المخولة لمحكمة المو�ضوع اإلى اأن المورث حاول عبور الطريق بنف�ضه وبدون 
م�ضاعدة من احد حالة كونه �ضريراً مما �ضاهم في وقوع الحادث. فاإن الحكم لا يكون 
قد تجاوز ال�ضواب اإذ كيف ما اأقدم عليه المورث باأنه خطاأ من جانبه ا�ضترك مع خطاأ 
بن�ضبة  بينهما  الم�ضئولية  توزيع  يقت�ضى  مما  ال�ضرر  اإحداث  في  الثاني  �ضده  المطعون 
خطاأ كل منهما ومن ثم تخفي�ض التعوي�ض الجابر لل�ضرر بما يتنا�ضب مع خطاأ المورث 

طبقاً لن�ض المادة 57 من قانون العقود .
)الطعن 47 ل�ضنة 1993 جل�ضة 1993/10/10(

���� �������� ���������.indd   16 8/5/2008   6:32:41 PM



17

الدليل الق�ضائي

انتهاء اللجنة الم�ضار اإليها في المادة الخام�ضة من القانون رقم 7 ل�ضنة 1989. 4 في تقريرها 
اإلى نفي ن�ضبة اأي خطاأ فني في جانب الطبيب ا�ضتناداً اإلى اأن ما اآلت اإليه حالة الطاعن 
من الاأمور الطبيعية التي لا تخرج عن دائرة التوقع . انتهاء الحكم المطعون فيه اإلى 
التقرير عماداً لق�ضائه في نفي الخطاأ المهني عنه.  انتفاء م�ضئوليته متخذاً من هذا 
اإلى  انتهى  الذي  المنتدب  ال�ضرعي  الطبيب  تقرير  اإطراحه   . للقانون  �ضحيح  تطبيق 

عك�ض ذلك والتفاته عن طلب الطاعن ندب لجنة اأخرى . لا يعيبه . علة ذلك.
)الطعن رقم 311 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/6/2(

ث�ني�ً: اإ�ص�ءة ا�صتعم�ل حقي التق��صي والدف�ع:
حقا التقا�ضي والدفاع من الحقوق المباحة، اإ�ضاءة ا�ضتعمال هذا الحق. اأثره . اأحقية  1 .

المت�ضرر في اقت�ضاء التعوي�ض .
)الطعن رقم 131 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/1/27(

اإنكار الدعوى. حق م�ضروع لكل مدعي عليه . التمادي في الاإنكار اأو التغالي فيه اأو التحيل  2 .
به ابتغاء م�ضارة الخ�ضم . اإ�ضاءة ا�ضتعمال للحق موجب للم�ضئولية . م 198 مرافعات.

)الطعن رقم 131 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/1/27(

العبرة في تحديد نطاق الدفاع في الدعوى وما يعد تجاوزاً له، بمو�ضوع الخ�ضومة وما  3 .
ي�ضتلزم اقت�ضاء الحقوق المدعى بها اأو دفعها. ا�ضتقلال قا�ضي المو�ضوع بتقديره دون 

معقب متى اأقام ق�ضاءه على اأ�ضباب �ضائغة.
)الطعن رقم 131 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/1/27(

يبا�ضره  لمن  ي�ضوغ  لا   . للكافة  تثبت  التي  العامة  الحقوق  من  الق�ضاء  اإلى  الالتجاء  4 .
بالتعوي�ض.  م�ضاءلته  حقت  واإلا  الغير  م�ضارة  ابتغاء  كيدياً  وا�ضتعماله  به  الانحراف 

اقتران هذا الق�ضد بنية جلب المنفعة لنف�ضه اأو انتفاءه لا اأثر له.
)الطعن رقم 460 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/5/28(

تقدير التع�ضف والغلو في ا�ضتعمال ال�ضخ�ض لحقه . مما ت�ضتقل به محكمة المو�ضوع  5 .
متى كان ا�ضتخلا�ضها �ضائغاً .

)الطعن رقم 460 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/5/28(

ا�ضتعمال حق التقا�ضي ا�ضتعمالا كيدياً بق�ضد الم�ضارة اأثره. الالتزام بتعوي�ض الم�ضرور  6 .
عن ذلك الفعل.

)الطعن رقم 51 ل�ضنة 1992 – جل�ضة 1992/10/18(
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اإ�ضاءة ا�ضتعمال  اأ�ضاب الطاعنة من �ضرر ناتج عن  اأن ما  اإقامة الحكم ق�ضاءه على  7 .
طرفاً  يكن  لم  الذي  الثاني  �ضده  المطعون  دون  التقا�ضي  حق  الاأولى  �ضدها  المطعون 
عليه  النعي  قبله.  التعوي�ض  دعوى  برف�ض  ق�ضاءه  لي�ضتقيم  ح�ضبه  ذلك  الحكم.  في 

بالق�ضور غير �ضديد .
)الطعنان رقما 20 ، 25 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/2/23(

حق التقا�ضي . من الحقوق المباحة . موؤدي ذلك. عدم م�ضئولية �ضاحبه ولو ن�ضاأ عنه  8 .
ب�ضلوك  يلتزم  ولم  الم�ضارة  بق�ضد  الكيد  اإلى  الحق  هذا  عن  انحرافه   . للغير  �ضرر 
قانون  من   50 المادة  في  عليها  المن�ضو�ض  المخالفة  حقه  في  تتوافر  العادي  ال�ضخ�ض 

المخالفات المدنية.
)الطعنان رقما 20 ، 25  ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/2/23(

حق التقا�ضي . من الحقوق المباحة . لا ي�ضوغ لمن يبا�ضر هذا الحق الانحراف به عما  9 .
و�ضع له وا�ضتعماله ا�ضتعمالًا كيدياً ابتغاء م�ضارة الغير اقتران هذا الق�ضد بنية جلب 
المنفعة لنف�ضه. لا اأثر له . تقدير التع�ضف والغلو في ا�ضتعمال الحق . من اأمور الواقع 

التي ت�ضتقل بها محكمة المو�ضوع متى كان ا�ضتخلا�ضها �ضائغاً.
)الطعن رقم 384 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/10/18(

ث�لث�ً: اإ�ص�ءة ا�صتعم�ل حق الن�صر:
المقذوف في حقه عما لحقه من �ضرر  تعوي�ض  ي�ضتوجب  الذي  الن�ضر  بطريق  القذف  1 .
ب�ضببه . ماهيته م 16 ق المخالفات المدنية. الدفاع في دعوى الن�ضر القائم على �ضحة 
الاأمر الم�ضكو منه اأو اأن ن�ضره يتمتع بامتياز بمقت�ضى القانون . مقبول. مادة 18 منه. 
التمتع بالامتياز . �ضرطة. اإثبات �ضوء نية النا�ضر يقع على عاتق المدعي. مادة 20 منه.

)الطعنان رقما 118 و 125 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2003/12/29(

و�ضائل  من  وغيرها  ال�ضحافة  خلال  من  النقد  واإباحة  التعبير  حرية  الم�ضرع  كفالة  2 .
 . التعدي على حرماتهم  اأو  النا�ض  كرامة  وامتهان  التجريح  . عدم  التعبير. مناطها 
اإباحة النقد اإلى اأعمال موظف عام اأو �ضخ�ض ذي �ضفة نيابية عامة اأو مكلف بخدمة 
عامة. �ضرطة. عدم الم�ضا�ض ب�ضخ�ض �ضاحبة بغية الت�ضهير به اأو الحط من كرامته . 
تجاوز ذلك يوجب م�ضئولية الناقد ما لم تثبت �ضحة الواقعة مو�ضوع الن�ضر اأو اعتقاده 
ب�ضحتها واأنه تغيا بها الم�ضلحة العامة . عدم بذله العناية المعقولة في تحري �ضحة 
الواقعة . انحراف عن ال�ضلوك الماألوف عن المعتاد. يتوافر به الخطاأ . ا�ضتظهار ذلك 

من م�ضائل الواقع التي ي�ضتقل بها قا�ضي المو�ضوع متى اأقام ق�ضاءه على ما ي�ضوغه.
)الطعن رقم 239 ل�ضنة2003 – جل�ضة2004/4/5(
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رابع�ً: " الافتراء " 
مهنته.  اأو  اأو حرفته  �ضخ�ض  اأي  نية عن تجارة  ب�ضوء  كاذب  بيان  ن�ضر  ماهيته.  الافتراء. 

التعوي�ض عنه. �ضرطة. وقوع �ضرر مادي له . م 23 ق المخالفات المدنية.
)الطعن رقم 216 ل�ضنة 2002 – جل�ضة2003/4/21(

خ�م�ص�ً : الخط�أ في اإدارة ال�صركة 
م�ضئولية مديري ال�ضركات ذات الم�ضئولية المحدودة قبل الغير . اأ�ضا�ضها . قواعد الم�ضئولية  1 .
التق�ضيرية . بما لازمة. اأن يكون ال�ضرر الموجب للتعوي�ض عنه محققاً . تح�ضيل وقوع 

هذا ال�ضرر اأو نفيه من الاأمور الواقعية التي ت�ضتقل بتقديرها محكمة المو�ضوع.
)الطعن رقم 11 ل�ضنة 1995 – جل�ضة 1995/4/16(

المدير المخول بالتوقيع عن ال�ضركة م�ضئول �ضخ�ضياً عما ي�ضببه للغير من �ضرر نتيجة  2 .
خطئه في الاإدارة. موؤدى ذلك اإ�ضداره ال�ضيكات عن ال�ضركة التي يتولى اإدارتها دون اأن 
يكون لها ر�ضيد في تاريخ اإ�ضدارها. خطاأ تق�ضيري ي�ضتوجب اإلزامه بتعوي�ض الم�ضرور 
عما يلحقه من �ضرر محقق ب�ضببه . تدليل الحكم على تحقق ال�ضرر باأ�ضباب لا توؤدى 

اإلى ما رتبة عليها ق�ضور وف�ضاد في الا�ضتدلال.
)الطعن رقم 169 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1995/1/16(

اأحكام  مخالفة  عن  الغير  تجاه  م�ضئولون  المحدودة  الم�ضئولية  ذات  ال�ضركة  في  المديرون  3 .
القانون وعن الخطاأ في الاإدارة على اأ�ضا�ض اأحكام الم�ضئولية التق�ضيرية. موؤدى ذلك اأن 
يكون كل منهم م�ضئولًا عن خطئه ال�ضخ�ضي فاإذا كان الخطاأ م�ضتركاً بينهم كانوا م�ضئولين 

على وجه الت�ضامن عن تعوي�ض الغير عن ال�ضرر الذي يلحقه نتيجة هذا الخطاأ .
)الطعن رقم 32 ل�ضنة 1997 – جل�ضة 28 �ضبتمبر1997(

مخالفة  عن  الغير  تجاه  فيها  المديرين  م�ضئولية  المحدودة.  الم�ضئولية  ذات  ال�ضركات  4 .
التجارية  ال�ضركات  قانون  من  و157و235  المواد156  الاإدارة.  في  والخطاأ  القانون 
اأ�ضا�ضها اأحكام الم�ضئولية التق�ضيريه .اأثره. م�ضئولية كل منهم عن خطئه ال�ضخ�ضي . 

ا�ضتراكهم جميعا في الخطاأ يرتب م�ضئوليتهم بالت�ضامن عن التعوي�ض عنه.
)الطعن رقم 92 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/3/3(

ثبوت تواطوؤ مدراء ال�ضركة ذات الم�ضئولية المحدودة اإ�ضراراً بالغير . اإلزامهم بتعوي�ض  5 .
الم�ضرور. �ضحيح، حتى ولو جاوز في مقداره ح�ضة كل منهم في ال�ضركة.

)الطعن رقم 92 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/3/3(
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معها  المتعاملين  حماية  منه  .الهدف  المحدودة  الم�ضئولية  ذات  ال�ضركة  راأ�ضمال  بيان  6 .
ح�ضن  الغير  قبل  الخا�ضة  اأمولهم  في  المديرين  م�ضئولية  .اأثره.  البيان  ذلك  .اإغفال 
النية الذي لم يكن يعلم حقيقة راأ�ض المال اأو دفعه عدم بيانه اإلى خطاأ التعامل معها 

بتعاملات تزيد عن راأ�ض مالها. مادة 217 من قانون ال�ضركات التجارية.
)الطعن رقم 441 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/12/21(

اعتباره  به  المطالب  الدين  عن  الت�ضامنية  الطاعن  بم�ضئولية  ق�ضاءه  الحكم  اأقامة  7 .
م�ضئولًا عنه مع ال�ضركة بو�ضفه مديرها.مادة 217 من قانون ال�ضركات التجارية .اأخذ 
بقرينة ح�ضن نية المطعون �ضدها واطراحة لما �ضاقه الطاعن من قرائن لا تحمل دلالة 
خا�ضة اأو حجية معينة على توافر علمها براأ�ض مال ال�ضركة الذي لم يذكر في عقودها 

معها اأو في مطبوعاتها �ضائغ وكاف لحمل ق�ضائه.
)الطعن رقم 441 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/12/1(

خلو الاأوراق مما يدل على ارتكاب مديري ال�ضركة غ�ضاً اأو اإ�ضاءة ا�ضتعمال ال�ضلطة اأو  8 .
خطاأ في الاإدارة اأدى اإلى الاإ�ضرار بالطاعن .الق�ضاء برف�ض اإلزامهم بِردّ اأمواله التي 

خ�ضرها اأو تعوي�ضه عنها . �ضحيح.
)الطعن رقم 403 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/12/15(

�ص�د�ص�ً: خط�أ الموظف الع�م
اأعمال  في  ياأتيها  التي  المدنية  المخالفات  عن  الحكومة  دون  العام  الموظف  م�ضئولية  1 .
الموظف في نطاق  بها  يقوم  التي  الاأعمال  المدنية.  المخالفات  وظيفته. م 4 من قانون 
الذي  الفعل  عنها.  م�ضئوليته  نطاقها.عدم  �ضمن  اأنها  نية  بح�ضن  يعتقد  اأو  وظيفته 
ي�ضكل مخالفة الاإهمال المن�ضو�ض عليها في المادة 50 من ذات القانون.م�ضئوليته عنه. 
�ضرطه. اأن يكون الاإهمال من�ضوباً اإلى ذات الفعل الذي اأتاه الموظف ولي�ض مجرد عدم 

اخت�ضا�ضه به.مفهوم ذلك.
)الطعن رقم 78 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/1/6(

اإ�ضدار المطعون �ضده الاأول قراراً بغلق مطعم الطاعنة .الق�ضاء ببطلانه لعدم �ضدوره  2 .
التي بني عليها  الاأ�ضباب  اإلى عدم �ضحة  ولي�ض  باإ�ضداره  الاإعلام المخت�ض  من وزير 

.اأثره. انتفاء و�ضف الاإهمال عنه.  
)الطعن رقم 78 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/1/6(

عيب عدم الاخت�ضا�ض الذي ي�ضوب القرار الاإداري. كفايته لتبرير اإلغاءه. لا ينه�ض  3 .
وكان  مو�ضوعه  في  �ضحيحاً  كان  متى  بالتعوي�ض  اأ�ضدره  الذي  الموظف  لاإلزام  �ضبباً 

ال�ضرر واقعا لا محالة عند �ضدوره من المخت�ض.
)الطعن رقم 78 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/1/16(
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م�ضئولية نائب رئي�ض مجل�ض اإدارة ال�ضركة الم�ضاهمة والع�ضو المنتدب عن تعوي�ض كل  4 .
من يلحقه �ضرر ب�ضبب ما ياأتيه من غ�ض اأو اإ�ضاءة ا�ضتعمال ال�ضلطة اأو خطاأ في الاإدارة.م 
156 من قانون ال�ضركات التجارية . عدم وجود �ضوى مبلغ �ضئيل في ح�ضابات ال�ضركة 
م�ضاءلته  ي�ضتوجب  الاإدارة  في  خطاأ  اأو  غ�ض  ارتكابه  على  بذاته  يدل  لا  البنوك  لدى 

واإلزامه بم�ضتحقات الطاعن النا�ضئة عن عقد العمل المبرم بينه وبين ال�ضركة .
)الطعن رقم 180 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/5/3(

خلو الاأوراق مما يدل على ارتكاب مديري ال�ضركة غ�ضاً اأو اإ�ضاءة ا�ضتعمال ال�ضلطة اأو  5 .
خطاأ في الاإدارة اأدى اإلى الاإ�ضرار بالمطعون �ضدهم . الق�ضاء باإلزامهما برد اأموالهم 

التي خ�ضروها اأو تعوي�ضهم عنها.خطاأ.
)الطعن رقم 103 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/12/13(

�ص�بع� :المن�ف�صة غير الم�صروعة
الت�ضابه بين اأ�ضمين تجاريين يعتبر مناف�ضه غير م�ضروعه اإذا كان من �ضاأنه اإيجاد لب�ض  1 .
اأحد المن�ضاأتين للاأخرى. تقدير هذا اللب�ض يدخل في  لدى الجمهور واجتذاب عملاء 

�ضلطة محكمة المو�ضوع مادام قد بني على اأ�ضباب �ضائغة.

الت�ضابه بين ا�ضمي محلين تجاريين الذي يوقع ال�ضخ�ض العادي في اللب�ض والغلط تحميه  2 .
ال�ضناعية  الامتيازات  لائحة  اأحكام  عليه  تنطبق  ولا  الم�ضروعة  غير  المناف�ضة  دعوى 

والت�ضميمات والعلامات التجارية ل�ضنة 1955   
)الطعن رقم 21 ل�ضنة 1991 – جل�ضة 1991/10/27(

عدم جواز التجاء التاجر اإلى طرق التدلي�ض والغ�ض في ت�ضريف ب�ضاعته اأو الت�ضليل  3 .
بق�ضد انتزاع عملاء تاجر اأخر يزاحمه واإلا كان م�ضئولًا عن التعوي�ض.

)الطعن رقم 57 ل�ضنة 1991 – جل�ضة 1991/12/22(

ث�من�ً: الاعتداء على حق الموؤلف
للموؤلف وحده الحق في ا�ضتغلال ما يبتكره من م�ضنفات. مبا�ضرة الغير لهذا الحق  1 .

بدون م�ضوغ يوجب تعوي�ض ما ترتب عليه من �ضرر.
)الطعن رقم 64 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/10/2(

حق الموؤلف الاأدبي على م�ضنفه . من الحقوق الل�ضيقة ب�ضخ�ضه التي لا يجوز التنازل  2 .
عنها اأو الت�ضرف فيها للغير. بما موؤداه. الحكم بالتعوي�ض لمن اآل اإليه بال�ضراء الحق 
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في ا�ضتغلال الم�ضنف مالياً عن �ضرر اأدبي مفتر�ض نتيجة اإعتداء الطاعن على حقه في 
ا�ضتغلال الم�ضنف. مخالفة للقانون.

)الطعن رقم 30 ل�ضنة 1995 – جل�ضة 1995/5/14(

ت��صع�ً: الم�صئولية الت�ص�منية لموؤجر المحل لاأجنبي عن م�صتحق�ت الع�مل
مع  بالت�ضامن  الموؤجر  التاجر  م�ضئولية  اأجنبي.  اإلى  التجاري  المحل  تاأجير  حظر  1 .
الم�ضتاأجر عن كافة الالتزامات النا�ضئة عن هذا العمل المخالف للقانون . المادتان 1 
، 3 من المر�ضوم بالقانون رقم 1 ل�ضنة 1987 .منها م�ضتحقات العامل بالمتجر يجوز 

مطالبة الموؤجر وحده بها.
)الطعن رقم 394 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/10/13(

لا تنطبق المادة 151. 2 من القانون المدني األا اإذا توافرت �ضروط ثلاثة: الاأول  ح�ضول 
فعل اأو ترك. والثاني اأن ين�ضاأ اأو يت�ضبب عن ذلك الفعل اأو الترك �ضرر للغير. والثالث 
اأن يكون ذلك الفعل اأو الترك خطاأً. وتحقيق ح�ضول الفعل اأو الترك اأو عدم ح�ضوله 
اأما  هو من الاأمور الواقعية التي تدخل في �ضلطة قا�ضى المو�ضوع ولا معقب لتقديره. 
بالعلة،  والمعلول  بال�ضبب  الم�ضبب  ارتباط  النا�ضئ  بال�ضرر  الترك  اأو  الفعل  ارتباط 
وكذلك و�ضف ذلك الفعل اأو الترك باأنه خطاأ اأو غير خطاأ، فهما كلاهما من الم�ضائل 
القانونية التي يخ�ضع في حلها قا�ضى المو�ضوع لرقابه. فاإذا ق�ضى الحكم على وزارة 
الداخلية بالتعوي�ض لورثة �ضخ�ض �ضقطت عليه مئذنة جامع فقتلته م�ضتندا اإلى وقوع 
الق�ضم  لهذا  المبلغة  التنظيم  مهند�ض  اإ�ضارة  تنفيذ  الاأق�ضام في  احد  خطاأ من جانب 
لمنع المرور اأمام ذلك الجامع خ�ضية من �ضقوط مئذنته لوجود خلل بها. اإذ الق�ضم لم 
يغلق الحوانيت المقابلة للم�ضجد ولم يمنع المرور من ال�ضارع منعا كليا، وكانت اإ�ضارة 
المهند�ض غير مطلوب فيها اإغلاق الحوانيت ولا من�ضو�ض فيها على منع مرور ال�ضارع 
منعاً كلياً وثبت اأن البولي�ض قام بتنفيذ ما طلب منه في حدود ن�ض الاإ�ضارة وفى حدود 

المعقول، فالق�ضاء بالتعوي�ض ا�ضتناداً اإلى وقوع خطاأ من البولي�ض مخالف للقانون.
)جل�ضة 1934/1/11 طعن رقم 61 �ضنة 3ق(

���� �������� ���������.indd   22 8/5/2008   6:32:42 PM



23

الدليل الق�ضائي

ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية 
في 

ركن الخطاأ

م� هية الخط�أ:
     هو كل فعل اأو قول خاطئ �ضواء كان مكوناً بجريمة معاقباً عليها اأم كان مجرد اخلال 

باأي واجب قانوني حتى ولو لم يكن معاقب عليه .
اأن الم�ضرع اإذ ن�ض في المادة - 163. 1 من القانون المدني على اأن )) كل خطاأ �ضبب �ضررا 
للغير يلزم من ارتكبه(( فقد رتب الالتزام بالتعوي�ض على خطاأ �ضبب �ضررا للغير، 
واأورد عبارة الن�ض في �ضيغة عامة، بما يجعلها �ضاملة لكل فعل اأو قول خاطئ، �ضواء 
ويقت�ضر على  العقاب  يقع تحت طائلة  اأم كان لا  اأكان مكونا لجريمة معاقبا عليها، 
الاخلال باأي واجب قانوني لم تكلفه القوانين العقابية بن�ض خا�ض، وموؤدي ذلك اأن 
المحكمة المدنية يجب عليها البحث فيما اإذا كان الفعل اأو القول المن�ضوب للم�ضئول - مع 
تجرده من �ضفة الجريمة- يعتبر خروجا على الالتزام القانوني المفرو�ض على الكافة، 
بعدم الا�ضرار بالغير دون �ضبب م�ضروع، فلا يمنع انتقاء الخطاأ الجنائي من القول 
اأو الفعل الموؤ�ض�ض عليه الدعوى المدنية من توافر الخطاأ المدني في هذا القول اأو ذلك 
الفعل، لما كان ذلك وكان البين من الحكم المطعون فيه اأنه اأقام ق�ضاءه على عدم وجود 
ي�ضكل  اأن هذا الا�ضناد لا  الطاعن لمجرد  اإلى  اأ�ضنده المطعون �ضده  ركن الخطاأ فيما 
مكونا  يكون  اأن  اإلا  �ضده  المطعون  يتوافر في حق  لا  - الخطاأ  اأن  موؤداه  فيما  جريمة، 
لجريمة جنائية، فاإنه يعد تخ�ضي�ض من الحكم لعموم ن�ض المادة 163 من القانون 
ا�ضتظهار ما  الا�ضتئناف عن  الذي حجب محمكة  الاأمر  وهو  بغير مخ�ض�ض،  المدني 
اإذا كان هناك خطاأ مدني �ضار ي�ضتوجب م�ضاءلة المطعون �ضده بالتعي�ض عنه اأم لا، 
وبالتالي يكون الحكم المطعون فيه قد اأخطاأ في تطبيق القانون مما يجب نق�ضه لهذا 

ال�ضبب دون حاجة اإلى بحث باقي اأ�ضباب الطعن.
)نق�ض مدني 1985/12/19- الطعن رقم 1041 ل�ضنة 52 ق(

غير  الخط�أ  هذا  ك�ن  ولو  حتى  عنه  الن��صئ  ال�صرر  �صم�ن  يوجب  الخط�أ  وقوع 
مع�قب عليه جن�ئي�ً.

     اإذا كانت الواقعة ح�ضبما اأوردها الحكم المطعون فيه لي�ض فيها ما يفيد اأن الحادث 
كان- كما انتهت اإلية المحكمة نتيجة قوه قاهره، اأو اأن اإرادة المتهم وقت وقوعه منه كانت 
منعدمة متلا�ضية ، بل تفيد اأن المتهم اأنما ارتكب ما ارتكبه مريداً مختاراً بعد اأن وازن بين 
اأمرين ، الق�ضاء على حياة الغلام الذي اعتر�ض �ضيارته عند مفترق الطرق اأو ال�ضعود 
في  يو�ضف  اأن  اإلى  اأدنى  الفعل  فهذا  الواقعة،  وقعت  حيث  ال�ضارع  اإفريز  على  بال�ضيارة 
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 61 المادة  في  العقوبات  قانون  عنها  تحدث  التي  ال�ضرورة  اأفعال  قبيل  من  باأنه  القانون 
الواردة فيها ال�ضروط الواجب توافرها في حق من ي�ضح له اأن يتم�ضك بها. وهذه ال�ضروط 
الخطاأ. دائما  مناطها  التي  المدنية  الم�ضاءلة  في  لها  تاأثير  الجنائية،لا  بالم�ضاءلة  لتعلقها 

فمتى ثبت وقوع الخطاأ اأو التق�ضير فقد حق على من ارتكبه �ضمان ال�ضرر النا�ضئ عنه 
المرتكب في حالة  الفعل  كان  واإذا  عليها.  الوجهة الجنائية لا عقاب  فعلته من  كانت  ولو 
ال�ضرورة لا يتنا�ضب بحال مع ما ق�ضد تفاديه،بل كان بالبداهة اأهم منه �ضاأناً واجل خطراً 
اأ�ضا�ض توافر  اإذا ما لحق الغير �ضرر.وذلك على  التعوي�ض يكون واجباً  واأكبر قيمة فاإن 

الخطاأ في الموازنة ، وقت قيام حالة ال�ضرورة بين ال�ضررين لارتكاب اأخفهما.
)جل�ضة 1941/11/17 طعن رقم 1907�ضنة 11ق(

لا قي�م للم�صئولية التق�صيرية اإلا اإذا ك�ن ال�صرر قد ن�ص�أ عن خط�أ
اإن القانون الم�ضري لا يعرف اإلا الم�ضئولية التق�ضيرية المبنية على خطاأ من ت�ضبب في  1 .

ال�ضرر.
)جل�ضة 17-6-1937 طعن رقم 2 �ضنة 7ق(

الم�ضئولية التق�ضيرية لا تترتب قانوناً اإلا اإذا كان ال�ضرر قد ن�ضاأ عن خطاأ. والحكومة  2 .
في هذا كالاإفراد لا ت�ضاأل عن تعوي�ض ال�ضرر اإلا اإذا كانت قد ارتكبت خطاأ ت�ضبب عنه 
هذا ال�ضرر. فاإذا هي قامت بم�ضروع عام متوخية في ذلك الطرق الفنية فاإنها لا تكون 

م�ضئولة عما قد يلحق الاأفراد من �ضرر ب�ضبب هذا الم�ضروع.
)جل�ضة 3-6-1937 طعن رقم 11 �ضنة 7ق(

الخط�أ الم�صترك
الم�ضئولية  توزيع  للحادث مما يوجب  الم�ضبب  المجني عليه في الخطاأ  ا�ضتراك  اإن       

المدنية على قدر الخطاأ.
)جل�ضة 1955/4/9 طعن رقم 27 �ضنة 25ق(

تك�فوؤ ال�صيئ�ت بين الخ�صمين يوجب رف�س دعوى التعوي�س
األفاظ  يتبادله الخ�ضمان من  الموازنة بين ما  ال�ضلطة في  المو�ضوع كامل  لقا�ضي       
وعبارات القذف وتقرير ما اإذا كان هناك خطاأ م�ضترك وتكافوؤ في ال�ضيئات يقت�ضى 

رف�ض ما يدعيه اأحدهما قبل الاأخر في التعوي�ض المدني اأم لا.
)جل�ضة 1934/2/19 طعن رقم 2076 �ضنة 3ق(
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�صلطة المحكمة في تحديد الاأ�ص��س الق�نوني لدعوى التعوي�س الخط�أ ال�ص�بق عن التع�قد 

     الثابت من الاأوراق اأن المطعون �ضده اأقام دعواه بالمطالبة بالتعوي�ض عما اأ�ضابه 
من اأ�ضرار ب�ضبب انهيار بناء الدورين الاأول والثاني اللذين اأقامهما فوق بناء الدور 
الاأر�ضي من المبنى نف�ضه الذي اأقامه مقاول اآخر نتيجة عدم تحمل بناء الدور الاأر�ضي 
لما اأقيم فوقه من مبان ، بما لازمه اأن هناك خطاأ ارتكبه الطاعنان بتكليفهما المطعون 
اأقامة مباني  التحقق من �ضلامته وتحمله  الدور الاأر�ضي دون  اإقامة مبان فوق  �ضده 
تعلوه مما اأدى اإلى انهيار المباني التي اأقامها المطعون �ضده وهو خطا �ضابق على تعاقده 
مع الطاعنين على اأقامة مباني الف�ضلين الدرا�ضيين اللذين تهدما ، ولا �ضاأن له بالعقد 
المبرم بينهما ولا يعد اإخلالًا بالتزام عقدي نا�ضئ عن هذا العقد. ومن ثم فاإن الحكم 
المطعون فيه اإذ اأقام ق�ضاءه على �ضند من الم�ضئولية التق�ضيريه دون الم�ضئولية العقدية 

فاأنه لا يكون قد اخطاأ في تطبيق القانون. 
)نق�ض 1982/2/25 طعن 768 ل�ضنة47 ق(

الخط�أ الموجب للتعوي�س – ا�صتخلا�صه 
�صورة لانتف�ء الخط�أ

به  ما جرى  وعلى  ـ  هو  وال�ضرر  بين الخطاأ  ال�ضببية  ا�ضتخلا�ض علاقة  كان  اإذا       
رقابه  ولا  المو�ضوع  محكمة  بها  ت�ضتقل  التي  الواقع  م�ضائل  من  المحكمةـ  هذه  ق�ضاء 
عليها في ذلك لمحكمة النق�ض،اإلا اأن ذلك م�ضروط بان تورد الاأ�ضباب ال�ضائغة الموؤدية 
اإلى ما انتهت اإليه.واإذ يت�ضح اأن محكمة المو�ضوع قد �ضلمت بغياب المنقذ عن النادي 
يوم وقوع الحادث،واإنه وقت نزول ال�ضبي اإلى الماء لم يكن الم�ضرف موجودا ب�ضاحة 
الحمام ولكنه ان�ضرف اإلى غرفة الماكينات،واأن طبيعة عمل الم�ضرف تقت�ضى وجوده 
دائما بالحمام لمنع �ضغار ال�ضن من النزول اإلى الماء متى كان المنقذ غير موجود ولما 
كانت تلك الاأخطاء التي راأى الحكم المطعون فيه اأن ال�ضبي قد ارتكبها ورتب عليها 
ق�ضاءه بانتفاء علاقة ال�ضببية بين خطاأ الم�ضرف وبين ال�ضبي،ما كانت تمكنه اأ�ضلا 
من النزول اإلى الماء ، اإذا كان الم�ضرف موجوداً والمنقذ غائباً لان واجب الم�ضرف في 
حالة عدم وجود المنقذ منع ال�ضبية نزول الحمام،فاإن الحكم المطعون فيه يكون م�ضوبا 

بالف�ضاد في الا�ضتدلال.
)نق�ض 1980/1/29 طعن 474 ل�ضنة41 ق(

ا�صتخلا�س ركن الخط�أ وتكييف الفعل ب�أنه خط�أ من عدمه:

اأنه وان كان تكييف الفعل الموؤ�ض�ض عليه طلب التعوي�ض باأنه خطاأ اأو نفى هذا الو�ضف  1 .
عنه هو من الم�ضائل التي يخ�ضع ق�ضاء محكمة المو�ضوع فيها لرقابة محكمة النق�ض ، 
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األا انه من المقرر في ق�ضاء محكمة النق�ض اأن ا�ضتخلا�ض الخطاأ الموجب للم�ضئولية هو 
مما يدخل في حدود ال�ضلطة التقديرية لمحكمة المو�ضوع مادام هذا الا�ضتخلا�ض �ضائغا 

وم�ضتمدا من عنا�ضر توؤدى اإليه من وقائع الدعوى .
)الطعنان رقما 29و31 ل�ضنة38 ق جل�ضة 1973/6/12 �ض24�ض894(

من المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن ا�ضتخلا�ض الخطاأ الموجب للم�ضئولية مما يدخل في  2 .
حدود ال�ضلطة التقديرية لمحكمة المو�ضوع مادام هذا الا�ضتخلا�ض �ضائغاً وم�ضتمداً من 
عنا�ضر توؤدى اإليه من وقائع الدعوى اإلا اأن تكييف الفعل الموؤ�ض�ض عليه طلب التعوي�ض 
المو�ضوع  التي يخ�ضع ق�ضاء محكمة  الم�ضائل  الو�ضف عنه من  نفى هذا  اأو  باأنه خطاأ 
فيها لرقابة محكمة النق�ض وان رقابة المحكمة الاأخيرة تمتد اإلى تقدير الوقائع فيما 
ي�ضتلزمه التحقيق من �ضحة ا�ضتخلا�ض الخطاأ من تلك الوقائع والظروف التي كان 

لها اثر في تقدير الخطاأ وا�ضتخلا�ضه.
)نق�ض 1980/3/27 طعن 979 ل�ضنة47 ق(

الموؤ�ض�ض عليه طلب  انه ولئن كان تكييف الفعل  اأن من المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة  3 .
التعوي�ض باأنه خطاأ اأو نفى هذا الو�ضف عنه هو من الم�ضائل التي يخ�ضع ق�ضاء محكمة 
المو�ضوع فيها لرقابة محكمة النق�ض اإلا اإن ا�ضتخلا�ض الخطاأ الموجب للم�ضئولية هو 
الا�ضتخلا�ض  هذا  دام  ما  المو�ضوع  لمحكمة  التقديرية  ال�ضلطة  حدود  في  يدخل  مما 
�ضائغاً وم�ضتمداً من عنا�ضر توؤدى اإليه من وقائع الدعوى ، واإذا كان الحكم المطعون 
فيه اأحال على اأ�ضباب حكم محكمة اأول درجة والتي نفت الخطاأ عن الم�ضرور بمقولة 
اأن ارتكانه على �ضاتر ال�ضرفة ت�ضرف عادى وماألوف اإذ انه لي�ض من القاطنين بال�ضقة 
التي �ضقطت �ضرفتها واإنما يتردد عليها بحكم وظيفته فلا ي�ضتطيع اأن يعلم باأن ال�ضرفة 
خربه وان مونة البناء التي تتكون منها قد تحللت ، وهى اأ�ضباب �ضائغة من �ضاأنها اأن 
توؤدى اإلى النتيجة التي انتهى اإليها مما يكون معه النعي جدلًا مو�ضوعها لا يجوز اإثارته 

اأمام هذه المحكمة.
)نق�ض 1980/12/2 طعن 616 �ض46 ق(

متى كانت محكمة المو�ضوع قد ا�ضتخل�ضت باأ�ضباب �ضائغة خطاأ الحكومة )الطاعنة(  4 .
هو الذي اأدى اإلى وقوع ال�ضرقة واأنه لولا هذا الخطاأ ما كانت لتقع بال�ضورة التي وقعت 
بها وما كان ال�ضرر الذي لحق المطعون �ضدها ، فاأن هذا الخطاأ يكون من الاأ�ضباب 
م�ضئولية  به  تتحقق  وبالتالي  عار�ضاً  �ضبباً  ولي�ض  ال�ضرر  اأحداث  في  والموؤثرة  المنتجة 

الحكومة عن هذا ال�ضرر .
)الطعن رقم 454 ل�ضنة 30ق – جل�ضة 1965/6/30 �ض 16 �ض 870(
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في  ال�ضرطة  رجال  من  اأحد  وجود  عدم  اعتبر  قد  5 . – فيه  المطعون  الحكم  كان  متى 
المنطقة التي وقع فيها الحادث وفي الظروف غير العادية التي حدث فيها �ضواء اأكان 
ذلك راجعاً اإلى عدم �ضدور اأوامر اإليهم بالتواجد في هذه المنطقة اأو اإلى مخالفتهم لما 
�ضدر لهم من اأوامر ، اعتبر ذلك خطاأ من جانب الحكومة ي�ضتوجب م�ضئوليتها . فاإنه 

لا يكون مخطئاً في ا�ضتخلا�ض توفر ركن الخطاأ.
)الطعن رقم 446 ل�ضنة 30ق – جل�ضة 1965/5/20 �ض16 �ض 614(

الاأدبية  الم�ضنفات  على  بوا�ضطتهم  وتعرفها  الاإذاعة  هيئة  لدى  الاأدب  رجال  توافر  6 .
المختلفة لدرايتهم بها مما ي�ضتدعيه ال�ضير الطبيعي لعملها ويدخل في نطاق �ضلوكها 
الماألوف في�ضوغ تح�ضيل الحكم لركن الخطاأ في جانبها من عدم اعتمادها على هوؤلاء 

الاأدباء في الرقابة على هذه الم�ضنفات قبل اإذاعتها .
)الطعن رقم 350 ل�ضنة 15ق – جل�ضة 1968/5/21 �ض19 �ض 967(

ا�ضتخلا�ض الحكم للخطاأ الموجب لم�ضئوليه جهة الاإدارة ا�ضتخلا�ضاً �ضائغاً من عنا�ضر  7 .
توؤدي اإليه هو مما يدخل في حدود �ضلطة محكمة المو�ضوع التقديرية .
)الطعن رقم 283 �ضنة 22ق – جل�ضة 1956/3/15 �ض7 �ض210(

رق�بة محكمة النق�س لتكييف محكمة المو�صوع للاأفع�ل المكونة لركن الخط�أ :

لمحكمة النق�ض اأن تراقب محكمة المو�ضوع في تكييفها للاأفعال ال�ضادرة من المدعى  1 .
عليه باأنها خطاأ اأو غير خطاأ ، واأذ كانت التعليمات ال�ضحية المدر�ضية – وعلى ما اأورده 
الحكم المطعون فيه – تق�ضي باأن يكون ا�ضتعمال محلول الن�ضادر عن طريق تحريك 
قطعة قطن مبللة بالقرب من فتحتي الاأنف عند اللزوم قبل الاإغماء ، واأن المطعون �ضده 
الثاني – ناظر المدر�ضة – قد خالف هذه التعليمات ح�ضبما �ضجله هذا الحكم ، وذلك 
باأن �ضلم زجاجه محلول الن�ضادر مك�ضوفة بعد اأن نزع �ضدادتها اإلى الطاعن – فرا�ض 
المدر�ضة – ليقربها من اأنف التلميذ المغمي عليه ، وكانت هذه المخالفة قد ت�ضببت في 
تناثر المحلول من الزجاجة مما اأدى اإلى اإ�ضابة الطاعن ، فاإن هذا الم�ضلك من جانب 
المطعون �ضده الثاني يعد انحرافاً عن ال�ضلوك الواجب يتحقق به ركن الخطاأ في جانبه 
واإذ نفى الحكم المطعون فيه الخطاأ عنه ولم يعتبر اأن ما وقع منه في الظروف التي وقع 

فيها الحادث يعد كذلك فاأنه يكون قد اخطاأ في تطبيق القانون .
)الطعن رقم 322 �ضنة 37ق – جل�ضة 1972/4/25 �ض23 �ض768(

و�ضف الفعل اأو الترك باأنه خطاأ اأو غير خطاأ هو من الم�ضائل القانونية التي يخ�ضع فيها  2 .
قا�ضي المو�ضوع لرقابة محكمة النق�ض. اأما لقيام رابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر 
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الخط�أ المهني الج�صيم – تقديره :

     تقدير مدى ج�ضامة الخطاأ المهني من الاأمور المو�ضوعية التي ي�ضتقل قا�ضي المو�ضوع 
بها مادام هذا التقدير م�ضتندا اإلى اأ�ضباب �ضائغة. واإذ انتهى الحكم المطعون فيه بعد 
اأن ح�ضل الوقائع المكونة للفعل المن�ضوب �ضدوره من المطعون �ضده الاأول من الم�ضتندات 
المقدمة في الدعوى واأنزل حكم القانون عليه وانتهى اإلى اعتبار هذا الخطاأ من النوع 
اأن  القول )) وحيث  المهني الج�ضيم على �ضند من  اإلى درجة الخطاأ  الي�ضير ولا يرقى 
الثابت من كتاب مدير م�ضت�ضفى اأ�ضوان الموؤرخ 1965/9/8 المر�ضل اإلى النيابة اأن مو�ضى 
محمد قد �ضفى وخرج في 1965/7/2م وجاء خالياً مما ي�ضير اإلى تخلف عاهة لدية(( 
ولما كان هذا الم�ضاب قد اأدخل الم�ضت�ضفى في 1965/6/13 فخل�ض من ذلك اأنه �ضفى في 
مدة لا تزيد على ع�ضرين يوماً الاأمر . الذي تكون معه واقعة الاعتداء عليه منطبقة على 
المادة 1/242 عقوبات ويجوز للنيابة اأن ت�ضدر فيها اأمرا جنائياً ومن ثم فاإن ت�ضرف 

ال�ضيد وكيل النيابة )المطعون �ضده الاأول( ب�ضاأنها لا ينطوي على خطاأ قانوني.
)نق�ض 1981/12/10 – الطعن 544 ل�ضنة 39ق( .

من �صور الخط�أ ال�صخ�صي:

التع�صف في ا�صتعم�ل الحق:
حقه  ا�ضتعمل  من  اأن   ، المدني  القانون  من  الرابعة  المادة  به  تق�ضي  ح�ضبما  الاأ�ضل  1 .
اأن مناط  ، باعتبار  ا�ضتعمالًا م�ضروعاً لا يكون م�ضئولًا عما ين�ضاأ عن ذلك من �ضرر 
الم�ضئولية عن تعوي�ض ال�ضرر هو وقوع خطاأ ، واأنه لا خطاأ في ا�ضتعمال �ضاحب الحق 
في جلب المنفعة الم�ضروعة التي يتيحها له هذا الحق . وكان خروج هذا الا�ضتعمال عن 
دائرة الم�ضروعية اأنما هو ا�ضتثناء من ذلك الاأ�ضل، واأوردت المادة الخام�ضة من القانون 

المدني حالاته بقولها ))يكون ا�ضتعمال الحق غير م�ضروع في الاأحوال الاآتية: 
اإذا لم يق�ضد به �ضوى الاأ�ضرار بالغير. اأ( 

اإذا كانت الم�ضالح التي يرمي اإلى تحقيقها قليلة الاأهمية بحيث لا تتنا�ضب البتة مع ما  ب( 
ي�ضيب الغير من �ضرر ب�ضببها.

فهو من م�ضائل الواقع التي ت�ضتقل بها محكمة المو�ضوع بغير معقب اإلا اأن ي�ضوب حكمها 
عيب في الت�ضبيب.

)الطعن رقم 446 �ضنة 30ق – جل�ضة 1965/5/20 �ض16 �ض614(
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اأذا كانت الم�ضالح التي يرمي اإلى تحقيقها غير م�ضروعة ((. ج( 
وذلك درءا لاتخاذ ظاهر القواعد القانونية �ضتاراً غير اأخلاقي لاإلحاق ال�ضرر بالغير، 
وكان يبين من ا�ضتقرار تلك ال�ضور اأنه يجمع بينها �ضابط م�ضترك هو نية الاأ�ضرار 
�ضواء على نحو ايجابي بتعمد ال�ضعي اإلى م�ضارة الغير دون نفع يجنيه �ضاحب الحق 
من ذلك ، اأو على نحو �ضلبي بالا�ضتهانة المق�ضودة بما ي�ضيب الغير من �ضرر فادح 
من ا�ضتعمال �ضاحب الحق لحقه ا�ضتعمالًا هو اإلى الترف اأقرب عما �ضواه مما يكاد 
يبلغ ق�ضد الاأ�ضرار العمد ، وكان من المقرر اأن معيار الموازنة بين الم�ضلحة المبتغاة في 
هذه ال�ضورة الاأخيرة وبين ال�ضرر الواقع هو معيار مادي قوامه الموازنة المجردة بين 
اأو ع�ضراً  اأو الم�ضرور ي�ضراً  النفع وال�ضرر دون نظر اإلى الظروف ال�ضخ�ضية للمنتفع 
اأذ لا تنبع فكرة اإ�ضاءة ا�ضتعمال الحق من دواعي ال�ضفقة واإنما من اعتبارات العدالة 

القائمة على اأقرار التوازن بين الحق والواجب .
)نق�ض 1980/1/26 – طعن رقم 108 �ض45 ق(

لا جناح على من ي�ضتعمل حقه ا�ضتعمالًا م�ضروعاً فلا يكون م�ضئولًا عما ين�ضاأ عن ذلك  2 .
من �ضرر على نحو ما تق�ضي به المادة الرابعة من القانون المدني . لما كان ما تقدم وكانت 
محكمة المو�ضوع قد خل�ضت في حدود �ضلطتها التقديرية اإلى اأن المطعون عليهم ابتغوا 
من اإنهاء عقد الاإيجار م�ضلحة جدية هي الح�ضول على مبنى ي�ضع الزيادة المطردة في 
عدد التلميذات بعد اأن �ضاقت العين الموؤجرة عن اأن ت�ضع تلك الزيادة واأنه لي�ض هناك 
تع�ضف في ا�ضتعمال الحق في اإنهاء العقد ، وقد اأقامت محكمة المو�ضوع ق�ضاءها في هذا 
ال�ضاأن على اأ�ضباب �ضائغة تكفي لحمله ، ومن ثم فاأن النعي لا يعدو اأن يكون في حقيقته 

جدلًا في تقدير محكمة المو�ضوع للاأدلة وهو ما لا يجوز اأمام محكمة النق�ض .
)نق�ض 1981/6/9 – الطعن 59 ل�ضنة 48 ق(

حق ال�صكوى والاإبلاغ :

     مقت�ضى المادة الرابعة من القانون المدني اأن من ا�ضتعمال حقه ا�ضتعمالًا م�ضروعاً لا 
يكون م�ضئولًا عما ين�ضاأ عن ذلك من �ضرر ، وكان هذا الذي اأورده الحكم المطعون فيه 
لا ي�ضلح �ضنداً لتوافر الخطاأ الموجب للم�ضئولية ، ولا يكفي لاإثبات انحراف الطاعنين 
عن حق ال�ضكوى الذي يعتبر من الحقوق المباحة للاأفراد ، ولا يترتب على ا�ضتعماله 
اأدنى م�ضئولية قبل المبلغ طالما لم يثبت كذب الواقعة المبلغ عنها ، واأن التبليغ قد �ضدر 

عن �ضوؤ ق�ضد .
)نق�ض 1981/2/17 – الطعن 833 ل�ضنة 50 ق(
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حق التق��صي :

اإلى الق�ضاء من الحقوق المكفولة  اأن حق الالتجاء  من المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة  1 .
للكافة فلا يكون من ا�ضتعمله م�ضئولًا عما ين�ضاأ عن ا�ضتعماله من �ضرر للغير اإلا اأذا 
واأن  الغير  ابتغاء م�ضارة  ا�ضتعمالًا كيدياً  وا�ضتعمله  له  بهذا الحق عما و�ضع  اأنحرف 
لي�ضت  اأو  خطاأ  باأنها  التعوي�ض  طلب  عليها  الموؤ�ض�ض  للاأفعال  المو�ضوع  محكمة  و�ضف 
كذلك هو من الم�ضائل التي تخ�ضع لرقابة محكمة النق�ض . لما كان ذلك وكان الطاعن 
الاأول قد اأ�ض�ض طلب الحكم باإلزام المطعون �ضده الاأول بالتعوي�ض المطالب به على اأن 
اأية علاقة له بمو�ضوع النزاع �ضوى  الاأخير قد اخت�ضمه في الدعوى رغم عدم وجود 
اأنه كان محامياً لاأحد اأطرافها ودون اأن يوجه اأية طلبات اإليه فيها واقت�ضر على القول 
ب�ضحيفة اإدخاله باأن " الق�ضد من اإعلان المدعى عليه الثالث )الطاعن الاأول( اأنه 
بخبرته  ال�ضركاء  باقي  وي�ضاعد  ويعاون  الاأمور  ويدبر  والمفكرة  المدبرة  الراأ�ض  وهو 
وهو اأي�ضاً الذي يقوم بتوجيههم للا�ضتيلاء على ملك خم�ضة مواطنين بطرق منافية 
للقانون ومخالفة للنظام العام وملتوية " وذلك بعدما ن�ضب ب�ضحيفة الاإدخال اإلى من 
اأ�ضماهم بال�ضركاء " ارتكاب جريمة تزوير بيانات م�ضاحية واأوراق اأخرى " كما اأورد 
بمذكرتين قدمتا منه اأن الطاعن الاأول ي�ضاعد موكله الخ�ضم الاأ�ضلي في التزوير . لما 
كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد انتهي اإلى تاأييد حكم محكمة اأول درجة على 
�ضند من قوله اأن البادي من ظروف الدعوى وملاب�ضاتها اأن الم�ضتاأنف عليه )المطعون 
�ضده الاأول( لم يكن اإلا في موقف المدافع عن حقوقه المهددة بال�ضياع وهو في ا�ضتعماله 
لحقه في الدفاع عن نف�ضه وماله لم يعمد اإلى الت�ضهير بالم�ضتاأنف )الطاعن( اأو النيل 
منه وهو اأي�ضا لم يتجاوز الحدود التي يجب عليه التزامها في �ضلوكه في مقا�ضاة من 
يرى له م�ضلحة في مق�ضاته �ضواء باخت�ضامه اأمام الق�ضاء . . . ذلك اأن حق التقا�ضي 
وحق ال�ضكوى مكفولان للجميع ولا �ضير على متقا�ض اأو على �ضاك ، طالما اأنه لم يتجاوز 
حدود الدفاع عن نف�ضه وماله ولم يعمد اإلى مجرد الكيد اإلى خ�ضمه اأو مجرد الت�ضهير 
تنبئ عنه  الاأول( ح�ضبما  الم�ضتاأنف عليه )المطعون �ضده  فعله  وما   ، النيل منه  اأو  به 
دون  ال�ضكوى  وفي  التقا�ضي  في  لحقه  ا�ضتعمالا  اإلا  لي�ض  وملاب�ضاتها  الدعوى  ظروف 
الظروف  مثل هذه  الماألوف في  ال�ضلوك  انحراف عن  ودون  بالم�ضتاأنف  الاأ�ضرار  تعمد 
التي  والملاب�ضات  الظروف  هذه  ماهية  عن  يف�ضح  لم  اإذ  فيه  المطعون  الحكم  فاأن   .
الطاعن  اإدخال  الاأول في  المطعون �ضده  لدى  الق�ضد  �ضوء  توافر  ا�ضتظهر منها عدم 
الاأول خ�ضماً في الدعوى واأن ما وجهه اإليه من عبارات لا ي�ضكل قذفاً اأو �ضباً في حقه 
اإذا كانت  مما يعجز محكمة النق�ض عن مراقبة الو�ضف القانوني لهذه الاأفعال وما 
تعد خطاأ موجباً للم�ضئولية فاأن الحكم المطعون فيه يكون قد �ضابه ق�ضور في الت�ضبيب 

بما يوجب نق�ضه في هذا الخ�ضو�ض .
)نق�ض 1981/1/28 – الطعن 209 ل�ضنة 47ق( .
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يكفي لعدم م�ضاءلة من ابلغ كذباً عن التعوي�ض عن الواقعة التي ابلغ بها اأن تقوم لديه  2 .
�ضبهات تبرر اتهام من اتهم وتوؤدي اإلى اعتقاده ب�ضحة ما ن�ضبه اإليه .

)نق�ض 1980/3/11 – طعن رقم 283 ل�ضنة 47ق(

الغ�صب:-

     لما كان الغ�ضب يعتبر عملا غير م�ضروع ، يلزم من ارتكبه – وعلى ما جرى به ق�ضاء 
هذه المحكمة – بتعوي�ض الاأ�ضرار النا�ضئة عنه ل�ضاحب العقار المغت�ضب مقابل ما حرم 
من ثمار وكان الحكمان المطعون فيهما قد اأقاما ق�ضاءهما بنفي الغ�ضب عن و�ضع يد 
المطعون عليه الثاني على الاأر�ض محل النزاع وبرف�ض دعوى الطاعنين على ما خل�ضت 
اإليه محكمة لمو�ضوع في حدود �ضلطتها في فهم الواقع في الدعوى وتقدير الاأدلة فيها من 
اأنه ي�ضع يده عليها بموجب عقد اإيجار حررته الجمعية التعاونية الزراعية نيابة عن 
الطاعنين تنفيذاً لقرار لجنة ف�ض المنازعات الزراعية في الطلب رقم 34 �ضنة 1967 ، 
ولما كان ذلك وكان الطعن قد رفع بتاريخ 1980/8/26 قبل �ضدور القانون رقم 218 
ل�ضنة 1980 الذي اأوجب على قلم كتاب محكمة النق�ض طلب �ضم ملف الق�ضية بجميع 
مفرداتها ، ولم يقدم الطاعنون وفق طعنهم �ضورة ر�ضمية من قرار لجنة الف�ضل في 
المنازعات الزراعية اآنف الذكر ومح�ضر جل�ضتها بتاريخ 1967/5/25 ، و�ضورة ر�ضمية 
من تقرير الخبير المقدم في الدعوى وما يفيد اأنه قدم اإلى محكمة المو�ضوع دليلًا على 
اأن الاأر�ض محل النزاع من اأرا�ضي الحدائق المزروعة باأ�ضجار الموز يكون هذا النعي 

عارياً عن الدليل .
وحيث اأنه لما تقدم يتعين رف�ض الطعن .

)نق�ض مدني 1985/1/30 – الطعن رقم 2053 ل�ضنة 50ق( .

الخط�أ في عدم قي�م المح�فظة بتوفير الاإ�صع�ف�ت اللازمة للمح�فظة على �صلامة 
الم�صتحمين ووق�يتهم من الغرق : 

     اإذا كان البين من الحكم المطعون فيه اأنه اأثبت الاأفعال التي اعتبرها خطاأ من جانب 
الطاعن )محافظ الاإ�ضكندرية( وانتهى اإلى اأن ال�ضبب المنتج منها في اإحداث ال�ضرر 
لاإ�ضعاف  وعقاقير  واأدوات  فنيين  اأ�ضخا�ض  اأيجاد  عدم  في  المتمثل  الطاعن  خطاأ  هو 
مورث المطعون �ضدهم بعد انت�ضاله من المياه ب�ضاطئ العجمي ، وكان الطاعن لم يدع 
اأمام محكمة المو�ضوع وجود رجال اأو اأدوات للاإ�ضعاف بل دفع م�ضئوليته بعدم التزامه 
بتزويد ال�ضاطئ بعمال ومعدات الاإنقاذ والاإ�ضعاف مما يفيد ت�ضليمه بعدم وجود هوؤلاء 
العمال وتلك المعدات ، اإذ كان ذلك فاأن الحكم لم يكن بحاجة لاإقامة دليل اآخر على 
عدم وجودهما ، ولما كان هذا الفعل من الطاعن يتحقق فيه معنى الخطاأ لاأنه يعتبر 
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انحرافاً عن ال�ضلوك الماألوف الذي يقت�ضي من الم�ضرفين على �ضاطئ العجمي الم�ضتغلين 
له اتخاذ الاحتياطات اللازمة للمحافظة على �ضلامة الم�ضتحمين ووقايتهم من الغرق 
واإ�ضعافهم عندما ي�ضرفون عليه ، وكان من �ضاأن عدم اإ�ضعاف الم�ضرف على الغرق بعد 
اإخراجه من المياه اأن يوؤدي عادة اإلى وفاته فاأن الحكم المطعون فيه اأذ انتهى اإلى توافر 
يكون  لا  بورثته  ال�ضرر  األحقت  التي  المورث  ووفاة  الطاعن  خطاأ  بين  ال�ضببية  علاقة 

مخالفاً للقانون اأو م�ضوباً بالق�ضور .
)الطعن رقم 483 ل�ضنة 34ق – جل�ضة 1968/11/28 �ض19 �ض1448( .

خط�أ المجل�س القروي لعدم مراقبة و�صي�نة وحفظ الموا�صير الفرعية : 

     اإذا كان قد ن�ض في عقد توريد المياه على تحميل الم�ضترك التزام مراقبة �ضيانة وحفظ 
الموا�ضير الفرعية وم�ضئولية ما ينجم عن عدم القيام بهذا الالتزام من اأ�ضرار دون اأن 
يت�ضمن هذا الن�ض الاتفاق على اإعفاء المجل�ض القروي من م�ضئولية الخطاأ التق�ضيري 
الذي يقع منه – فاأن الحكم متى اأقام ق�ضاءه بم�ضئولية المجل�ض على اأن خطاأ تق�ضيرياً 
ج�ضيماً وقع منه مما �ضاعد على تفاقم ال�ضرر الذي اأ�ضاب منزل الم�ضترك نتيجة ت�ضرب 
ن�ض  ومخالفته  الم�ضترك  هذا  باإهمال  الفرعية  بالما�ضورة  حدث  الذي  الك�ضر  من  المياه 
الاتفاق الم�ضار اإليه ومتى كان الحكم قد ق�ضم ال�ضرر الذي اأ�ضاب المنزل على الطرفين 
خالف  قد  يكون  بلا  فاإنه  ال�ضرر  وذلك  التق�ضيري  الخطاأ  بين  ال�ضببية  رابطة  وبين 

القانون.
)الطعن رقم 388 ل�ضنة 22ق – جل�ضة 1956/5/17 �ض7 �ض616( .

خط�أ المجل�س البلدي لاإهم�له في تعهد و�صلة المي�ه الخ��صة بمنزل الم�صترك : 

     متى كان الحكم قد اأ�ض�ض ق�ضاءه بالتعوي�ض على اأن خطاأ تق�ضيرياً ج�ضيماً قد وقع 
المجل�ض في عدم و�ضع الخي�ض  اإهمال  ثبوت  اإلى  وا�ضتند في ذلك  البلدي  المجل�ض  من 
المقطرن والبلك حول و�ضلة المياه الخا�ضة بمنزل الم�ضترك عند تركيبها لحمايتها من 
التاآكل واإلى اإهماله كذلك في عدم تعهده هذه الو�ضلة والموا�ضير الاأخرى بالك�ضف عليها 
في الوقت المنا�ضب وعدم تداركه ما قد ي�ضيبها من تلف بتقادم العهد عليها مع علمه 
التاآكل وخطئه في تقدير هذه الاحتمالات جميعها مما  مقدماً باحتمال ح�ضول هذا 
– وكان  بنائه  وت�ضدع  الم�ضترك  لمنزل  المياه  وت�ضرب  فعلًا  الما�ضورة  تاآكل  عليه  ترتب 
الحكم قد بين رابطة ال�ضببية بين هذا الخطاأ التق�ضيري الذي وقع من المجل�ض البلدي 

وما اأ�ضاب الم�ضترك من �ضرر فاأن الحكم لا يكون قد اأخطاأ في القانون.
)الطعن رقم 8 ل�ضنة 23ق – جل�ضة 1956/11/25 �ض7 �ض857( .
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خط�أ المجني عليه – تقديره :

اإذا األغت محكمة الا�ضتئناف الحكم ال�ضادر من المحكمة الابتدائية القا�ضي بتعوي�ض لورثة  1 .
المجني عليه الذي ده�ضه قطار ال�ضكة الحديد وراح �ضحية خطاأ ال�ضائق لعدم تنبيه المارة 
وخطاأ الم�ضلحة لعدم اتخاذها الاحتياطات اللازمة لحمايتهم ، وكان الحكم الا�ضتثنافي 
قد اأ�ض�ض على اأن خطاأ المجني عليه قد بلغ من الج�ضامة مبلغاً ترتفع به م�ضئولية غيره لان 
قتله اإنما كان نتيجة مبا�ضرة لمجازفته اإذ قدر اأنه ي�ضتطيع اأن يعبر �ضريط ال�ضكة الحديد 
قبل اأن ي�ضل اإليه القطار فخانه التقدير ودهمته القاطرة . فاأنه اإذا لوحظ اأنه لا ي�ضح 
اعتبار المجني عليه مخطئاً ذلك الخطاأ الج�ضيم اإلا اإذا ثبت اأنه كان يرى القطار فعلًا 
في وقت كان ي�ضمح له باجتناب المرور على ال�ضريط ، ثم لوحظ اأن الحكم لم ي�ضتظهر في 
اأ�ضبابه ثبوت هذه الحقيقة مع اأن المحكمة الابتدائية قد اأثبتت في حكمها اأن المعاينة التي 
قامت بها دلت على تعذر روؤية المجني عليه للقطار قبل و�ضوله اإلى محل الحادث واأنه لم 
يكن في مقدوره اأن يتنبه اإلى قدومه اإذا لوحظ ذلك كله فاأنه يظهر اأن هذا الحكم لم يقم 
على الاأ�ضباب التي تكفي لتبرير ق�ضائه ، ولي�ض ي�ضفع في ق�ضور هذه الاأ�ضباب ما قاله 
نقلًا عن �ضاهدين قررا في التحقيق اأنهما كان في مقدورهما روؤية القطار لو اأنهما كان في 
مكان المجني عليه ، فاأن ما قرره من ذلك لا يوؤدي عقلًا لثبوت روؤية المجني عليه في مكان 

واحد وهو المكان الذي اأثبتت معاينة المحكمة الابتدائية تعذر روؤية القطار منه .
)جل�ضة 1945/10/18 الطعن 141 �ض 14 ق( .

تعوي�ض  للغير يوجب م�ضئولية فاعلة عن  ين�ضاأ عنه �ضرر  اأن كان فعل خاطئ  الاأ�ضل  2 .
اأنه لا  اأثبتت وقوع خطاأ من المجني عليه وقالت  ال�ضرر واإذن فاإذا كانت المحكمة قد 
اأن خطاأ الطاعن يربي على  اأنها راأت  يجب الخطاأ الواقع من المتهم فاأن معنى ذلك 
خطاأ المجني عليه ، واإذ كانت الدعوى لم ترفع بالمطالبة بكامل التعوي�ض عن الحادث، 
بل بالتعوي�ض الذي طلبه والد المجني عليه ب�ضفة موؤقتة وهو مبلغ 21 جنيهاً و�ضدر 
الحكم بذلك ، فاأنه لا يكون هناك محل لما يثيره الطاعن في �ضاأن الم�ضاركة في الخطاأ، 

وتاأثير ذلك على مقدار ما يتحمله من التعوي�ض .
)جل�ضة 1953/6/16 طعن رقم 1314 �ضنة 22ق( .

الاأ�ضل اأن كل فعل خاطئ ن�ضاأ عنه �ضرر الغير يوجب م�ضئولية فاعلة عن تعوي�ض ذلك  3 .
بن�ضبة خطاأ المجني  تت�ضاءل  اأو  ، ولكنها قد تخف  ابتداء  . فالم�ضئولية واجبة  ال�ضرر 
علماء  عند  يعرف  ما  وذلك   ، ال�ضرر  اإحداث  في  الجاني  مع  ا�ضتراكه  ومبلغ  عليه، 
الجاني،  م�ضئولية  عليه  المجني  م�ضئولية  تجب  وقد  الم�ضترك  الخطاأ  بنظرية  القانون 
يتلا�ضى  اإلى درجة  فاح�ضاً  كان  عليه  المجني  اأن خطاأ  تبين من ظروف الحادثة  متى 
بجانبها خطاأ الجاني ولا يكاد ينكر ، كاأن يكون المجني ما تعمده من اإيقاع الاأ�ضرار 

بنف�ضه ، وتلك هي الحالة الوحيدة التي ي�ضح اأن يرف�ض فيها طلب التعوي�ض .
)جل�ضة 1932/11/28 طعن رقم 2219 �ضنة 2ق( .
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الخط�أ في ح�لة تب�دل الاعتداء ب�ل�صرب بين �صخ�صين :
     كل م�ضاربه تت�ضمن بطبيعتها واقعتين بالن�ضبة لكل مت�ضارب ، واقعة يكون هو فيها 
جانياً على غيره ، والاأخرى يكون فيها مجنياً عليه من هذا الغير ، فمن يطلب التعوي�ض 
منهما تطبق على طلبه قواعد الم�ضئولية المدنية ، ويقدر التعوي�ض بح�ضب ج�ضامة خطاأ 
المجني عليه النا�ضئ ، عنه ال�ضرر مع مراعاة مبلغ ا�ضتراكه هو في اأحداث هذا ال�ضرر 
لنف�ضه اأو ت�ضببه فيه ثم يق�ضى له بالتعوي�ض الذي ي�ضتحقه اأو يرف�ض طلبه متى كان 
خ�ضمه قد طلب اأي�ضا فوجدت المحكمة بعد البحث على الطريقة المتقدمة اأن تعوي�ض 
بين  المقا�ضة  فاأوقعت   ، تعوي�ضه  على  يربي  اأنه  وجدت  اأو   ، تعوي�ضه  يعادل  خ�ضمه 
التعوي�ضين وق�ضت لخ�ضمه بالزائد ، وكل ما تجريه المحكمة من ذلك يجب بيانه في 
الحكم . اأما القول من بادئ الاأمر اأنه ما دام كل فريق قد اعتدى على الاآخر فقد �ضقط 

حقه في طلب التعوي�ض على كل حال فقول ممتنع .
)جل�ضة 1932/11/28 طعن رقم 2219 �ضنة 2ق( .

الخط�أ في ح�لة تب�دل األف�ظ ال�صب :

     لا يجوز اأن يحكم بالمقا�ضة الق�ضائية اإلا اأذا كان كل من الدينين المطلوب اإجراء 
المقا�ضة بينهما مرفوعا عنه دعوى اأمام المحكمة . واإذن فلا ي�ضح الحكم برف�ض دعوى 
التعوي�ض المرفوعة من المدعى بالحق المدني على اأ�ضا�ض اأنه هو المتهم قد تبادلا األفاظ 
ال�ضب ما دام المتهم لم يكن هو الاآخر يطالب المدعى بتعوي�ض . ومع ذلك فالمحكمة 
في هذه الحالة ، وهى تقدر م�ضئولية المدعى عليه ، اأن تعر�ض لجميع ظروف الدعوى 
وملاب�ضاتها ، وتتحرى ما وقع من كل من الطرفين فاإذا تبين لها اأن طالب التعوي�ض 
لل�ضرر الذي لحقه كان لها  المبا�ضر.  ال�ضبب  اأنما كان هو  واأن خطاأه  اأخطاأ  هو الذي 
اأن تق�ضي برف�ض طلب التعوي�ض على اأ�ضا�ض انتفاء الم�ضئولية عن المدعى عليه لا على 

اأ�ضا�ض المقا�ضة .
)جل�ضة 1940/3/4 طعن رقم 404 �ضنة 10ق( .

م�ص�همة الم�صرور في ال�صرر :

الاأ�ضل اأن ال�ضرر المترتب على فعل م�ضمون ومهدر ي�ضقط فيه ما يقابل المهدر ويعتبر  1 .
ما يقابل الم�ضمون فينبغي اأذن اأن ي�ضتنزل من التعوي�ض ما يقابل الفعل الذي �ضاهم به 

الم�ضرور في ال�ضرر ويعتبر الفعل الذي وقع من الغير .
)جل�ضة 1939/1/26 طعن رقم 80 �ضنة 8ق( .
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اإن المادة 151. 2 من القانون المدني قد ن�ضت على اإلزام كل من يقع منه فعل �ضار بالغير 
بتعوي�ض ال�ضرر الذي ترتب على فعله ، فاإذا كان الم�ضرور قد اأخطاأ هو الاأخر و�ضاهم 
في ال�ضرر الذي اأ�ضابه فاأن ذلك واأن كان يجب اأن يراعي عند تقدير التعوي�ض الذي 
يطالب به الم�ضرور ، لا ي�ضلح اأن يكون �ضبباً لرفع الم�ضئولية عن الغير الذي ا�ضترك 

معه في ح�ضول ال�ضرر .
     واأذن فاإذا كان الحكم قد ق�ضى برف�ض الدعوى المدنية بناء على ما قاله من "تكافوؤ 
ال�ضيئات" ، وكان الم�ضتفاد من البيانات التي اأوردها اأنه اأنما ق�ضد اأن المجني عليهم 
وقع من جانبهم هم اأي�ضاً خطاأ في حق اأنف�ضهم ، ولم يق�ضد اأن هذا الخطاأ ت�ضبب عنه 
�ضرر بالمدعى عليه ، فاأن هذا يكون مقت�ضاه اأن يحكم للمجني عليهم بالتعوي�ض مع 

مراعاة درجة خطئهم من الج�ضامة .
)جل�ضة 1942/11/2 طعن رقم 1126 �ضنة 12ق( .

التدليل على خط�أ الم�صرور – مث�ل للق�صور في التدليل : 

     اإذا كان الحكم المطعون فيه قد اكتفى في بيان خطاأ الم�ضرور )الطاعن( بعبارة مجملة 
تت�ضمن اأن الطاعن لم يكن حري�ضاً في �ضيره دون اأن يك�ضف عن مظاهر عدم هذا الحر�ض 
اأن يبين  الم�ضرور واعتبرها الحكم عدم حر�ض منه ودون  التي وقعت من  الاأعمال  وعن 

الم�ضدر الذي ا�ضتمد منه هذه الواقعة اأو يقيم الدليل عليها فاأنه يكون م�ضوباً بالق�ضور .
)الطعن رقم 29/17ق – جل�ضة 1963/12/12 �ض14 �ض1156(

ح�لات انعدام الخط�أ :

الدف�ع ال�صرعي :
لا يلتزم في العمل المتخوف منه اأن يكون خطراً حقيقياً في ذاته بل يكفي اأن يبدو كذلك  1 .
في اعتقاد المتهم وت�ضوره ب�ضرط اأن يكون هذا الاعتقاد اأو الت�ضور مبيناً على اأ�ضباب 
معقولة . وتقدير ظروف الدفاع ال�ضرعي ومقت�ضياته اأمراً اعتباري ، المناط فيه الحالة 
ظروف  في  فيجعله  الاعتداء  بفعل  يفاجاأ  الذي  ال�ضخ�ض  ذات  تخالط  التي  النف�ضية 
حرجة ودقيقة تتطلب منه معالجة موقفة على الفور والخروج من ماأزقه مما لا ي�ضح 
معه محا�ضبته على مقت�ضى التفكير الهادئ المتزن الذي كان يتعذر عليه وقتئذ وهو 

محفوف بهذه المخاطر والملاب�ضات .
)نق�ض جنائي جل�ضة 1976/10/4 �ض 27 �ض968( .

المراد  الاعتداء  يكون  اأن  ال�ضرعي  الدفاع  حالة  على  اعتماداً  الم�ضئولية  لنفي  ي�ضترط  2 .
دفعه حالًا اأو و�ضيك الوقوع .

)الطعن 162 ل�ضنة 22ق جل�ضة 1995/10/20(
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. 3 ي�ضترط لنفي الم�ضئولية اعتماداً على حالة الدفاع ال�ضرعي اأن يكون الاعتداء المراد دفعه حالًا 
اأو �ضيك الحلول. واإذن فمتى كان الحكم اإذ قرر م�ضئولية الحكومة ونفي قيام حالة الدفاع 
ال�ضرعي قد اأثبت اأن البولي�ض ارتكب خطاأ ظاهراً في محا�ضرة المتظاهرين فوق اأحد الكباري 
وكان من الم�ضتحيل عليهم الاإفلات من القوتين المتقابلتين ، ولم تكن هذه الو�ضيلة هي الكفيلة 
بالغر�ض الذي يجب اأن يق�ضده البولي�ض من تفريقهم واأنه اإذا كان قد ح�ضل اعتداء على 
البولي�ض  واأن  البولي�ض  اأمام  الفارين  بع�ض رجاله فقد كان مقابل تهجمه على المتجمهرين 
هو الذي كان البادئ بالاعتداء دون اأن يكون لذلك مبرر ، فاأن في هذا الذي قرره الحكم ما 

يكفي لحمل ق�ضائه في هذا الخ�ضو�ض .
)الطعن 162 ل�ضنة 22 ق – جل�ضة 1955/10/20(

ح�لة ال�صرورة:
اإذا كانت الواقعة ح�ضبما اأوردها الحكم المطعون فيه لي�ض منها ما يفيد اأن الحادث كان  1 .
– كما انتهت اإليه المحكمة نتيجة قوة قاهرة ، اأو اأن اإرادة المتهم وقت وقوعه منه كانت 
منعدمة متلا�ضية ، بل تفيد اأن المتهم اإنما اأرتكب مريداً مختاراً بعد اأن وازن بين اأمرين ، 
الق�ضاء على حياة الغلام الذي اعتر�ض �ضيارته عند مفترق الطرق اأو ال�ضعود بال�ضيارة 
على اإفريز ال�ضارع حيث وقعت الواقعة ، فهذا الفعل اأدنى اإلى اأن يو�ضف في القانون باأنه 
اأفعال ال�ضرورة التي تحدث عنها قانون العقوبات في المادة 61 الواردة فيها  من قبيل 
ال�ضروط الواجب توافرها في حق من ي�ضح له اأن يتم�ضك بها . وهذه ال�ضروط ، لتعلقها 
بالم�ضاءلة الجنائية ، لا تاأثير لها في الم�ضاءلة المدنية التي مناطها دائماً الخطاأ. فمتى 
عنه  النا�ضئ  ال�ضرر  �ضمان  ارتكبه  من  عليها  حق  فقد  التق�ضير  اأو  الخطاأ  وقوع  ثبت 
ولو كانت فعلته من الوجهة الجنائية لا عقاب عليها . واإذا كان الفعل المرتب في حالة 
واأجل  �ضاأناً  اأهم منه  بالبداهة  تفاديه بل كان  يتنا�ضب بحال مع ما ق�ضد  ال�ضرورة لا 
خطراً واأكبر قيمة فاإن التعوي�ض يكون واجباً اإذا ما لحق الغير �ضرر . وذلك على اأ�ضا�ض 

توافر الخطاأ في الموازنة ، وقت قيام حالة ال�ضرورة بين ال�ضررين لارتكاب اأخفهما .
)طعن 1907 ل�ضنة 11ق "جنائي" – جل�ضة 1941/11/17(

تحيط  التي  هي  الم�ضئولية  ت�ضقط  التي  ال�ضرورة  حالة  اأن  القانون  في  الاأ�ضل  كان  لما  2 .
ب�ضخ�ض وتدفعه اإلى الجريمة �ضرورة وقاية نف�ضه اأو غيره من خطر ج�ضيم على النف�ض 
على و�ضك الوقوع به اأو بغيره ولم يكن لاإرادته دخل في حلوله . وكان ق�ضارى ما اأورده 
الدفاع عن الطاعن تبريراً لقيام حالة ال�ضرورة اأنه كان في حالة فقر اأثناء وجوده في 
الاأردن ، وكان الفقر بمجرده لا يتحقق به حالة ال�ضرورة ما لم يقترن بالخطر الج�ضيم 
وب�ضرط األا يكون لاإرادته دخل في حلوله وهو ما لم يدعه الطاعن فلا يعيب الحكم اأن 

يلتفت عنه لاأنه دفاع ظاهر البطلان بعيد عن محجة ال�ضواب .
)الطعن 3390 ل�ضنة 55 ق جنائي – جل�ضة 1985/10/30 �ض36 �ض957( .
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تنفيذ الموظف الع�م لاأمر الق�نون اأو اأمر �صدر اإليه من رئي�صه :

اإنه واإن كان لرجال البولي�ض في �ضبيل تنفيذ ما ن�ض عليه القانون رقم 10 ل�ضنة 1914. 1 
ب�ضاأن التجمهر والقانون رقم 14 ل�ضنة 1923 بتقرير الاأحكام الخا�ضة بالاجتماعات 
العامة وبالمظاهرات في الطرق العمومية اأن يتخذوا من الو�ضائل ما يوؤدي اإلى تفريق 
اأحداً  اأ�ضابوا  الواجب  بهذا  القيام  �ضبيل  اإذا هم في  ، ولا م�ضئولية عليهم  المجتمعين 
كان  الاأغرا�ض  هذه  لتحقيق  اللازم  الحد  ت�ضرفاتهم  في  جاوزوا  اإذا  اأنهم  اإلا  منهم 
هذا التجاوز اعتداء لا يحميه القانون ، وتقدير ذلك هو من م�ضائل الواقع التي ي�ضتقل 

بتقديرها قا�ضي المو�ضوع .
                 )الطعن 162 ل�ضنة 22 ق – جل�ضة 1955/10/20( 

اإذا كان لرجال ال�ضبطية الاإدارية ، في �ضبيل منع ارتكاب الجرائم ، اأن يتخذوا ما يلزم من  2 .
الاإجراءات والو�ضائل ، اإلا اأنه يجب عليهم اإن يمتنعوا عن الو�ضائل المقيدة لحرية الاأفراد ، 
ما لم يكن ثمة م�ضوغ �ضرعي تق�ضيه ظروف الاأحوال ، ويعتبر الم�ضوغ ال�ضرعي متوافراً حينما 
يكون الموظف قائماً باأداء وظيفته ويكون ما عمله اأو اأجراه لازما حتماً للقيام بمهامها من 
لمنع هذا  الوحيدة  الو�ضيلة  باعتبار هذا الجزاء   ، والاأمن  النظام  يهدد  منع �ضرر ج�ضيم 

ال�ضرر . ولمحكمة النق�ض والاإبرام حق الرقابة على قيام هذا الم�ضوغ وعدم قيامه .
)الطعن 18 ل�ضنة 3ق – جل�ضة 1934/3/22( .

اإنه واإن كان لرجال الحفظ عند القيام بمهام وظائفهم وا�ضطلاعهم بالمحافظة على  3 .
يتخذوا من  اأن  والاأموال  الاأرواح  و�ضيانة  ال�ضكينة  ا�ضتتباب  والعمل على  العام  الاأمن 
الو�ضائل ما يكفل تحقيق هذه الاأغرا�ض ولا تكون ثمة م�ضئولية عليهم اإذا هم في �ضبيل 
القيام بهذه الواجبات ، اأ�ضابوا اأحداً من المتجمهرين اإلا اأنهم يحق عليهم الم�ضئولية 
اإذا هم اأتوا في اأداء ذلك اأعمالا خارجة يكون لازما لتحقيق هذه الاأغرا�ض . واإذن فاإذا 
كانت المحكمة قد ا�ضتبانت من الوقائع التي ذكرتها في حكمها اأن القتيل الذي يطالب 
ورثته بالتعوي�ض عن قتله لم يكن م�ضتركاً في التجمهر بل كان ي�ضعى لتجنبه حتى لقد 
لجاأ لعيادة اأحد الاأطباء بالدور الثاني ، واأن اأ�ضابته اإنما كانت وهو بداخل هذه العيادة 
ومن غير مقت�ضى من الدفاع عن النف�ض اأو ت�ضتيت المتظاهرين ، فاإن حكمها بالتعوي�ض 
على وزارة الداخلية ب�ضفتها م�ضئولة عن الحقوق المدنية يكون �ضحيحاً ومقدماً على 

ماي�ضتنده قانوناً .
)الطعن 61 ل�ضنة 12ق – جل�ضة 1943/3/4( .
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الف�سل الثاني
في ركن ال�سرر

ال�صرر الم�دي وال�صرر الاأدبي:

     قد يكون ال�ضرر مادياً ي�ضيب ال�ضخ�ض في ج�ضمه اأو ماله، وقد يكون ال�ضرر اأدبياً 
ي�ضيب ال�ضخ�ض في م�ضاعره واأحا�ضي�ضه اأو في �ضرفه وكرامته و�ضمعته اأو في غير ذلك 

من الاأمور الاأدبية التي يحر�ض عليها النا�ض.

ال�صرر الم�دي:
     هو اإخلال بحق اأو م�ضلحة مالية للم�ضرور.

�صروط ال�صرر الم�دي:
     ي�ضترط في ال�ضرر المادي ما ياأتي:

اأن يترتب عليه اإخلال بحق اأو بم�ضلحة مالية للم�ضرور. 1 .
مث�ل ذلك:

     ما ي�ضيب ج�ضم الاإن�ضان نتيجة الاعتداء عليه، �ضواء في �ضورة اإحداث جرح اأو  عاهة 
الم�ضرور  يكبد  لاأنه  مادي،  �ضرر  الج�ضم  ب�ضلامة  فالم�ضا�ض  الاإن�ضان،  لحياة  �ضلب  اأو 

نفقات مالية في العلاج، وقد تقعده عن العمل اأو ي�ضعف قدرته على العمل والك�ضب.
والاعتداء على حق مالي لل�ضخ�ض هو �ضرر مادي.

مث�ل ذلك:
     اإتلاف مال ال�ضخ�ض.

يجوز  فلا  م�ضروعة،  م�ضلحة  بها  الاإخلال  وقع  التي  المالية  الم�ضلحة  تكون  اأن  يجب  2 .
للخليلة اأن تطالب بالتعوي�ض عن وفاة خليلها.

يجب اأن يكون ال�ضرر محققاً: وهو يكون كذلك اإذا كان قد وقع بالفعل اأو كان محقق  3 .
الوقوع في الم�ضتقبل.

ال�صرر الاحتم�لي:
     ال�ضرر الاحتمالي غير محقق الوقوع لا يعو�ض عنه، فاإذا كان اإتلاف منزل الجار 
يعد من  نتيجة ت�ضدع الجدران  الم�ضتقبل  المنزل في  انهيار  فاإن احتمال  �ضرر محقق 

قبيل ال�ضرر الاحتمالي الذي لا يعو�ض عنه.
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ال�صرر الاحتم�لي وتفويت الفر�صة:

 – البيان  �ضبق  يعو�ض عنه كما  – وهذا لا  ال�ضرر الاحتمالي  التمييز بين       يجب 
اأمراً محتملًا، فاإن  اإذا كانت  اأن الفر�ضة  وتفويت الفر�ضة وهو ما يعو�ض عنه، ذلك 

تفويتها اأمر محقق. وعلى هذا الاأ�ضا�ض يجب التعوي�ض.
 ومن اأمثلة تفويت الفر�ضة:

اإهمال موظف في اإعلان �ضحيفة الا�ضتئناف في الميعاد. 1 .
تعطيل مقاول من الدخول في مناق�ضة. 2 .

تعطيل طالب عن دخول الامتحان. 3 .
تعطيل �ضخ�ض عن الدخول في م�ضابقة للتعيين في وظيفة. 4 .

     ويكون دور القا�ضي في هذه الاأحوال النظر اإلى مدى احتمال ك�ضب الا�ضتئناف اأو 
ر�ضوب المناق�ضة اأو النجاح في الامتحان اأو الفوز في الم�ضابقة والتعيين في الوظيفة.

 
ال�صرر الاأدبي:

     هو ال�ضرر الذي ي�ضيب ال�ضخ�ض في �ضرفه و�ضمعته واعتباره وم�ضاعره واأحا�ضي�ضه ... 
الخ

)المادة 162 من القانون البحريني(

     من له الحق في التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي؟
كل من لحق به �ضرر اأدبي له الحق في المطالبة بالتعوي�ض عنه.

ال�صرر الاأدبي الن��صئ عن الوف�ة:
الاأزواج  يقت�ضر على  الوفاة   النا�ضئ عن  الاأدبي  ال�ضرر  التعوي�ض عن       الحق في 

والاأقارب اإلى الدرجة الثانية.

حكم ال�صرر الاأدبي الذي اأ�ص�ب المتوفى:
     ي�ضترط لانتقال الحق في التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي اأن تكون قيمته محددة بمقت�ضى 

القانون اأو بمقت�ضى اتفاق، اأو كان المتوفى قد طالب به اأمام الق�ضاء قبل وفاته.
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ق�ساء محكمة التمييز البحرينية 
في ركن ال�سرر

اأولا: ركن ال�صرر �صرط للق�ص�ء ب�لتعوي�س:
ثبوت الخطاأ لا ي�ضتتبع حتماً الم�ضاءلة بالتعو�ض اإلا اإذا ترتب عليه لمن وقع الخطاأ في  1 .

حقه �ضرر.
)الطعن رقم 37 ل�ضنة 1997 جل�ضة اأول يونيه 1997(

ي�ضترط للق�ضاء بالتعوي�ض عن الخطاأ اأن يثبت اأنه ن�ضاأ عنه �ضرر للغير. 2 .
)الطعن رقم 111 ل�ضنة 1998 جل�ضة 11 اأكتوبر 1998(

ثبوت ال�ضرر �ضرط لقيام م�ضئولية �ضاحب العمل بتعوي�ض العامل عن اإنهاء عقد عمله  3 .
بدون مبرر. بما موؤداه اأن تم�ضك �ضاحب العمل بانتفاء ذلك ال�ضرر لالتحاق العامل 
بخدمة اآخرين باأجر م�ضاعف يوجب على المحكمة اأن تعر�ض لهذا الدفاع الجوهري 

والرد عليه واإلا كان حكمها م�ضوباً بالق�ضور.
)الطعن 67 ل�ضنة 1992 – جل�ضة 1992/11/15(

تقديم  عدم  به.  المدعي  ال�ضرر  ح�ضول  بثبوت  اإلا  تتحقق  لا  التعوي�ض  عن  الم�ضوؤولية  4 .
الطاعن عن  لتخلف  الدعوى  النعي على الحكم برف�ض  ال�ضرر.  الدليل على ح�ضول 

تنفيذ التزامه بدفع قيمة المقاولة للمطعون �ضده غير منتج  علة ذلك.
)الطعن 30 ل�ضنة 1996 – جل�ضة 19 مايو 1996(

ال�ضرر �ضرط لقيام الم�ضوؤولية ثبوت ال�ضرر اأو نفيه من الاأمور المو�ضوعية التي ت�ضتقل  5 .
بها محكمة المو�ضوع. 

)الطعن رقم 213 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/4/5(

المو�ضوع.  محكمة  بتقديره  ت�ضتقل  مما  له،  المنا�ضب  التعوي�ض  وتقدير  ال�ضرر  ثبوت  6 .
تعيين العنا�ضر المكونة له من الم�ضائل القانونية التي تهيمن عليها محكمة التمييز.

)الطعن رقم 557 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/6/18(

ال�صرر الم�دي 
يكون  واأن  للم�ضرور  مالية  بم�ضلحة  الاإخلال  مناطه   . المادي  ال�ضرر  عن  التعوي�ض  1 .

ال�ضرر قد وقع بالفعل اأو اأن يكون وقوعه في الم�ضتقبل حتمياً.
)الطعن 152 ل�ضنة 1995 – جل�ضة 17 مار�ض 1996( 
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عدم تعيين الحكم الم�ضدر الذي ا�ضتقى منه حدوث ال�ضرر المادي حتى يمكن الوقوف  2 .
على ما اأثير حوله من دفاع والتحقق من اأنه من الاأدلة التي ي�ضح قانوناً بناء الحكم 
اإلى  توؤدي  لا  المعنوي  ال�ضرر  توافر  على  بها الحكم  دلل  التي  ال�ضهادة  وكانت  عليها. 
النتيجة التي انتهى  اإليها لانتفاء التلازم بينهما ودون اأن يواجه دفاع الطاعن الذي 

قدم عليه دليله من انتفاء ح�ضول ذلك ال�ضرر. ق�ضور وف�ضاد في الا�ضتدلال.
)الطعن رقم 383 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/10/18(

ا�ضتعمال  من  حرمانه  نتيجة  مادي  �ضرر  من  لحقه  عما  بالتعوي�ض  المدعي  مطالبة   3 .
�ضيارة  وقوعه  في  ت�ضببت  حادث  في  اأ�ضابها  عطب  من  اإ�ضلاحها  فترة  اأثناء  �ضيارته 
تلك  حوادث  عن  النا�ضئة  الم�ضئولية  عن  الموؤمن  هو  عليه  المدعي  اأن  باعتبار  اأخرى 
المبرم  التاأمين  عقد  في  وردت  �ضروط  اإلى  ا�ضتناداً  الدعوى  برف�ض  الحكم  ال�ضيارة. 

بينهما لتغطية م�ضوؤولية المدعي تجاه الغير عن حوادث �ضيارته. خطاأ في القانون.
)الطعن 187 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1995/2/5(

فقدان حياة المورث هو في ذاته �ضرراً موجباً للتعوي�ض.  4 .
انقطاع اإنفاق المتوفى في الحادث على من يعولهم من قبيل ال�ضرر المادي الذي يجب 

تعوي�ضه.
)الطعن رقم 3 ل�ضنة 1997 جل�ضة 16 مار�ض 1997(

حق  للم�ضرور.  مالية  بم�ضلحة  اإخلال  ماهيته،  للتعوي�ض،  الموجب  المادي  ال�ضرر  5 .
الوالدين في النفقة عند كبرهما. حق �ضرعي لهما على اأبنائهم. موؤدى ذلك وفاة الابن 
تمثل اإخلال بم�ضلحة مالية لوالديه لما يترتب عليه من �ضياع هذا الحق. كفايته لتحقق 

هذا ال�ضرر المادي ولو لم يكن يعولهما فعلًا.
)الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/3/19(

ال�ضرر المادي الموجب للتعوي�ض. ماهيته. الاإخلال بم�ضلحة مالية للم�ضرور. ي�ضترط  6 .
محكمة  ا�ضتقلال  واقع.  عنه.  التعوي�ض  وتحديد  وقوعه  تح�ضيل  محققاً.  يكون  اأن 

المو�ضوع به متى كان تقديرها �ضائغاً.
)الطعن رقم 129 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/1/27(

الم�ضا�ض ب�ضلامة الج�ضد. �ضرر مادي يحق التعوي�ض عنه. 7 .
)الطعن رقم 298 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/5/12(.

ال�ضرر المادي الذي يجوز التعوي�ض عنه وفقاً لاأحكام الم�ضئولية التق�ضيرية . ماهيته.  8 .
حق الاإن�ضان في �ضلامة ج�ضده من الحقوق التي كفلها له القانون. الاإخلال بهذا الحق 

يتحقق بمجرد ال�ضرر المادي.
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ث�لث�ً: ال�صرر الاأدبي

التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي لاأولاد المتوفى ب�ضبب عمل غير م�ضروع. ماهيته. ال�ضعور  1 .
في  الوقوع  محققة  الطبيعية  الاأمور  من  والرعاية.  الحنان  لافتقاد  والاأ�ضى  بالحزن 
الم�ضتقبل. موؤدى ذلك. اإح�ضا�ض الولد به من قبل بلوغه �ضن التمييز القانوني اإلى اأن 

يتقدم به العمر. مقت�ضاه.  حقه في التعوي�ض عنه.
)الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/3/19(.

اآخر  اإ�ضابة  نتيجة  و�ضعوره  ال�ضخ�ض في عاطفته  ي�ضيب  فيما  المتمثل  الاأدبي  ال�ضرر  2 .
يكون  اأن  بل يجب  بينهما،  القربى  باإ�ضابات ج�ضمانية لا يفتر�ض لمجرد وجود و�ضلة 
مما  ذلك  تقدير  م�ضاعره.  ينتاب  حقيقياً  األماً  بالتعوي�ض  المطالب  اأ�ضاب  الذي  الاألم 

يدخل في �ضلطة محكمة المو�ضوع.
)الطعن رقم 131 ل�ضنة 1996 جل�ضة 2 مار�ض 1997(

 
ال�ضرر الاأدبي . ماهيته. �ضرر �ضخ�ضي. انتقاله اإلى الغير بالميراث . �ضرطه. تحوله  3 .

اإلى حق مالي للم�ضرور قبل موته بالاتفاق عليه اأو المطالبة به.
)الطعن رقم 14 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/1.

اأو ي�ضيب عاطفته واإح�ضا�ضه وم�ضاعره  اأو اعتباره  كل �ضرر يوؤذي الاإن�ضان في �ضرفه  4 .
ي�ضلح لاأن يكون محلًا للتعوي�ض.

)الطعن رقم 22 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/29(

ال�ضرر الاأدبي. تعلقه ب�ضخ�ض الم�ضرور ويقت�ضر اأثره عليه. حقه في التعوي�ض عنه حق �ضخ�ضي  5 .
لا يقبل الت�ضرف فيه للغير ولا ينتقل بالميراث اإلا اإذا تحول اإلى حق مالي. حالات ذلك.

)الطعن رقم 29 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2003/12/15(

تقرير ثبوت ال�ضرر الاأدبي اأو عدم ثبوته من الم�ضائل المو�ضوعية التي ي�ضتقل بها قا�ضي  6 .
المو�ضوع. ح�ضبه بيان عنا�ضره ووجه اأحقية طالب التعوي�ض فيه.
)الطعن رقم 339 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/9/13(

ال�صرر الاأدبي و�صٌن التمييز

مناطه.  الثانية.  الدرجة  حتى  الاأقارب  اإ�ضابة  ب�ضبب  الاأدبي  ال�ضرر  عن  التعوي�ض  1 .
القا�ضر لا يلحقه األم نف�ضي �ضبب اإ�ضابة والدته غير الج�ضمية.

)الطعن رقم 402 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/10/13(
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ال�ضرر الاأدبي الموجب للتعوي�ض. يجب اأن يكون �ضرراً محققاً. بما لازمه. وجود الم�ضرور  2 .
وقت تحقق ال�ضرر واأن يكون في �ضن ي�ضتطيع معها اأن يدرك ما حوله من الاأحداث واأن 

تنتاب م�ضاعره اللوعة والاأ�ضى على ما �ضار اإليه حال الم�ضاب من جراء اإ�ضابته.
)الطعن 51 ل�ضنة 1993- جل�ضة 1993/9/19(.

     وقد عدلت محكمة التمييز البحرينية عن هذا الق�ضاء. وق�ضت باأحقية القا�ضر 
دون �ضن التمييز في التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي الذي ي�ضيب عاطفته و�ضعوره.

وجاء باأ�ضباب حكمها:
     وحيث اأقيم الطعن على �ضببين تنعى بهما الطاعنة على الحكم المطعون فيه الخطاأ 
في تطبيق القانون والق�ضور في الت�ضبيب وفي بيان ذلك يقول اإن ال�ضرر الاأدبي هو ما 
العمر وهو �ضن  ال�ضابعة من  بلغ  بالن�ضبة لمن  اإلا  وال�ضعور ولا يتحقق  العاطفة  ي�ضيب 
التمييز فاإذا ما ق�ضي الحكم المطعون فيه بتعوي�ض القا�ضرتين مروة وروان عن �ضرر 
اأدبي لم يتحقق بعد لعدم بلوغهما �ضن التمييز وقت الحادث فاإنه يكون قد اأخطاأ في 

تطبيق القانون مما ي�ضتوجب نق�ضه.
     وحيث اإن هذا النعي مردود، ذلك اأن ال�ضرر الاأدبي الذي ي�ضمل ما ي�ضيب الاإن�ضان 
من األم واأ�ضى هو مما يجب التعوي�ض عنه متى كان محققاً ي�ضتوي في ذلك اأن يكون 
قد وقع بالفعل اأو �ضيقع حتماً في الم�ضتقبل مما موؤداه ا�ضتحقاق التعوي�ض عنه متى كان 
المو�ضوع متى  به موجوداً وقت تحققه وتقدير ذلك منوط بمحكمة  الم�ضرور المطالب 
اأقامت ق�ضاءها على اأ�ضاب �ضائغة. لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد ق�ضى 
– بما له من �ضلطة تقديرية – للقا�ضرتين "مروة وروان" بتعوي�ضهما عما اأ�ضابهما 
من األم وحزن نتيجة اإ�ضابة والدهما في الحادث المروري وذلك باأ�ضباب �ضائغة تكفي 

لحمله في هذا الخ�ضو�ض فاإنه النعي عليه ب�ضببي الطعن يكون على غير اأ�ضا�ض.
)الطعن رقم 226 ل�ضنة 2007 جل�ضة 2007/12/31(

رابع�ً: ال�صرر غير المتوقع وال�صرر المتف�قم

ال�ضرر الذي لم يكن متوقعاً وقت الحكم بالتعوي�ض لا يدخل في ح�ضاب القا�ضي عند  1 .
تقديره. للم�ضرور المطالبة في دعوى جديدة بالتعوي�ض عما ا�ضتجد من �ضرر، ولا يمنع 

من ذلك قوة ال�ضيء المق�ضى. علة ذلك. 
)الطعن 102 ل�ضنة 1995 – جل�ضة 1995/10/29(  

ال�ضرر الذي لم يكن متوقعاً وقت الحكم بالتعوي�ض لا يدخل في ح�ضاب القا�ضي عند  2 .
تقديره. بما موؤداه. اأن للم�ضرور المطالبة في دعوى جديدة بالتعوي�ض عما ا�ضتجد من 

�ضرر ولا يمنع من ذلك قوة ال�ضيء المق�ضي . علة ذلك.
)الطعن 108 ل�ضنة 1993 – جل�ضة 1994/2/13(
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اإلا على الحقوق التي كانت محلًا للنزاع الذي ح�ضمه. الاإبراء من  ال�ضلح لا ين�ضب  3 .
اإلا بالن�ضبة للدين الموجود وقت الاإبراء. بما موؤداه. اإن الت�ضالح على  الدين لا ي�ضح 
�ضرر نا�ضئ عن اإ�ضابة. لا ي�ضمل ما ا�ضتجد من �ضرر نتيجة تفاقم تلك الاإ�ضابة،  ولا 

ي�ضح الاإبراء منه )مثال(.
)الطعن 109 ل�ضنة 1993-  جل�ضة 1994/2/20(

خ�م�ص�ً: "الفر�صة الف�ئتة كعن�صر من عن��صر ال�صرر"

التعوي�ض عن فوات الفر�ضة. مناطه. ما كان الم�ضرور ياأمل الح�ضول عليه من ك�ضب في  1 .
الم�ضتقبل متى كان لهذا الاأمل اأ�ضباب مقبولة. تقدير ذلك من �ضلطة محكمة المو�ضوع 
متى كان ا�ضتخلا�ضها �ضائغاً. ما اأنفقه الوالد على ولده لا يدخل �ضمن عنا�ضر ال�ضرر. 

علة ذلك.
)الطعن رقم 14 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/1(

�ص�د�ص�ً: عن��صر ال�صرر والتثبت منه�

العنا�ضر المكونة لل�ضرر التي يجب اأن تدخل في تقدير التعوي�ض من الم�ضائل القانونية  1 .
بيان  دون  التعوي�ض  الحكم  تقدير  اإن  موؤداه.  بما  التمييز  محكمة  عليها  تهيمن  التي 

العنا�ضر المكونة له .ق�ضور )مثال(.
)الطعن 64 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/10/2(

تحديد المحكمة اإ�ضابة الم�ضرور ون�ضبة العجز المتخلف وما �ضببته له تلك الاإ�ضابة من  2 .
اآلام نف�ضية. كاف لبيان عنا�ضر ال�ضرر وتقدير التعوي�ض على اأ�ضا�ضه.

)الطعن 135 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/11/20(

بالتعوي�ض. تقديم طالب  تبينها في حكمها  اأن  المو�ضوع  يتعين على محكمة  القدر  عنا�ضر  3 .
التعوي�ض دليلًا مقبولًا على اأحد هذه العنا�ضر. يجب عليها اأن تناق�ضه وترد عليه واإلا كان 

حكمها قا�ضراً.
)الطعنان رقما 369، 380 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/4/30(.

ا�ضتقلال محكمة المو�ضوع بتقديره. ح�ضب الحكم  4 . – ثبوت ال�ضرر م�ضاألة مو�ضوعية 
بيان عنا�ضره ووجه اأحقية طالب التعوي�ض فيه. )مثال ب�ضاأن التعوي�ض عن قذف( 

)الطعن رقم 116 ل�ضنة 1996 جل�ضة 5 يناير 1997(
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تحديد ال�ضرر. وتقدير التعوي�ض الجابر له من م�ضائل الواقع التي ت�ضتقل به محكمة  5 .
المو�ضوع بلا معقب متى اأقيم حكمها على اأ�ضباب �ضائغة )مثال(.

)الطعن 117 ل�ضنة 1993 – جل�ضة 1994/2/27(

ا�ضتخلا�ض ثبوت ال�ضرر من عدمه من �ضئون محكمة المو�ضوع. 6 .
)الطعن رقم 147 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/3/8(

اإقامة  تركته.  �ضمن  المالية  الم�ضرور  ذمة  مع  انتقاله  المادي.  ال�ضرر  عن  التعوي�ض  7 .
مفاده.  الموروث.  بالتعوي�ض  لنف�ضها  الحكم  بطلب  الدعوى  الاأولى  �ضدها  المطعون 
اأثره. ما يقدر للمورثة من تعوي�ض  اإقامتها لم�ضلحتها ال�ضخ�ضية دون عموم التركة. 
الحكم  ق�ضاء  ال�ضرعية.  للفري�ضة  وفقاً  ورثتها  على  ويوزع  ينتقل  وفاتها.  قبل  مادي 

للمطعون �ضدها بالتعوي�ض الموروث كاملًا. مخالفة للقانون وخطاأ في تطبيقه.
)الطعن رقم 284 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/2/26(

من  اأ�ضابه  عما  الاأبن  وتعوي�ض  اأبنه،  اإ�ضابة  نتيجة  النف�ضية  الاآلام  الاأب عن  تعوي�ض  8 .
�ضرر نتيجة الاإ�ضابة التي لحقت به موؤداه. بيان الحكم لعنا�ضر ال�ضرر الذي ق�ضى 

بالتعوي�ض عنه.
)الطعن 91 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/10/2(

تقدير التعوي�ض دون بيان عنا�ضر ال�ضرر. يعيب الحكم بالق�ضور. 9 .
الطعن رقم 101 ل�ضنة 1999 جل�ضة 24 اأكتوبر 1999.

�ص�بع�ً: محكمة الا�صتئن�ف وبي�ن عن��صر ال�صرر
عدم التزام محكمة الا�ضتئناف ببيان ال�ضرر الذي اأ�ضاب الم�ضرور اإن هي اقت�ضرت  1 .
على تعديل مبلغ التعوي�ض المحكوم به من محكمة اأول درجة. �ضرطه. اأن يكون الحكم 

الم�ضتاأنف قد ت�ضمن هذا البيان بو�ضوح. علة ذلك.
)الطعن رقم 557 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/6/18(.

عدم التم�ضك اأمام محكمة الا�ضتئناف بالتفات الحكم الابتدائي عن الق�ضاء بالتعوي�ض  2 .
عن ال�ضرر الاأدبي. لا يقبل التحدي بذلك لاأول مرة اأمام محكمة التمييز.

)الطعن 164 ل�ضنة 1995 – جل�ضة 21 يناير 1996(

حق محكمة الدرجة الثانية في اإعادة النظر في مقدار التعوي�ض الذي ق�ضت به محكمة  3 .
الدرجة الاأولى. �ضرطه. اأن تبين في حكمها عنا�ضر ال�ضرر والاأحوال المحيطة به التي 
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راعتها في اإعادة تقدير التعوي�ض بالزيادة اأو النق�ض خلافاً لما ذهبت اإليه تلك المحكمة. 
ق�ضاء الحكم المطعون فيه بتخفي�ض التعوي�ض المق�ضي به بالحكم الابتدائي اكتفاء منه 

بما اأورده من اأنه يجاوز حد الكفاية. يعيبه.
الطعن رقم 502 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/10/22

ث�من�ً: التعوي�س الموروث

التعوي�ض الموروث: ا�ضتقلاله عن التعوي�ض المادي الذي يلحق الم�ضرور الوارث �ضخ�ضياً.  1 .
مناط ا�ضتحقاق كل منهما.

)الطعن رقم 413 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/10/6(

عن  ال�ضرر  لجبر  موته  عند  للم�ضرور  م�ضتحقاً  كان  ما  ماهيته.  الموروث.  التعوي�ض  2 .
فقدان حياته وينتقل لورثته بعد موته.

)الطعن رقم 14 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/1(
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ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية
في ركن ال�سرر

ثبوت ال�صرر �صرط لازم للحكم ب�لتعوي�س
الم�ضوؤولية  هذه  لقيام  لازماً  �ضرطاً  ثبوته  وكان  الم�ضئولية  اأركان  من  ال�ضرر  كان  لما  1 .
باأن المطعون  والحكم بالتعوي�ض نتيجة لذلك وكانت الطاعنة قد تم�ضكت في دفاعها 
اإليها في هذا الدفاع ولم  عليه لم يلحقه اأي �ضرر من ف�ضله للاأ�ضباب التي ا�ضتندت 
يعن بتمحي�ضه اأو الرد عليه مع اأنه دفاع جوهري يحتمل فيما لو ثبت اأن يتغير معه وجه 

الراأي في الدعوى يكون م�ضوباً بق�ضور يبطله.
)الطعن رقم 228 �ضنة 25 ق – جل�ضة 7-1-1960 �ض 11 �ض 25(

بطلان الاإجراء لا ي�ضتتبع حتماً الم�ضاءلة بالتعوي�ض اإلا اإذا ترتب عليه لمن وقعت المخالفة  2 .
في حقه �ضرر بالمعنى المفهوم في الم�ضئولية التق�ضيرية ومن ثم لا يكفي توافر ال�ضرر 
في معنى المادة 2/25 من قانون المرافعات الذي يتمخ�ض في ثبوت تخلف الغاية من 
الاإجراء الجوهري الذي ين�ض عليه الم�ضروع اإذ اأن ال�ضرر بهذا المعنى �ضرط لترتيب 

بطلان الاإجراء وعدم الاعتداد به ولي�ض للحكم بالتعوي�ض.
)الطعن 27 ل�ضنة 31 ق – جل�ضة 16-11-1965 �ض 16 �ض 1075(

يجب اأن يكون ط�لب التعوي�س هو الم�صرور الفعلي
الحكومة  قيام  ب�ضبب  زراعتها  تعطلت  التي  الاأر�ض  ل�ضاحب  بالتعوي�ض  للحكم  يكفي  لا 
باإن�ضاء م�ضرف اأن يثبت تحقق ال�ضرر بل يجب اأي�ضاً اأن يكون طالب التعوي�ض هو الم�ضرور 
فعلًا، فاإذا كانت هذه الاأر�ض موؤجرة للغير واأحالت المحكمة الدعوى على التحقيق لاإثبات 
تنازل �ضاحب الاأر�ض للم�ضتاأجر عن مقابل ال�ضرر ثم اأ�ضدرت حكمها بالتعوي�ض ل�ضاحب 
الاأر�ض مكتفية بالتحدث عن ثبوت ال�ضرر وتقدير التعوي�ض دون اأن تقول كلمتها في نتيجة 

التحقيق، فاإن حكمها يكون قا�ضراً ق�ضوراً ي�ضتوجب نق�ضه.
)جل�ضة 10-11-1955-  طعن رقم 44 �ضنة 22 ق(.

يجب اأن يكون ال�صرر مب��صراً
 

ال�ضرر المبا�ضر الموجب للم�ضئولية هو ما كان نتيجة طبيعية للخطاأ الذي حدث ويعتبر  1 .
معقول  ببذل جهد  يتوقاه  اأن  الدائن  ا�ضتطاعة  يكن في  اإذا لم  نتيجة طبيعية  ال�ضرر 

ب�ضرط اأن تتوافر بينه وبين الخطاأ علاقة ال�ضببية.
)الطعن رقم 1381 �ض 49 ق – جل�ضة 1982/11/7(
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يتعين اأن يكون ال�ضرر مبا�ضراً محققاً ومن ثم فلا يجوز التعوي�ض عن �ضرر غير مبا�ضر  2 .
التعوي�ض  اأن يكون  اأي لا يت�ضل بالم�ضرور كما لا يجوز عن ال�ضرر الاحتمالي ويتعين 

قا�ضراً على جبر ال�ضرر الذي يلحق بالم�ضرور نف�ضه.
)الطعن رقم 1111 �ض 54 ق جل�ضة 1984/11/27(.

ال�صرر الاحتم�لي لا يكفي للحكم ب�لتعوي�س

 – لما كان تعيين العنا�ضر المكونة قانوناً لل�ضرر والتي يجب اأن تدخل في ح�ضاب التعوي�ض . 1
وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة – من م�ضائل القانون والتي تخ�ضع لرقابة محكمة 
مالية  بم�ضلحة  الاإخلال  المادي  ال�ضرر  عن  بالتعوي�ض  للحكم  ي�ضترط  وكان  النق�ض، 
للم�ضرور واأن يكون ال�ضرر محققاً باأن يكون قد وقع بالفعل اأو اأن يكون وقوعه في الم�ضتقبل 
حتمياً، اأما مجرد احتمال وقوع ال�ضرر في الم�ضتقبل فلا يكفي للحكم بالتعوي�ض عنه، لما 
كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد خالف هذا النظر واأدخل �ضمن عنا�ضر ال�ضرر 
الذي ق�ضى للمطعون عليهما الاأول والثاني بالتعوي�ض عنه ما لحق اأولهما من �ضرر مادي 
يتمثل ح�ضبما جاء باأ�ضباب الحكم – في وفاة زوجته وهو في �ضن لا ت�ضمح له بالاقتران 
في  مالية  اأعباء  من  يتكبده  فيما  تتمثل   ... مادية  باأ�ضرار  اأ�ضابه  مما  ب�ضهولة  باأخرى 
على  يقوم  من  ا�ضتخدام  اإلى  احتياجه  اأن  مع  المنزلية  ب�ضئونه  للقيام  �ضواها  ا�ضتخدام 
رعاية �ضئونه المنزلية مقابل اأجر هو �ضرر لم يثبت في اأوراق الدعوى اأنه وقع بالفعل ولي�ض 
وقوعه في الم�ضتقبل حتمياً، فهو لا يعدو اأن يكون �ضرراً احتمالياً غير محقق الوقوع بما لا 

يكفي للتعوي�ض عنه، فاإن الحكم يكون قد اأخطاأ في تطبيق القانون بما يوجب نق�ضه.
)نق�ض 1982/5/23 – الطعن 471 ل�ضنة 42 ق(.

لا يعيب الحكم اأنه فيما قرر اإ�ضتبعاده من عنا�ضر ال�ضرر لم يدخل في اعتباره حرمان  2 .
الطاعن من مكافاآت الدرو�ض الخ�ضو�ضية والندب للمراقبة في الاإمتحانات وطالما اأن 
نظره في هذا الخ�ضو�ض بني كما هو مفهوم من اأ�ضبابه على اأن ال�ضرر الذي يدعيه 

الطاعن في هذا ال�ضدد هو �ضرر احتمالي ولي�ض ب�ضرر محقق الوقوع.
)الطعن 299 ل�ضنة 25 ق – جل�ضة 1959/12/3 �ض 10 �ض 751(

م� اأنفقه الوالد على اأولاده في �صبيل تربيتهم لا ي�صتوجب التعوي�س

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن الوالد ملتزم بحكم القانون بالاإنفاق على اأولاده في  1 .
�ضبيل رعايتهم واإح�ضان تربيتهم، فلا ي�ضح اعتبار ما ينفقه في هذا ال�ضبيل خ�ضارة 
الموؤيد  الابتدائي  الحكم  مدونات  من  البين  وكان  ذلك  كان  لما  التعوي�ض،  ت�ضتوجب 
بالحكم المطعون فيه لاأ�ضبابه اأنه اعتبر من عنا�ضر التعوي�ض الم�ضتحق للمطعون عليهما 
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الاأولين ما اأنفقاه على ولديهما في �ضبيل تربيتهما وتعليمهما، وكان ما اأنفقه المطعون 
المقرر  بالواجب  القيام  قبيل  من  هو  عليهما  المجني  ولديهما  على  المذكوران  عليهما 
عليهما قانوناً فلا يجوز لهما اأن يطالبا بتعوي�ض عنه، واإذ خالف الحكم المطعون فيه 
هذا النظر، واأدخل هذا العن�ضر عند تقدير التعوي�ض فاإنه يكون قد اأخطاأ في تطبيق 

القانون بما يوجب نق�ضه في هذا الخ�ضو�ض.
)نق�ض مدني 1985/3/21 – الطعن رقم 2068 ل�ضنة 51 ق(

الوالد ملتزم بحكم القانون بالاإنفاق على اأولاده في �ضبيل رعايتهم واإح�ضان تربيتهم  2 .
فلا ي�ضح اعتبار ما ينفقه في هذا ال�ضبيل خ�ضارة ت�ضتوجب التعوي�ض. لما كان ما اأنفقه 
الطاعن الاأول على ولده المجني عليه هو من قبيل القيام بالواجب المفرو�ض عليه قانوناً 

فلا يجوز له اأن يطالب بتعوي�ض عنه.
)الطعن 860 ل�ضنة 45 ق. جل�ضة 1979/5/16 ال�ضنة 30 العدد الثاني قاعدة 251 �ض 361 ع1(

م� ي�صترط للحكم ب�لتعوي�س عن ال�صرر الم�دي

 – ي�ضترط للحكم بالتعوي�ض عن ال�ضرر المادي – وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة . 1
الاإخلال بم�ضلحة مالية للم�ضرور واأن يكون ال�ضرر – محققاً باأن يكون قد وقع بالفعل 
اأو يكون وقوعه في الم�ضتقبل حتمياً فاإن اأ�ضاب ال�ضرر �ضخ�ضاً بالتبعية عن طريق �ضرر 
اأ�ضاب �ضخ�ضاً اآخر فلا بد اأن يتوفر لهذا الاأخير حق اأو م�ضلحة مالية م�ضروعة يعتبر 
يدعيه  الذي  لل�ضخ�ض  المادي  ال�ضرر  تحقق  في  والعبرة  اأ�ضابه.  �ضرراً  بها  الاإخلال 
م�ضتمر  نحو  على  وفاته  وقت  فعلًا  يعوله  كان  المتوفى  اأن  ثبوت  هي  اآخر  وفاة  نتيجة 
ودائم واأن فر�ضة الا�ضتمرار على ذلك كانت محققه، لما كان ذلك، وكان الثابت من 
مدونات الحكم المطعون فيه اأن الطاعن الاأول تم�ضك اأمام محكمة المو�ضوع باأن مورثه 
كان يعوله وقت وفاته، وكان البين من مفردات الدعوى الاإ�ضتئنافية اأن الطاعن المذكور 
قدم – للتدليل على ذلك حافظة م�ضتندات بجل�ضة 1980/10/13 حوت �ضهادة تفيد 
قيده بالفرقة الثانية بالمعهد العالي التعاوني الزراعي ب�ضبرا الخيمة في العام الدرا�ضي 
1975/1974 وظل به حتى تخرجه منه في مايو �ضنة 1977 ومع ذلك لم يناق�ض الحكم 
المطعون فيه هذا الم�ضتند مع ما قد يكون له من دلالة موؤثرة في الدعوى قد يتغير بها 

وجه الراأي فيها، فاإنه يكون قد �ضابه ق�ضور في الت�ضبيب بما يوجب نق�ضه.
)نق�ض مدني 1985/5/9 – الطعن رقم 1773 ل�ضنة 51 ق(

 
واأن  للم�ضرور  مالية  الاإخلال بم�ضلحة . 2 المادي  ال�ضرر  بالتعوي�ض عن  للحكم  ي�ضترط 
يكون ال�ضرر محققا باأن يكون قد وقع بالفعل اأو يكون وقوعه في الم�ضتقبل حتمياً فاإن 
يتوفر  اأن  فلابد  اآخر  �ضخ�ضاً  اأ�ضاب  ما  طريق  عن  بالتبعية  �ضخ�ضاً  ال�ضرر  اأ�ضاب 
لهذا الاأول حق اأو م�ضلحة مالية م�ضروعة يعتبر الاإخلال بها �ضرراً اأ�ضابه. والعبرة 
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في تحقق ال�ضرر العادي لل�ضخ�ض الذي يدعيه نتيجة وفاة اآخر هي ثبوت اأن المجني 
الا�ضتمرار على  واأن فر�ضة  يعوله فعلًا وقت وفاته على نحو م�ضتمر ودائم  عليه كان 
ذلك كانت محققه وعندئذ يقدر القا�ضي ما �ضاع على الم�ضرور من فر�ضة بفقد عائله 
ويق�ضي له بالتعوي�ض على هذا الاأ�ضا�ض. اأما مجرد احتمال وقوع ال�ضرر في الم�ضتقبل 
زوجته  خدمات  من  الزوج  حرمان  مجرد  فاإن  ثم  ومن  بالتعوي�ض  للحكم  يكفي  فلا 
اأو حرمان الاأولاد من خدمات والدتهم ورعايتها لهم لا يعتبر بذاته �ضرراً  ورعايتها 
مادياً واإذ التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر وبالتالي لم يقدر التعوي�ض عن هذا 
الحرمان بو�ضفه �ضرراً مادياً واإنما اأعتبره �ضرراً اأدبياً اإ�ضافة اإلى الاأ�ضرار الاأخرى 

التي اأ�ضابت الطاعنين وعو�ضهم عنها فاإنه لا يكون قد اأخطاأ في تطبيق القانون.
)نق�ض 1982/5/9 – الطعن 421 ل�ضنة 49ق(.

. 3 ي�ضترط للحكم بالتعوي�ض عن ال�ضرر المادي الاإخلال بم�ضلحة مالية للم�ضرور واأن 
يكون ال�ضرر محققاً باأن يكون قد وقع بالفعل اأو يكون وقوعه في الم�ضتقبل حتمياً فاإن 
اأ�ضاب ال�ضرر �ضخ�ضاً بالتبعية عن طريق �ضرر اأ�ضاب �ضخ�ضاً اآخر فلا بد اأن يتوافر 

لهذا الاأخير حق اأو م�ضلحة مالية م�ضروعة يعتبر الاإخلال بها �ضرراً اأ�ضابه.
)الطعن 634 ل�ضنة 45 ق – جل�ضة 1979/3/27 �ض 30ع 1 �ض 941(

الم�ص��س ب�صلامة الج�صم ب�أي اأذى يتوافر به ال�صرر الم�دي

كل ما يوؤذي الاإن�ضان في �ضرفه واعتباره اأو ي�ضيب عاطفته وم�ضاعره. �ضرر اأدبي يوجب  1 .
التعوي�ض. المادة 1/222 من القانون المدني. ما عدا ذلك من م�ضا�ض بم�ضلحة م�ضروعة 
للم�ضرور في �ضخ�ضه اأو ماله. اإما بالاإخلال بحق يكفله القانون اأو بم�ضلحة مالية له. 
يتوافر بمجرده ال�ضرر المادي. حق الاإن�ضان في الحياة و�ضلامة ج�ضمه من الحقوق التي 
كفلها الد�ضتور والقانون وجرم التعدي عليه. اأثره. الم�ضا�ض ب�ضلامة الج�ضم باأي اأذى 

من �ضاأنه الاإخلال بهذا الحق يتوافر به ال�ضرر المادي.
)الطعن رقم 3517 ل�ضنة 62 ق – جل�ضة 1994/2/22 ال�ضنة 45 �ض 5(

ي�ضترط للحكم بالتعوي�ض عن ال�ضرر المادي الاإخلال بم�ضلحة مالية للم�ضرور، واأن  2 .
يكون ال�ضرر محققاً باأن يكون قد وقع بالفعل اأو اأن يكون وقوعه في الم�ضتقبل حتمياً. 
و اإن مناط تحقق ال�ضرر المادي الذي يدعيه �ضخ�ض نتيجة تعذيبه اأن يكون من �ضاأن 
هذا التعذيب اإ�ضابة الج�ضم اأو العقل باأذى يخل بقدرة �ضاحبه على المك�ضب اأو يكبده 

نفقات علاج.
)الطعن رقم 1966 ال�ضنة 56 ق. جل�ضة 1992/4/16(
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التعوي�ض  ي�ضمل  اأن  المدني على  القانون  المادة 222. 3 من  الاأولى من  الفقرة  الن�ض في 
اأي�ضاً، ولكن لا يجوز في هذه الحالة اأن ينتقل اإلى الغير اإلا اإذا تحدد  ال�ضرر الاأدبي 
بمقت�ضى اتفاق اأو طالب الدائن به اأمام الق�ضاء وما ورد بالمذكرة الاإي�ضاحية من اأنه 
ا�ضتقر في الع�ضر الحا�ضر على وجوب التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي بوجه عام بعد اأن 
زال ما خامر الاأذهان من عوامل التردد في هذا ال�ضدد" يدل على اأن الم�ضرع ا�ضتهدف 
بهذا الن�ض وجوب التعوي�ض عن الاأ�ضرار الاأدبية التي ت�ضمل كل ما يوؤذي الاإن�ضان في 
اأما ما عدا ذلك من م�ضا�ض  اأو ي�ضيب عاطفته واإح�ضا�ضه وم�ضاعره  �ضرفه واعتباره 
بم�ضلحة م�ضروعة للم�ضرور في �ضخ�ضه اأو في ماله اإما بالاإخلال بحق ثابت يكفله له 
القانون اأو بم�ضلحة مالية له فاإنه يتوافر بمجرده ال�ضرر المادي و كان حق الاإن�ضان في 
الحياة و�ضلامة ج�ضمه من الحقوق التي كفلها الد�ضتور والقانون وجرم التعدي عليه 
ومن ثم فاإن الم�ضا�ض ب�ضلامة الج�ضم باأي اأذى من �ضاأنه الاإخلال بهذا الحق يتوافر به 

ال�ضرر المادي.
)الطعن رقم 3517 ل�ضنة 62 ق هيئة عامه - جل�ضة 1994/2/22 ال�ضنة 45 �ض 5(

�صرط التعوي�س عن ال�صرر الم�دي نتيجة وف�ة اآخر – ثبوت الاإع�لة

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن تعيين عنا�ضر ال�ضرر الموجب للتعوي�ض هو  من م�ضائل  1 .
القانون التي تخ�ضع لرقابة محكمة النق�ض واأنه ي�ضترط للحكم بالتعوي�ض عن ال�ضرر 
المادي الاإخلال بم�ضلحة مالية للم�ضرور واأن يكون ال�ضرر محققاً باأن يقع بالفعل اأو 
باأن يكون وقوعه في الم�ضتقبل حتمياً، واأن مناط تحقق ال�ضرر المادي لمن يدعيه نتيجة 
وفاة اأخر هو  بثبوت اأن المجني  عليه كان يعوله فعلًا وقت وفاته على نحو م�ضتمر ودائم 
ق�ضى  قد  فيه  المطعون  وكان الحكم  كانت محققه،  ذلك  على  الا�ضتمرار  فر�ضة  واأن 
للمطعون �ضدها بالتعوي�ض المادي على �ضند من مجرد قوله اأن المتوفى – وهو اأبنها- 
كان يعولها باعتبار نفقتها واجبه عليه �ضرعاً ودون اأن يتثبت من اأن هذه الاإعانة كانت 
قائمة فعلًا على نحو م�ضتمر ودائم وقت الوفاة فاإنه يكون ف�ضلًا عن ق�ضوره قد اأخطاأ 

في تطبيق القانون بما يوجب نق�ضه في خ�ضو�ض ما ق�ضى به من تعوي�ض مادي.
)نق�ض مدني 1987/1/1 – الطعن رقم 182 ل�ضنة 55 ق(

واأن  للم�ضرور  مالية  الاإخلال بم�ضلحة  المادي  ال�ضرر  بالتعوي�ض عن  للحكم  ي�ضترط  2 .
يكون ال�ضرر محققاً باأن يكون قد وقع بالفعل اأو اأن يكون وقوعه في الم�ضتقبل حتمياً فاإن 
اأ�ضاب ال�ضرر �ضخ�ضاً بالتبعية عن طريق �ضرر اأ�ضاب �ضخ�ضاً اآخر فلابد اأن يتوفر 
لهذا الاأخير حق اأو م�ضلحة مالية م�ضروعة يعتبر الاإخلال بها �ضرراً اأ�ضابه والعبرة في 
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تحقق ال�ضرر المادي ال�ضخ�ضي الذي يدعيه نتيجة وفاة اآخر هو ثبوت اأن المتوفى كان 
يعوله فعلًا وقت وفاته على نحو م�ضتمر ودائم واأن فر�ضة الا�ضتمرار على ذلك كانت 
محققة وعندئذ يقدر القا�ضي ما �ضاع على الم�ضرور من فر�ضة لفقد عائله ويق�ضي له 
بالتعوي�ض – ولما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد ق�ضى للمطعون عليها بتعوي�ض 
عن ال�ضرر المادي بعد اأن عر�ض في مدوناته للم�ضتندات المقدمة منها والتي تبين اأن 
درا�ضتها  انتهاء  بعد  طبيبة  تعمل  كانت   1974/7/1 في  الوفاة  ح�ضول  وقت  اأولاهما 
الم�ضمولة  والقا�ضرة  الثانية  عليها  المطعون  واأن   1972 �ضنة  يوليو  �ضهر  في  الجامعية 
اأن  وبينَّن الحكم  الثانوية  بالمدر�ضة  والثانية  بالجامعة  الاأولى  كانتا طالبتين  بو�ضايتها 
المتوفاة كانت تعول بناتها الثلاث قبل وفاتها واأن كل منهن في �ضن لم تتقدم بما يكفي 
في اإعالة نف�ضها فاإن مفاد ذلك اأن الحكم المطعون فيه قد ا�ضتخل�ض من الم�ضتندات 
وظروف الدعوى اأن المتوفاة كانت تعول بناتها حتى وفاتها وكان ما خل�ض اإليه الحكم 
في هذا الخ�ضو�ض �ضائغ وم�ضتمد مما له اأ�ضل في الاأوراق ويقوم على اأ�ضباب  تكفي 

لحمله فاإن النعي عليه بهذا ال�ضبب يكون على غير اأ�ضا�ض.
)نق�ض 1982/5/4 – الطعن 148 ل�ضنة 49 ق(.

واإن  للم�ضرور  مالية  الاإخلال بم�ضلحة  المادي  ال�ضرر  بالتعوي�ض عن  للحكم  ي�ضترط  3 .
حتمياً   الم�ضتقبل  في  وقوعه  يكون  اأو  بالفعل  وقع  قد  يكون  باأن  محققاً  ال�ضرر  يكون 
والعبرة في تحقق ال�ضرر المادي لل�ضخ�ض الذي يدعيه نتيجة وفاة اآخر هي ثبوت اأن 
المجني عليه كان يعوله فعلًا وقت وفاته على نحو م�ضتمر ودائم واأن فر�ضة الا�ضتمرار 
على ذلك كانت محققة وعندئذ يقدر القا�ضي ما �ضاع على الم�ضرور من فر�ضة بفقد 
الابتدائي  الحكم  وكان  ذلك  كان  الاأ�ضا�ض.لما  هذا  على  بالتعوي�ض  له  ويق�ضي  عائله 
بالتعوي�ض عن  الاأولى  للمطعون �ضدها  قد ق�ضى  لاأ�ضبابه  فه  المطعون  بالحكم  الموؤيد 
ال�ضرر المادي دون اأن ي�ضتظهر ما اإذ كان المجني عليه وقت وفاته يعولها فعلًا على وجه 
لها ف�ضلًا عن  اإخلالًا بم�ضلحة مالية م�ضروعة  وفاته  تعتبر  اأم لا حتى  دائم م�ضتمر 
عدم بيان عنا�ضر ذلك ال�ضرر المادي الذي احت�ضب التعوي�ض على اأ�ضا�ضه فاإن الحكم 

المطعون فيه يكون قد اأخطاأ في تطبيق القانون بما يوجب نق�ضه.
)نق�ض 1983/1/12 – الطعن 1323 ل�ضنة 50 ق(

 
طلب التعوي�ض عن ال�ضرر المادي نتيجة وفاة �ضخ�ض اآخر م�ضروط بثبوت اأن المتوفى  4 .
كان يعول طالب التعوي�ض فعلًا وقت وفاته على نحو م�ضتمر ودائم واأن فر�ضة الا�ضتمرار 

كانت محققة.
)الطعنان 507، 1354 ل�ضنة 48 ق- جل�ضة 1980/7/27 �ض 31 �ض 937(
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واأن  للم�ضرور  مالية  الاإخلال بم�ضلحة  المادي  ال�ضرر  بالتعوي�ض عن  للحكم  ي�ضترط  5 .
يكون ال�ضرر محققاً باأن يكون قد وقع بالفعل اأو اأن يكون وقوعه في الم�ضتقبل حتمياً. 
اآخر  �ضخ�ض  وفاة  نتيجة  يدعيه  الذي  لل�ضخ�ض  المادي  ال�ضرر  تحقيق  في  والعبرة 
هي ثبوت اأن المتوفى كان يعوله فعلًا وقت وفاته على نحو م�ضتقر ودائم. واأن فر�ضة 
الا�ضتمرار – على ذلك كانت محققه وعندئذ يقدر القا�ضي ما �ضاع على الم�ضرور من 

فر�ضة لفقد عائله ويق�ضي له بالتعوي�ض على هذا الاأ�ضا�ض.
 )الطعن رقم 2921 ل�ضنة 57 ق- جل�ضة 1994/4/27 ال�ضنة 45 �ض 774 ع1(

اأ�ص��س حق الورثة في المط�لبة ب�لتعوي�س عن وف�ة الم�صرور

جرى ق�ضاء هذه المحكمة باأنه اإذا ت�ضببت وفاة الم�ضرور عن فعل �ضار من الغير فاإن  1 .
هذا الفعل لابد اأن ي�ضبق الموت ولو بلحظة ويكون الم�ضرور في هذه اللحظة اأهلًا لك�ضب 
حقه في التعوي�ض عن ال�ضرر الذي لحقه وح�ضبما يتطور هذا ال�ضرر ويتفاقم. ومتى 
ثبت له هذا الحق قبل وفاته فاإن ورثته يتلقونه عنه في تركته ويحق لهم بالتالي مطالبة 
الم�ضئول بجبر ال�ضرر المادي الذي �ضببه لمورثهم من الموت الذي اأدى اإليه الفعل ال�ضار 

باعتباره من م�ضاعفاته مما يكون معه النعي بهذا ال�ضبب على غير اأ�ضا�ض.
)نق�ض 1982/3/30 – الطعن 1520 ل�ضنة 48 ق(.

ثبوت حق الم�ضرور في التعوي�ض عن ال�ضرر المادي انتقال هذا الحق اإلى ورثته. موؤدى  2 .
ذلك. للوارث المطالبة بالتعوي�ض الذي كان لمورثه اأن يطالب به لو بقى حياً.
)الطعن رقم 3517 ل�ضنة 62 ق هيئة عامة جل�ضة 1994/2/22 ال�ضنة 45 �ض 5(

بحي�ته  اأودت  التي  الم�صرور  اإ�ص�بة  على  المترتب  الم�دي  ال�صرر  عن  التعوي�س 
)التعوي�س الموروث(

اإذا ت�ضببت وفاة المجني عليه عن فعل �ضار، فاإن هذا الفعل لابد اأن ي�ضبق الموت ولو  1 .
المجني  يكون  اللحظة  هذه  وفي  نتيجته.  �ضبب  كل  �ضبق  كما  ق�ضرت.  مهما  بلحظة 
عليه مازال اآهلًا لك�ضب الحقوق ومن بينها حقه في التعوي�ض عن ال�ضرر الذي لحقه 
فاإن  وفاته.  قبل  الحق  هذا  له  ثبت  ومتى  ويتفاقم،  ال�ضرر  هذا  اإليه  يتطور  وح�ضبما 
ورثته يتلقونه عنه في تركته ويحق لهم مطالبة الم�ضئول بجبر ال�ضرر المادي الذي �ضببه 
لمورثهم لا من الجروح التي اأحدثها فح�ضب، واإنما اأي�ضاً من الموت الذي اأدت اإليه هذه 
الجروح باعتباره من م�ضاعفاتها، ولئن كان الموت حقاً على كل اإن�ضان اإلا اأن التعجيل 
به اإذا ح�ضل بفعل فاعل يلحق بالمجني عليه �ضرراً مادياً محققاً، اإذ يترتب عليه فوق 
الاآلام الج�ضيمة التي ت�ضاحب حرمان المجني عليه من الحياة. وهي اأغلى ما يمتلكه 
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الاإن�ضان باعتبارها م�ضدر طاقاته وتفكيره – والقول بامتناع الحق في التعوي�ض على 
المجني عليه الذي يموت عقب الاإ�ضابة مبا�ضرة، وتجويز هذا الحق لمن يبقى حياً مده 
بعد الاإ�ضابة يوؤدي اإلى نتيجة ياأباها العقل والقانون وهي جعل الجاني الذي يق�ضو في 
اعتدائه حتى يجهز علي �ضحيته فوراً في مركز يف�ضل مركز الجاني الذي يقل عنه 
ق�ضوة واإجراماً في�ضيب المجني عليه باأذى دون الموت، وفي ذلك تحري�ض للجناة على 

اأن يجهزوا على المجني عليه حتى يكونوا بمنجاة من مطالبته لهم بالتعوي�ض.
)الطعن رقم 352 ل�ضنة 31 ق جل�ضة 1966/2/17 ال�ضنة 17 �ض 337(

وفاة الم�ضرور ب�ضبب فعل �ضار من الغير. ثبوت حق الم�ضرور في التعوي�ض عن ال�ضرر  2 .
الذي لحقه ح�ضبما يتطور ويتفاقم. انتقال هذا الحق اإلى ورثته.
)الطعن رقم 821 ل�ضنة 57 ق – جل�ضة 1990/1/31(

باأن اعتدى على �ضخ�ض على  اأ�ضاب الم�ضرور هو الموت  اإذا كان ال�ضرر المادي الذي  3 .
حياته فمات في الحال فاإنه يكون قد حاق به عند وفاته متمثلًا في حرمانه من الحياة 

وينتقل الحق في جبره تعوي�ضاَ اإلى ورثته.
)الطعن 1466 ل�ضنة 48 ق – جل�ضة 1980/1/23 �ض 31 �ض 255(

اإذا ت�ضببت وفاة الم�ضرور عن فعل �ضار عن الغير فاإن هذا الفعل لابد اأن ي�ضبق الموت  4 .
ولو بلحظة فيكون الم�ضرور في هذه اللحظة اأهلًا لك�ضب حقه في التعوي�ض عن ال�ضرر 
الذي لحقه وح�ضبما يتطور هذا ال�ضرر ويتفاقم، ومتى ثبت له هذا الحق قبل وفاته 

فاإن ورثته يتلقونه عنه في تركته.
)الطعن رقم 1884 �ض 52 ق – جل�ضة 1983/5/19(

اإذا ت�ضببت وفاة الم�ضرور عن فعل �ضار من الغير فاإن هذا الفعل لابد اأن ي�ضبق الموت  5 .
ولو بلحظة، ويكون الم�ضرور في هذه اللحظة اأهلًا لك�ضب حقه في التعوي�ض عن ال�ضرر 
الذي لحقه وح�ضبما يتطور هذا ال�ضرر ويتفاقم ومتى ثبت له هذا الحق قبل وفاته، 
ال�ضرر  بجبر  الم�ضئول  مطالبة  بالتالي  لهم  ويحق  تركته،  في  عنه  يتلقونه  ورثته  فاإن 
المادي الذي �ضببه لمورثهم الموت الذي اأدى اإليه الفعل ال�ضار باعتباره من م�ضاعفاته 
اأو خطاأ  اأن التعجيل به بفعل الغير عن  عمد  اإلا  اإن�ضان  واإذا كان الموت حقاً على كل 
يلحق بالم�ضرور �ضرراً مادياً محققاً، اإذ يترتب عليه علاوة على ما ي�ضاحبه من اآلام 
حرمانه من الحياة في فترة كان يمكن اأن يعي�ضها ما لو لم يعجل الم�ضئول عن ال�ضرر 
بوفاته. واإذا كان الثابت من التقرير الطبي اأن مورث مورث الطالبات من عمله – في 
وكان  بوفاته،  �ضوءاً وعجل  المر�ضية  ازدياد حالته  اإلى  اأدى  الذي  هو  العامة-  النيابة 
الف�ضل لي�ض له ما يبرره وتم على خلاف اأحكام القانون، فاإنه يكون فعلًا �ضاراً تتوافر 
به اأركان الم�ضئولية من خطاأ و�ضرر وعلاقة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر. ومن ثم يتعين 
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اإلزام المدعي عليهما بما ي�ضتحقه المورث من تعوي�ض عما اأ�ضابه من �ضرر مادي تقدره 
المحكمة بمبلغ .................. يوزع بين الطالبات طبقاً للفري�ضة ال�ضرعية.

)الطلب 4 ل�ضنة 43 ق "رجال الق�ضاء" – جل�ضة 1974/3/7 �ض 25 �ض 60(
 

يدخل  بحياته  اأودت  التي  الم�ضرور  اإ�ضابة  عن  المترتب  المادي  ال�ضرر  عن  التعوي�ض  6 .
في ذمته المالية وينتقل معها عند وفاته اإلى ورثته �ضواء كان الم�ضرور قد طالب بهذا 
الوفاة  قبل  من  قد تحدد  التعوي�ض  كان  و�ضواء  به  يطالب  اأو لم  وفاته  قبل  التعوي�ض 
بحكم اأو اتفاق اأو لم يحدد فاإن الحكم المطعون فيه اإذ ق�ضى للمطعون �ضدهم بتعوي�ض 
موروث عن ال�ضرر المادي الذي لحق بمورثهم واأودى بحياته لا يكون قد خالف القانون 

اأو اأخطاأ في تطبيقه.
نق�ض مدني 1987/4/19 الطعن 384 ل�ضنة 54 ق.

به  الذي يلحق  ال�صخ�صي  ال�صرر  التعوي�س عن  الم�صتكن الحق في  " لي�س للحمل 
نتيجة موت مورثه"

 
 تحديد القانون حقوق الحمل الم�ضتكن على �ضبيل الح�ضر. م29 مدني، ق 119. 1 ل�ضنة 
1952 ب�ضاأن الولاية على المال. الحق في التعوي�ض عن ال�ضرر ال�ضخ�ضي المبا�ضر الذي 
يلحق به نتيجة الفعل ال�ضار الذي ي�ضيب مورثه قبل تمام ولادته حياً. لي�ض من بين 

هذه الحقوق التي عينها القانون.
)الطعن رقم 1075 ل�ضنة 60 ق جل�ضة 1995/6/27(.

الن�ض في المادة 29. 2 من القانون المدني يدل على اأن الم�ضرع اأحال في بيان حقوق الحمل 
الم�ضتكن اإلى القانون فلي�ض له من حقوق اإلا ما حدده القانون وقد نظم المر�ضوم بقانون 
119 ل�ضنة 1952 في �ضاأن الولاية على المال الولاية على الحمل الم�ضتكن واأثبت له قانون 
اأبيه واعترف له قانون المواريث بالحق في الاإرث  الجن�ضية الحق في اكت�ضاب جن�ضية 
عن  التعوي�ض  في  حقه  اأما  به،  له  يو�ضى  فيما  بالحق  الو�ضية  قانون  له  اعترف  كما 
ال�ضرر ال�ضخ�ضي المبا�ضر الذي يلحق به نتيجة الفعل ال�ضار الذي ي�ضيب مورثه قبل 
تمام ولادته حياً فلم يعينه القانون، لما كان ذلك وكان الثابت من الاأوراق اأن المجني 
بتاريخ  مات  قد  الراهنة-  التعوي�ض  دعوى  �ضبب   – الحادث  في  اأ�ضيب  الذي  عليه 
1981/5/28 قبل ميلاد ابنته القا�ضر الحا�ضل في 1981/11/1 ومن ثم فاإنها كانت 
في هذا التاريخ حملًا م�ضتكناً فلا ت�ضتحق بعد ولادتها التعوي�ض المطالب به، لاأن الحق 
اأن  وقت  بها  اأ�ضيبت  اأنها  تدعي  التي  المبا�ضرة  ال�ضخ�ضية  الاأ�ضرار  التعوي�ض عن  في 
كانت حملًا م�ضتكناً وكما �ضلف البيان لي�ض من بين الحقوق التي عينها القانون للحمل 

الم�ضتكن وحددها على �ضبيل الح�ضر.
)الطعن رقم 1075 ل�ضنة 60 ق – جل�ضة 1995/6/27(.
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الم�صتحقون للتعوي�س من ال�صرر الاأدبي الن��صئ عن موت الم�ص�ب
 

في ق�ضاء هذه المحكمة- اأن الاأ�ضل في الم�ضاءلة المدنية وجوب تعوي�ض كل من  المقرر – . 1
اأ�ضيب ب�ضرر، ي�ضتوي في ذلك ال�ضرر المادي وال�ضرر الاأدبي، على اأنه اإذا كان ال�ضرر 
الذي  ال�ضرر  عن  جميعهم  يعو�ضون  لا  اأقرباءه  فاإن  الم�ضاب  موت  عن  ونا�ضئاً  اأدبياً 
ي�ضيبهم �ضخ�ضياً اإذ ق�ضر الم�ضرع في المادة 2/222 من القانون المدني التعوي�ض على 
الاأزواج والاأقارب اإلى الدرجة الثانية واإذ كان البين من مدونات الحكم المطعون فيه 
اأن المطعون �ضدهما – الاأولى عن نف�ضها وب�ضفتها و�ضية على القا�ضرتين والثانية عن 
نف�ضها- هن زوجة وبنات القتيل فاإنه يجوز لهن طلب التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي الذي 
لحقهن �ضخ�ضياً نتيجة موته واإذ ق�ضى الحكم المطعون فيه بتعوي�ضهن عن هذا ال�ضرر 

الاأدبي لا يكون قد خالف القانون ويكون النعي عليه بهذا ال�ضبب على غير اأ�ضا�ض.
)نق�ض مدني 1987/5/7 – الطعن رقم 1708 ل�ضنة 53 ق(

التعليق:
     تن�ض المادة 163 من القانون المدني البحريني على اأنه " لا يجوز الحكم بالتعوي�ض عن 

ال�ضرر الاأدبي النا�ضئ عن الوفاة اإلا للاأزواج والاأقارب اإلى الدرجة الثانية".
المذكرة  عنه  اأف�ضحت  ما  وعلى  2 . – المدني  القانون  من   36  ،35 المادتين  ن�ض  موؤدى 
اأ�ضخا�ض  – اأن قرابة ابن الاأخ وهي من قرابة الحوا�ضي التي تربط بين  الاإي�ضاحية 
الثالثة  الدرجة  اأحدهم فرعاً للاآخر تعتبر من  اأن يكون  اأ�ضل م�ضترك دون  يجمعهم 
باحت�ضاب درجتين �ضعوداً اإلى الاأ�ضل الم�ضترك ودرجة نزولًا منه اإلى الفرع الاآخر مع 

عدم ح�ضاب الاأ�ضل الم�ضترك.

اإذا كان مفاد ن�ض المادتين 35، 36. 2 م القانون المدني اأن الحق في التعوي�ض عن ال�ضرر 
الدرجة  اإلى  واأقاربه  اأزواجه  على  مق�ضور  الم�ضاب  ؟؟؟؟؟؟؟    عن  النا�ضئ  الاأدبي 
الثانية، فاإن لازم ذلك عدم اأحقية المطعون �ضدهم من الثالث اإلى الاأخيرة اأبناء اأخ 
الم�ضاب في التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي المتمثل فيما اأ�ضابهم من األم من جراآء موته 

باعتبارهم من الاأقارب من الدرجة الثالثة.
)الطعن رقم 7590 ل�ضنة 64 ق – جل�ضة 1995/12/21(.

الم�صتحقون للتعوي�س عن ال�صرر الاأدبي الن��صئ عن الاإ�ص�بة
 

     مفاد الن�ض في الفقرة الاأولى من المادة 222 من القانون المدني على اأن "ي�ضمل التعوي�ض 
ال�ضرر الاأدبي اأي�ضاً.." وفي الفقرة الثانية على اأنه "ومع ذلك لا يجوز الحكم بتعوي�ض اإلا 
للاأزواج والاأقارب اإلى الدرجة الثانية عما ي�ضيبهم من اآلم من جراء موت الم�ضاب". اأن 
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الم�ضاءلة المدنية  اأن الاأ�ضل في  اأي قيد  الفقرة الاأولى بن�ض مطلق من  اأتى في  الم�ضرع 
الاأدبي  وال�ضرر  المادي  ال�ضرر  ذلك  في  ي�ضتوي  ب�ضرر  اأ�ضيب  من  كل  تعوي�ض  وجوب 
اأم اقت�ضر الاأمر على مجرد الاإ�ضابة. ولا  و�ضواء نجم عن العمل غير الم�ضروع الموت 
يحد من عموم هذه الفقرة ما ورد بالفقرة الثانية من ق�ضر حق التعوي�ض عن ال�ضرر 
الاأدبي في حالة موت الم�ضاب على اأ�ضخا�ض معينين على �ضبيل الح�ضر وهم الاأزواج 
والاأقارب اإلى الدرجة الثانية ذلك اأن الم�ضرع اإن كان قد خ�ض هوؤلاء الاأقارب بالحق 
في التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي في حالة الموت فلم يكن ذلك ليحرمهم مما لهم من 
حق اأ�ضيل في التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي في حالة ما اإذا كان ال�ضرر اأدبياً ونا�ضئاً عن 
الاإ�ضابة فقط، ولو كان الم�ضرع ق�ضد منع التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي لذوي الم�ضاب 
عليه  ن�ض  ما  غرار  على  �ضراحة  ذلك  على  الن�ض  اأعوزه  لما  فقط  اإ�ضابته  حالة  في 
الثانية من المادة �ضالفة الذكر حين قيد فيها الاأ�ضخا�ض الذين يحق لهم  في الفقرة 
التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي حالة الموت وما يوؤكد ذلك اأن لفظة "اإلا" وردت قبل تحديد 
فئات الم�ضتحقين للتعوي�ض ولم ترد بعد تعدادهم حتى ين�ضرف الق�ضد منها في الن�ض 
على ق�ضر التعوي�ض على حالة موت الم�ضاب، ولي�ض معنى ذلك اأنه يجوز للم�ضرورين 
مهما كانت درجة قرابتهم للم�ضاب المطالبة بالتعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي الذي لحق 
بهم من جراء اإ�ضابته فاإن ذلك متروك لمحكمة المو�ضوع تقدره في كل حالة على حدة 
ح�ضبما لحق بالم�ضرورين من األم ولوعة وح�ضرة من جراء اإ�ضابته وبحيث لا يجوز اأن 
يعطي هذا التعوي�ض لغير الاأقارب اإلى الدرجة الثانية ا�ضتهداء بما هو من�ضو�ض عليه 
في الفقرة الثانية التي اأعطت لهم هذا الحق في حالة الموت وهو بطبيعته اأ�ضد وطاأة 

من مجرد الاإ�ضابة.
)الطعن رقم 755 ل�ضنة 59 ق. ج ل�ضنة 1993/4/29 ال�ضنة 44 �ض 301(

الاأ�ضل في التعوي�ض عن ال�ضرر المادي اأنه اإذا ثبت فيه للم�ضرور فاإنه ينتقل اإلى لمورثه  2 .
وي�ضتطيع الوارث اأن يطالب بالتعوي�ض الذي كان لمورثه اأن يطالب به لو بقي حياً.

الن�ض في الفقرة الاأولى من المادة 222 من القانون المدني على اأن "ي�ضمل التعوي�ض 
ال�ضرر الاأدبي اأي�ضاً.." وفي الفقرة الثانية على اأنه "ومع ذلك لا يجوز الحكم بتعوي�ض 
اإلا للاأزواج والاأقارب اإلى الدرجة الثانية عما ي�ضيبهم من األم من جراء موت الم�ضاب" 
يدل على اأن الم�ضرع اأجاز تعوي�ض ال�ضرر الاأدبي بالمعنى ال�ضابق بيانه دون تخ�ضي�ض 
ثم قيد هذا الحق من حيث م�ضتحقيه فق�ضره في حالة الوفاة على الاأزواج والاأقارب 
اإلى الدرجة الثانية، وهو تحديد لاأ�ضخا�ض من يحق لهم التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي 
ولي�ض تحديداً لحالات واأ�ضباب ا�ضتحقاقه، وهو ما ينطبق بدوره – ومن باب اأولى- في 

تحديد الم�ضتحقين للتعوي�ض عن هذا ال�ضرر في حالة الاإ�ضابة.
)الطعن رقم 3517 ل�ضنة 63 ق – هيئة عامة- جل�ضة 1994/2/22 ال�ضنة 45 �ض 5(
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التعوي�س عن تفويت الفر�صة
اأمر  اأمراً محتملًا فاإن تفويتها  اإذا كانت الفر�ضة  اإنها  المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة  1 .
ياأمل  الم�ضرور  كان  ما  الفائت  الك�ضب  في  يح�ضب  اأن  من  القانون  يمنع  ولا  محقق، 
الابتدائي  الحكم  وكان  مقبولة،  اأ�ضباب  الاأمل  لهذا  مادام  ك�ضب  من  عليه  الح�ضول 
الموؤيد بالحكم المطعون فيه قد انتهى اإلى رف�ض طلب الطاعنين عن ال�ضرر المادي الذي 
اأن المجني  الاأوراق خلت من دليل على  اأن  اأ�ضابهما من جراء فقدهما مورثهما على 
عليه كان يعول اأياً من الطاعنين وقت وفاته على نحو م�ضتمر دائم، وبما اأ�ضافه اإلى 
ذلك الحكم المطعون فيه من اأن ذلك ينطوي على طلب تعوي�ض عن �ضرر محتمل لا 
يجوز التعوي�ض عنه، بما  يكون معه الحكم المطعون فيه قد خلط بين الرعاية المرجوة 
من الابن لاأبويه وهو اأمر احتمالي وبين تفويت الاأمل في هذه الرعاية وهو اأمر محقق، 
لما كان ذلك فاإن الحكم المطعون فيه اإذا ا�ضتبعد هذا العن�ضر عند تقدير التعوي�ض 

يكون قد خالف القانون بما يوجب نق�ضه في هذا الخ�ضو�ض نق�ضاً جزئياً.
)نق�ض مدني 1987/4/5 – الطعن رقم 814 ل�ضنة 52 ق(

هذه  تكون  اأن  الفر�ضة  تفويت  عن  النا�ضئ  المادي  ال�ضرر  عن  التعوي�ض  مناط  كان  لما  2 .
الفر�ضة قائمة واأن يكون الاأمل في الاإفادة منها له ما يبرره، وكان الحكم المطعون فيه قد 
اأقام ق�ضاءه بالتعوي�ض عن ال�ضرر المادي على ما اأورده من اأن الوفاة فوتت على المطعون 
�ضدهما فر�ضة الاأمل في م�ضاعدة ولدهما المتوفى الذي اأنهى درا�ضته واأ�ضبح قادراً على 
الك�ضب، دون اأن يعني ببحث ما اآثاره الطاعن من اأن المتوفى لم يكن لديه مالًا واأن المطعون 
�ضده الاأول كان ينفق عليه، واأن والديه المطعون �ضدهما لم يكونا في حاجة اإلى م�ضاعدته، 
بالق�ضور مما  معيباً  يكون  فاإنه  الدعوى،  الراأي في  وجه  به  يتغير  اأن  لو �ضح لجاز  مما 

ي�ضتوجب نق�ضه نق�ضاً جزئياً في خ�ضو�ض ق�ضائه بالتعوي�ض عن ال�ضرر المادي.
)نق�ض 1983/4/28 – الطعن 1380 ل�ضنة 52 ق(.

 
لا يمنع القانون من اأن يح�ضب في الك�ضب الفائت الذي هو عن�ضر من عنا�ضر التعوي�ض  3 .
ما كان الم�ضرور ياأمل الح�ضول عليه مادام لهذا الاأمل اأ�ضباب معقولة، ومن ثم فاإن 
تفويت الفر�ضة على الموظف في الترقية اإلى درجة اأعلى من درجته ب�ضبب اإحالته اإلى 
الذي ي�ضور في هذه  ال�ضرر  – عن�ضر من عنا�ضر  المعا�ض بغير حق وهو في درجته 
الحالة مرده مجرد اأمل لا يرقى اإلى مرتبة الحق الموؤكد اإذ لا يتعلق للموظف حق اإلا 
بتفويت ترقية موؤكدة فمردود باأنه اإذا كانت الفر�ضة اأمراً محتملًا اأو مجرد اأمل فاإن 
تفويتها اأمر محقق، واإذن فمتى كان الحكم المطعون فيه قد قرر اأن الطاعن ي�ضتحق 
تعوي�ضاً عن اإحالته اإلى المعا�ض بغير حق ثم اأ�ضتبعد من تقدير التعوي�ض ما كان �ضيبلغه 
من مرتب وما يح�ضل عليه من معا�ض لو اأنه بقى في الخدمة اإلى �ضن ال�ضتين بمقولة 

���� �������� ���������.indd   58 8/5/2008   6:32:51 PM



59

الدليل الق�ضائي

اأن العبرة بحالته وقت اإحالته اإلى المعا�ض فاإنه يكون قد خالف القانون.
)الطعن 158 ل�ضنة 24 ق – جل�ضة 1958/11/13 �ض 9 �ض 684(

اإذ كان مناط التعوي�ض عن ال�ضرر المادي النا�ضئ عن تفويت الفر�ضة اأن تكون هذه  4 .
الفر�ضة قائمة و اأن يكون الاأمل في الاإفادة منها له ما يبرره وكان الحكم المطعون فيه 
قد اأقام ق�ضاءه بالتعوي�ض عن ال�ضرر المادي على ما اأورده من اأن الوفاة فوتت على 
المطعون �ضدهما فر�ضة الاأول في م�ضاعدة والدهما المتوفى الذي اأنهى درا�ضته واأ�ضبح 
قادراً على الك�ضب، دون اأن يعني ببحث ما اأثاره الطاعن من اأن المتوفى لم يكن لديه 
مالًا واأن المطعون �ضده الاأول كان ينفق عليه، واأن والديه المطعون �ضدهما لم يكونا في 
حاجة اإلى م�ضاعدته. مما لو �ضح لجاز اأن يتغير به وجه الراأي في الدعوى فاإنه يكون 

معيباً بالق�ضور.
)الطعن رقم 1380 �ض 52 ق جل�ضة 1983/4/28(

منها  الاإفادة  كانت  ولو  محقق  �ضرر  هو  فواتها  حتى  الفر�ضة  من  الحرمان  كان  اإذ  5 .
ال�ضرر  التعوي�ض عن  الدعوى بطلب  اأقاموا  الطاعنين  اأن  الثابت  اأمراً محتملًا وكان 
المادي النا�ضئ عن امتناع المطعون �ضده عن طبع موؤلفهم وحب�ض اأ�ضوله عنهم خلال 
ال�ضنوات المقام ب�ضاأنها الدعوى بما �ضيع عليهم فر�ضة ت�ضويقه خلال تلك المدة وهو 
�ضرر محقق. فاإن الحكم –المطعون فيه- اإذ ق�ضى برف�ض طلب التعوي�ض على �ضند 

من اأن هذا ال�ضرر احتمالي يكون قد اأخطاأ في تطبيق القانون.
)الطعن رقم 837 �ض 52 ق جل�ضة 1985/3/14(

ق�ضاءه  مقام  في  اكتفى  قد  فيه  المطعون  بالحكم  الموؤيد  الابتدائي  الحكم  كان  اإذا  6 .
اأن الوفاة فوتت على المطعون �ضدها  اأورده من  بالتعوي�ض عن ال�ضرر المادي على ما 
اأن يعن ببحث  المتوفى في �ضيخوختها دون  اأن ت�ضتظل برعاية ولدها  فر�ضة الاأمل في 
وتمحي�ض ما اأثارته الطاعنة من اأن هذا الاأمل غير وارد لاأن المتوفى كان طفلًا يبلغ من 
العمر 11 عاماً "يعال ولا يعول اأحداً واأن لها ثلاثة اأبناء ق�ضر يكفي اأن ت�ضتظل برعاية 
اأيهم في �ضيخوختها اأو اأن يبين الاأ�ضباب المقبولة التي تبرر وجه ما انتهى اإليه من اأن 
وفاة الابن فوتت على المطعون �ضدها اأملها في اأن ت�ضتظل برعايته لها في �ضيخوختها 
اأقام عليها ق�ضاءه بالتعوي�ض عن الك�ضب  اأن يجهل بالاأ�ضباب التي  وهو ما من �ضاأنه 
الفائت ويعجز محكمة النق�ض عن مراقبة �ضحة تطبيقه لاأحكام القانون فاإن الحكم 

المطعون فيه يكون معيباً بالق�ضور.
)الطعن رقم 4300 ل�ضنة 62 ق جل�ضة 1994/11/10(

التعوي�س عن ال�صرر الم�صتقبل:
يبين من الرجوع اإلى مدونات الحكم الاإ�ضتئنافي ال�ضادر بجل�ضة 1973/1/29 الذي 
المطعون �ضدها ب�ضحيفة  ال�ضركة  اأثارته  ما  رد على  اأنه  فيه  المطعون  التزمه الحكم 
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ا�ضتئنافها من اأن طلبها تعديل مواعيد توريد ال�ضكر لا يقيد الجمعية الطاعنة بقوله 
من  اأن  ذلك  �ضديد  لطعن  الاأول  ال�ضبب  في  الم�ضتاأنفة  ال�ضركة  �ضاقته  ما  اأن  "وحيث 
الم�ضلم به اأن العقد �ضريعة المتعاقدين فلا يجوز نق�ضه ولا تعديله اإلا باتفاق طرفيه، 
لما كان ذلك وكان الثابت بالاأوراق اأنه بعد اأن تم التعاقد بين طرفي الخ�ضومة بتاريخ 
توريد  مواعيد  على  التعديلات  بع�ض  اإدخال  الم�ضتاأنفة  لل�ضركة  تراءى   1979/3/17
الموؤرخ  كتابها  بموجب  الرغبة  بهذه  عليها  الم�ضتاأنف  فاأخطرت  عليها  المتفق  ال�ضكر 
1979/5/22 وغنى عن البيان اأن هذه الرغبة من جانب الم�ضتاأنفة لا تقيد الم�ضتاأنف 
عليها في �ضيء فلها اأن تقبلها وعندئذ يتم تعديل العقد باتفاق الاإرادتين، كما لها اأن 
طرفيه  من  كل  التزامات  تحدد  التي  الاأ�ضلية  ب�ضروطه  �ضارياً  العقد  فيظل  ترف�ضها 
ولكن لي�ض لها اأن تتذرع بمجرد اأبداء تلك الرغبة فتعتبر العقد لاغياً على نحو ما جاء 
بكتابها الموؤرخ 1979/7/16 متحللة بذلك من التزاماتها النا�ضئة عن العقد المبرم بين 
الطرفين بتاريخ 1979/3/17 بغير م�ضوغ في القانون الاأمر الذي يتحقق به اإخلالها 
بما التزمت به من توريد كمية ال�ضكر، المتعاقد عليها للم�ضتاأنفة....." وكان من �ضاقه 
الحكم المطعون فيه على النحو ال�ضالف �ضائغاً ويت�ضمن الرد ال�ضمني الم�ضقط لدفاع 
الجمعية الطاعنة، فاإن النعي عليه يكون على غير اأ�ضا�ض ، ولا يقبل من الطاعنة ما 
اأثارته من خطاأ الحكم في تكييف دعوى ال�ضركة المطعونة �ضدها، ذلك اأن البين من 
�ضحيفة الدعوى اأنها اأقيمت بطلب اإلزام الجمعية الطاعنة باأن توؤدي اإلى تلك ال�ضركة 
ب�ضرائه 45600  قامت  �ضكر  ثمن 600 طن  فرق  ج  مفرداته 10800  ج  مبلغ 78170 
اإلى 21780 ج  بالاإ�ضافة  عليها،  المتعاقد  الكمية  باقي  �ضراء  المتوقع عند  ال�ضعر  فرق 
قيمة غرامة التاأخير عن التوريد بواقع 5%، وانتهي الحكم اإلى اإجابة ال�ضركة المذكورة 
المطروحة  الطلبات  يجاوز  لا  ما  وهو  56400ج،  وجملتها  بنوعيها  الفروق  طلب  اإلى 
الطلبات  تكييف  اأثر الخطاأ في  الطاعنة لم تحدد  واإذا كانت الجمعية  المحكمة،  على 
في الدعوى على ق�ضاء الحكم، فاإن نعيها عليه في هذا الخ�ضو�ض يكون مجهلًا، ولا 
التعوي�ض عن 1200 طن  اإليه من خطاأ الحكم في احت�ضاب  يغير من ذلك ما ذهبت 
�ضكر بما يجاوز ما لحق المطعون �ضدها من �ضرر حال ينح�ضر في 500 طن من هذه 
الكمية، لما هو مقرر من اأن التعوي�ض، كما يكون عن �ضرر حال، فاإنه يكون اأي�ضاً عن 
�ضرر م�ضتقبل متى كان محقق الوجود، ومن ثم فلا تثريب على محكمة المو�ضوع اأن هي 

ا�ضتجابت اإلى طلب المطعون �ضدها بالتعوي�ض عن هذا ال�ضرر.
)نق�ض مدني 1985/12/16 – الطعن رقم 1270 ل�ضنة 54 ق(

ال�صرر المرتد
الاأ�ضل في الم�ضاءلة المدنية. وجوب تعوي�ض كل من لحقه �ضرر ي�ضتوي في ذلك ال�ضرر  1 .
المادي وال�ضرر الاأدبي. علة ذلك. ال�ضرر الاأ�ضلي الذي ي�ضببه الفعل ال�ضار ل�ضخ�ض 
معين  قد يرتد عنه �ضرراً اآخر ي�ضيب الغير من ذويه مبا�ضرة فيولد له حقاً �ضخ�ضياً 
فيجد  عنه  ومتميزاً  اأ�ضلًا  ال�ضار  الفعل  عليه  وقع  من  م�ضتقلًا عن حق  التعوي�ض  في 
�ضاراً.  فعلًا  م�ضدرهما  كان  واإن  الاأ�ضلي  ال�ضرر  لا  المرتد  ال�ضرر  هذا  في  اأ�ضا�ضه 
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التعوي�ض عن ال�ضر الاأدبي. ماهيته. لي�ض هناك معيار لح�ضر اأحواله. موؤدى ذلك. 
المواد 163، 170، 221، 1/222 مدني.

)الطعن رقم 3635 ل�ضنة 59 ق – جل�ضة 1994/3/30 ال�ضنة 45 �ض 592 ع1(

عدم جواز طلب التعوي�س عن ال�صرر المرتد اأم�م محكمة الا�صتئن�ف

في  الجديدة  الطلبات  تقبل  لا  1 ." اأنه  على  المرافعات  قانون  من   235 المادة  في  الن�ض 
الا�ضتئناف وتحكم المحكمة من تلقاء نف�ضها بعدم قبولها. ومع ذلك يجوز اأن ي�ضاف 
اإلى الطلب الاأ�ضلي الاأجور والفوائد والمرتبات و�ضائر الملحقات التي ت�ضتحق بعد تقديم 
اأمام محكمة الدرجة الاأولى وما يزيد من التعوي�ضات بعد تقديم  الطلبات الختامية 
�ضببه  تغيير  الاأ�ضلي على حاله  الطلب  بقاء مو�ضوع  الطلبات، وكذلك يجوز مع  هذه 
والاإ�ضافة اإليه، ويجوز للمحكمة اأن تحكم بالتعوي�ضات اإذا كان الا�ضتئناف قد ق�ضد 
به الكيد، يدل على اأن الم�ضرع اأعتبر عدم قبول طلبات جدية اأمام محكمة الا�ضتئناف 
اأن المعرو�ض عليها هو  اإذا ما تبينت  متعلقاً بالنظام العام واأوجب على تلك المحكمة 
طلب جديد اأن تحكم من تلقاء نف�ضها بعدم قبولها اإلا اأن يكون هذا الطلب في حدود 
الا�ضتثناء الوارد في الفقرتين الثانية والرابعة من المادة �ضالفة البيان ويعتبر الطلب 
جديد ولو تطابق مع الطلب الاآخر بحيث لا يكون هو ذات ال�ضيء ال�ضابق طلبه فلا تعد 
بينهما  التماثل  اآخر منها بمجرد قيام  النقود هو ذات طلب مبلغ  المطالبة بمبلغ من 
متى كان من الممكن اأن ترفع به دعوى جديدة دون الاحتجاج بحجية الحكم ال�ضابق 
ومن ثم فاإن طلب التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي المرتد م�ضتقل بذاته عن ال�ضرر الاأدبي 
ال�ضخ�ضي ومغاير له فلا يجوز قبوله لاأول مرة اأمام محكمة الا�ضتئناف بمقولة اأنه قد 

ت�ضمنه مبلغ التعوي�ض الذي طلبه الم�ضرور اأمام محكمة اأول درجة.
)الطعن رقم 1995 ل�ضنة 61 ق. جل�ضة 1996/4/21(

الك�صب الف�ئت

يقدر القا�ضي مدى التعوي�ض  لما كانت المادة 170 من القانون المدني تن�ض على اأنه – ". 1
ذلك  في  مراعياً   222  ،221 المادتين  لاأحكام  طبقاً  الم�ضرور  لحق  الذي  ال�ضرر  عن 
الظروف الملاب�ضة" وكان الن�ض في المادة 221 على اأن ي�سمل التعوي�س ما لحق الدائن 
من خ�سارة وما فاته من ك�سب يدل على اأن القانون يوجب التعوي�س الجابر لكل �سرر 
مت�سل بال�سبب باأ�سله ال�سار، ول مانع في القانون من اأن يح�سب في عنا�سر التعوي�س 
ما كان لطالبه من رجحان ك�سب فوته عليه  وقوع فعل �سار اأو ت�سرف اإرادي خاطئ 
و�سار كذلك، واإذ كان البين من مدونات الحكم المطعون فيه اأنه انتهى اإلى بطلان قرار 
الندب ل�ضدوره من الوزير المخت�ض على خلاف ما تق�ضي به 27 من نظام العاملين 
بالقطاع العام ال�ضادر بالقانون رقم 61 ل�ضنة 1971 من وجوب �ضدوره في مثل حالة 
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المطعون �ضده الاأول من رئي�ض مجل�ض اإدارة ال�ضركة بعد عر�ض الاأمر على لجنة �ضئون 
العاملين بها، واأن ذلك يعتبر خطاأ من جانب ال�ضركة الطاعنة والمطعون �ضده الثاني 
�ضبب للمطعون �ضده الاأول �ضرار مادياً تمثل في حرمانه من المزايا المالية التي فوتها 
عليه قرار الندب وهي الحوافز والمكافاآت التي ف�ضلها تقرير الخبير المقدم في الدعوى 
الاأول  الوجه  القول في  اأ�ضابته على نحو ما �ضبق به  التي  الاأدبية  ف�ضلًا عن الاأ�ضرار 
الدعوى  لظروف  منها  ترى مراعاة  اأنها  اإلى  المحكمة من ذلك  وخل�ضت  النعي،  من 
الحكم  اأن  ذلك  ومفهوم  الاأ�ضرار.  كافة  لجبر  كاف  جنية  األف  مبلغ  اأن  وملاب�ضاتها 
عنا�ضر  من  عن�ضر  لكل  بالن�ضبة  بتعوي�ض  الاأول  �ضده  للمطعون  ق�ضى  فيه  المطعون 
ومكافاآت  الاإنتاج  حوافز  تقريره  في  الدعوى  خبير  اأثبته  ما  على  وهي  المادي  ال�ضرر 
ما  – على  المالية  المزايا  العاملين وهذه  و�ضئون  والميزانية  والمنطقة،  الاإدارة،  مجل�ض 
من  عن�ضراً   يعتبر  بع�ضها  على  الح�ضول  فوات  كان  اإذا  الخبير-  تقرير  من  يبين 
اأن  يجوز  لا  الاآخر  بع�ضها  على  الطاعن  ح�ضول  عدم  فاإن  المادي،  التعوي�ض  عنا�ضر 
عن�ضراً  تعتبر  الاإدارة  مجل�ض  فمكافاآت  به  المحكوم  التعوي�ض  عنا�ضر  �ضمن  يدخل 
القرار  �ضنة بموجب  زادت عن  اأن  بعد  الندب  مدة  لاأن  المادي  التعوي�ض  عنا�ضر  من 
بتقرير الخبير- تحول دون ممار�ضة  ل�ضنة 77- على نحو ما جاء  اللاحق رقم 647 
المطعون �ضده الاأول عمله كع�ضو بمجل�ض الاإدارة وبالتالي من الح�ضول على المكافاأة 
المقررة لع�ضوية مجل�ض الاإدارة، وكذلك الاأمر بالن�ضبة لمكافاأة الميزانية ذلك اأن زعم 
لاأنه  مقبول  العاملين غير  �ضئون  بق�ضم  العاملين  على  قا�ضرة  باأنها  الطاعنة  ال�ضركة 
اأن  الخبير  تقرير  من  البين  اإذا  المو�ضوع،  محكمة  اأمام  اإبداوؤه  يثبت  لم  جديد  دفاع 
العاملين بها في حدود  باأن هذه المكافاأة ت�ضرف لجميع  ال�ضركة الطاعنة قرر  ممثل 
مرتب �ضهر لكل عامل ولا تحجب اإلا على الحا�ضلين على تقرير �ضعيف واإذ لم تقدم 
الطاعنة ما يفيد ح�ضول المطعون �ضده الاأول على تقرير �ضعيف فقد راأى الحكم فيه 
�ضائباً ا�ضتنادا اإلى تقرير الخبير ا�ضتحقاقه لهذه المكافاأة ومن ثم يكون قرار الندب 
قد فوت عليه فر�ضة الح�ضول عليها بما يعتبر عن�ضراً من عنا�ضر التعوي�ض المادي، 
اأما مكافاأة �ضئون العاملين فلا يجوز اأن تدخل �ضمن عنا�ضر التعوي�ض المحكوم به لاأن 
ا�ضتحقاقها قا�ضر على العاملين بق�ضم �ضئون العاملين، ولم يكن المطعون �ضده الاأول 
اأنه  اإذ  المطعون فيه ببطلانه  الذي ق�ضى الحكم  الندب  بينهم وقت �ضدور قرار  من 
كان قبل �ضدور قرار الندب قد  نقل من هذا الق�ضم اإلى وظيفة اأخ�ضائي م�ضتريات 
الذي  ال�ضركة  اإدارة  رئي�ض مجل�ض  من  ال�ضادر  ل�ضنة 1977   76 رقم  القرار  بموجب 
التع�ضف و�ضوء الق�ضد فظل قائماً  اإلغائه ونفى عنه  رف�ض الحكم المطعون فيه طلب 
و�ضحيحاً مرتباً لاآثاره ومن ثم يكون ال�ضرر النا�ضئ من حرمان المطعون �ضده الاأول 
من مكافاأة �ضئون العاملين غير مرتبط بالخطاأ المن�ضوب �ضدوره من ال�ضركة الطاعنة 
والمطعون �ضده الثاني. وكذلك الاأمر بالن�ضبة لحوافز الاإنتاج فلا يجوز اأن يدخل �ضمن 
عنا�ضر التعوي�ض المحكوم به ما فات المطعون �ضده الاأول من فر�ضة الح�ضول على ما 
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قامت بال�ضركة الطاعنة ب�ضرفه منها خلال فترة ندبه لاأنها طبقاً للمادة 22 من قانون 
نظام العاملين بالقطاع العام ال�ضادر بالقانون رقم 61 ل�ضنة 1971 – والذي يحكم 
واقعة هذه الدعوى – تعتبر نظاماً قانونياً مقرراً لكافة العاملين ب�ضركات القطاع العام 
ب�ضروط محددة، ولي�ضت ميزة خا�ضة ينفرد بها العاملون بال�ضركة الطاعنة، فاإذا كان 
المطعون �ضده الاأول لم يح�ضل على حوافز الاإنتاج من ال�ضركة الطاعنة خلال فترة 
ندبه لاأنه لم يعمل بها فعلًا فقد كان من حقه الح�ضول عليها من ال�ضركة التي ندب 
للعمل بها اإذا توافرت في حقه �ضروط ا�ضتحقاقها التي ن�ض عليها القانون، وبذلك لا 
تكون قد فاتت عليه فر�ضة الح�ضول على هذه الحوافز، كما لا يجوز اأن يدخل �ضمن 
الاأول من الح�ضول على مكافاأة  التعوي�ض المحكوم به ما فات الطعون �ضده  عنا�ضر 
المنطقة ذلك اأنه – علي ما جاء بتقرير الخبير- لم يح�ضل على مكافاأة منطقة اأثناء 
ال�ضيخ  كفر  بالعمل بمنطقة  اإلحاقه  بعد  واحد  �ضهر  لمدة  اإلا  الطاعنة  بال�ضركة  عمله 
الذي كان يطالب في هذه  ل�ضنة 1977  الاإدارة رقم 99  رئي�ض مجل�ض  بمقت�ضى قرار 
الدعوى باإلغائه واعتباره كاأن لم يكن، واإذا كان الخبير قد اأنتهي اإلى اأن المطعون �ضده 
الاأول كان يعمل بالنواحي الاإ�ضرافية على علميات ال�ضركة المنتدب لها بان�ضا�ض واأنه 
لو زاول هذا العمل وفي تلك الظروف بال�ضركة الطاعنة لح�ضل على ع�ضرين جنيهاً 
�ضهرياً كمكافاأة منطقة خلال الفترة من 1977/10/1 حتى 1978/9/5 فهو قول لا 
ي�ضوغ الاعتداد به في مجال تقدير التعوي�ض لاأنه لا يمثل �ضرراً مت�ضل ال�ضبب باأ�ضله 
للمطعون  اإجمالي  بتعوي�ض  قد ق�ضى  فيه  المطعون  وكان الحكم  كان ذلك  لما  ال�ضار. 
من  الندب  قرار  عليه  فوته  ما  المادي  ال�ضرر  عنا�ضر  �ضمن  فيه  واأدخل  الاأول  �ضده 
المنطقة  ومكافاأة  العاملين  �ضئون  مكافاأة  وعلى  الاإنتاج  حوافز  على  الح�ضول  فر�ضة 
ما  – على  مرتبطاً  يكن  لم  المكافاأة  وتلك  الحوافز  هذه  على  ح�ضوله  عدم  اأن  رغم 
توجب الحكم  التي  الم�ضئولية  �ضاأنه عنا�ضر  تتوافر في  ولا  الندب  بقرار  القول-  �ضبق 
بالتعوي�ض ومن ثم فاإن الحكم المطعون فيه اإذ اأدخلها �ضمن عنا�ضر ال�ضرر الذي يعين 
التعوي�ض عنه يكون قد خالف القانون واأخطاأ في تطبيقه واإذا كان لا يمكن تحديد ما 
خ�ض هذه العنا�ضر الثلاثة من التعوي�ض الاإجمالي المق�ضى به فاإنه يتعين نق�ض الحكم 

نق�ضاً جزئياً في خ�ضو�ض مقدار التعوي�ض المحكوم به مع الاإحالة.
)نق�ض 1982/6/12 – الطعن 1859 ل�ضنة 51 ق(.

عدم بي�ن الحكم لعن��صر ال�صرر عند الق�ص�ء ب�لتعوي�س – ق�صور
 

تعيين العنا�ضر المكونة لل�ضرر والتي يجب اأن تدخل في ح�ضاب التعوي�ض من الم�ضائل  1 .
القانونية التي تهيمن عليها محكمة النق�ض. فاإذا كان الحكم المطعون فيه قد ق�ضى 
بالتعوي�ض ب�ضورة مجملة دون اأن يبين كنه عنا�ضر ال�ضرر فاإنه يكون قد عاره البطلان 

لق�ضور اأ�ضبابه مما ي�ضتوجب نق�ضه.
)الطعن رقم 321 ل�ضنة 27 ق – جل�ضة 1963/4/11 �ض 14 �ض 520(
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دمج الحكم  لل�صررين الاأدبي والم�دي عند تقدير التعوي�س عنهم� بغير تخ�صي�س:

في ق�ضاء هذه المحكمة اأنه ولئن كان لا يعيب الحكم اأن دمج ال�ضررين الاأدبي  المقرر – . 1
والمادي معاً ويقدر التعوي�ض عنهما بغير تخ�ضي�ض مقداره عن كل منهما اإلا اأن ذلك لا 
يحول دون قيام – حقيقة الواقعة هي اأن كل عن�ضر من هذين العن�ضرين كان له ح�ضابه 
في تحديد مقدار التعوي�ض المق�ضى به، بحيث اإذا ا�ضتبان بعد ذلك عدم اأحقية المحكوم 
في اأحدهما كان من المتعين اإنقا�ض ما يقابله من التعوي�ض وهو ما يقت�ضي بطريق اللزوم 
النزول عن المقدار المق�ضى به ابتداء – لما كان ذلك وكان من المقرر اأي�ضاً اأن الا�ضتئناف 
ينقل الدعوى اإلى محكمة درجة الثانية بالن�ضبة لما رفع عنه الا�ضتئناف فقط بحيث لا 
اأو ي�ضئ اإلى مركز  اأمر غير معرو�ض عليها  اأن تتعر�ض للف�ضل في  يجوز لهذه المحكمة 
الا�ضتئناف – لما كان ما تقدم وكان الثابت بالاأوراق اأن الحكم الابتدائي قد ق�ضى باإلزام 
الطاعن باأن يدفع للمدعين في كل من الدعويين 1000 ج تعوي�ضاً لهم عن الاأ�ضرار  المادية 
والاأدبية التي لحقت بهم من جراء وفاة مورثهم في الحادث. واإذ قبل المطعون �ضدهم 
الحكم فقد ا�ضتاأنف الطاعن وحده ناعياً عليه خطاأه في ق�ضائه لهم بتعوي�ض عن ال�ضرر 
ت�ضليم محكمة الا�ضتئناف ب�ضحة  باإقرارهم. ورغم  ي�ضتحقونه  اأنهم لا  المادي في حين 
هذا النعي وبعدم اأحقية المطعون �ضدهم للتعوي�ض عن ال�ضرر المادي وهو ما انتهت منه 
وعلى اأ�ضا�ضه اإلى ق�ضر التعوي�ض المق�ضى به على التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي فقط اإلا 
اأنها لم ترتب على ذلك ما يقت�ضيه من وجوب اإنقا�ض قيمة التعوي�ض المق�ضى به ابتداء 
بما يقابل ذلك العن�ضر بل ق�ضت مع هذا بتاأييد الحكم الم�ضتاأنف في ق�ضائه للمطعون 
�ضدهم بكامل المبلغ المطلوب والمق�ضى به مما مفاده اأنها زادت من قيمة التعوي�ض المقدر 
عن ال�ضرر الاأدبي اإلى الحد الذي قدره الحكم الابتدائي عن ال�ضررين الاأدبي والمادي 
معاً ومن ثم يكون الحكم المطعون فيه قد اأخطاأ ف�ضلًا عما �ضلف اإذ ق�ضى بما لم يطلبه 
المطعون �ضدهم الذين قبلوا الحكم الابتدائي ولم ي�ضتاأنفوه واأ�ضاء بالتالي اإلى الطاعن 

با�ضتئنافه وهو ما يعيبه وي�ضتوجب نق�ضه في هذا الخ�ضو�ض.
)نق�ض مدني 1985/1/22 – الطعن رقم 617 ل�ضنة 51 ق(

بغير  عنهما  التعوي�ض  وتقدير  معاً  والاأدبي  المادي  ال�ضررين  المحكمة  اإدماج  جواز  2 .
الابتدائي  للحكم   – الم�ضئول  ا�ضتئناف  في   - الا�ضتئناف  محكمة  تعديل  تخ�ضي�ض. 
بالتعوي�ض عن  النزول  وجوب   . اأثره  العن�ضرين.  اأحد هذين  على  التعوي�ض  وق�ضره 
لاأمر غير مطروح  الا�ضتئناف  تعر�ض محكمة  ابتدائياً. عدم جواز  به  المحكوم  القدر 

عليها اأو اأن ت�ضوئ مركز الم�ضتاأنف اأو زيادة التعوي�ض المحكوم عليه.
)الطعن رقم 1688 ل�ضنة 59 ق – جل�ضة 1991/7/10 ال�ضنة 42 �ض 417 ع 2(
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عن��صر ال�صرر:

تق�ضى  اأن  لها  يجوز  كان  واإن  المو�ضوع   محكمة  اأن  على  المحكمة  هذه  ق�ضاء  جرى  1 .
باأن  اأن ذلك م�ضروط  اإلا  التي حاقت بالم�ضرور  اإجمالي عن جميع الاأ�ضرار  بتعوي�ض 
عن�ضر  كل  تناق�ض  واأن  التعوي�ض  بهذا  اأجله  من  ق�ضت  الذي  ال�ضرر  عنا�ضر  تبين 
منها على حدة وتبين وجه اأحقية طالب التعوي�ض فيه اأو عدم اأحقيته. لما كان الحكم 
المطعون فيه قد ق�ضى بتعوي�ض اإجمالي عن الاأ�ضرار التي حاقت بالم�ضرور ومن بينها 
ال�ضرر الناجم عن خطاأ الطاعن في اإجراء التداخل الجراحي والذي ق�ضر الحكم في 
ا�ضتظهار ال�ضرط اللازم توافره لثبوته في حق اأطباء الم�ضت�ضفى الع�ضكري العام دون 
اأو يناق�ض كل عن�ضر منها على �ضوء ما تم�ضك  اأن يبين الحكم عنا�ضر هذا ال�ضرر 
– وكان بذاته  اإليه الحكم الناق�ض في �ضاأنها  اأ�ضار  اأو ما  به دفاع الطاعن ب�ضددها 
مدى  على  الوقوف  يمكن  حتى  – وذلك  ال�ضابق  الا�ضتئنافي  الحكم  نق�ض  في  م�ضبباً 
اإحاطة المطعون فيه بتلك العنا�ضر وتمحي�ضه لها والتحقق بالتالي من مدى التزامه 
بق�ضاء الحكم الناق�ض، ف�ضلًا عن �ضلامة تطبيقه لاأحكام القانون على الواقع الثابت 

بالاأوراق، ولما كان ذلك فاإن الحكم المطعون فيه يكون قد �ضابه الق�ضور في الت�ضبيب.
)الطعن رقم 90�ض 50 ق جل�ضة 1983/6/21(

 
المقرر وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة اأن تعيين العنا�ضر المكونة قانوناً لل�ضرر والتي  2 .
يجب اأن تدخل في ح�ضاب التعوي�ض من م�ضائل القانون التي تخ�ضع لرقابة محكمة النق�ض.

)الطعن رقم 1894 ل�ضنة 49 ق جل�ضة 1984/3/20(
)الطعن رقم 3284 ل�ضنة 54 ق جل�ضة 1990/4/4(

)الطعن رقم 1041 ل�ضنة 58 ق جل�ضة 1993/4/14(
التعوي�س م�ص�ألة مو�صوعية  تقدير ال�صرر ومراع�ة الظروف الملاب�صة في تقدير 

ي�صتقل به� ق��صي المو�صوع 
اأن تقدير ال�ضرر ومراعاة الظروف الملاب�ضة في تقدير التعوي�ض م�ضاألة مو�ضوعية ي�ضتقل  1 .
بها قا�ضي المو�ضوع مادام لا يوجد في القانون ن�ض يلزمه باإتباع معايير معينة في خ�ضو�ضه، 
بما يكون معه هذا الوجه من النعي متعلقاً ب�ضلطة محكمة المو�ضوع في تقدير التعوي�ض، 

وهو ما يعد معه بهذه المثابة جدلًا مو�ضوعياً لا يجوز اأثارته اأمام هذه المحكمة.
)نق�ض مدني 1987/4/5 – الطعن رقم 814 ل�ضنة 52 ق(

تقدير التعوي�ض الجابر لل�ضرر هو من م�ضائل الواقع التي ي�ضتقل بها قا�ضي المو�ضوع  2 .
مادام لا يوجد ن�ض في القانون يلزمه باإتباع معايير معينة في خ�ضو�ضه مما يكون معه 

النعي بهذا ال�ضق جدلًا مو�ضوعياً لا تجوز اأثارته اأمام محكمة النق�ض.
)نق�ض مدني 1987/4/19 – الطعن رقم 384 ل�ضنة 54 ق(
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التعوي�س عن ال�صرر الاأدبي 

اأركان  ال�ضرر ركن من  اأن  المدني  القانون  المواد 163، 170، 121. 1 من  مفاد ن�ضو�ض 
الم�ضئولية وثبوته �ضرط لازم لقيامها والق�ضاء تبعاً لذلك، ي�ضتوي في اإيجاب التعوي�ض 
ال�ضرر  عن  بالتعوي�ض  يق�ضد  ولا  اأدبياً،  اأو  مادياً  ال�ضرر  هذا  يكون  اأن  ال�ضرر  عن 
– محو هذا ال�ضرر واإزالته من الوجود، اإذ هو  – وهو لا يمثل خ�ضارة مالية  الاأدبي 
نوع من ال�ضرر لا يمحي ولا يزول بتعوي�ض مادي، ولكن يق�ضد بالتعوي�ض اأن ي�ضتحدث 
اأ�ضابه من ال�ضرر الاأدبي، فالخ�ضارة لا تزول ولكن يقوم  الم�ضرور لنف�ضه بديلًا عما 
اإلى جانبها ك�ضب يعو�ض عليها، ولي�ض هناك معيار لح�ضر اأحوال التعوي�ض عن ال�ضرر 
واإح�ضا�ضه  اأو ي�ضيب عاطفته  الاإن�ضان في �ضرفه واعتباره  يوؤذي  اإذ كل �ضرر  الاأدبي، 
ثابت  حق  على  العدوان  ذلك  في  فيندرج  للتعوي�ض  محلًا  يكون  اأن  ي�ضلح  وم�ضاعره 
للم�ضرور كالاعتداء على الملكية. ولذا فاإن اإتلاف �ضيارة مملوكة للم�ضرور ويتخذها 
�ضاأنه  من  ثمرته  من  وحرمانه  الملكية  حق  على  عدواناً  والعي�ض  الرزق  لك�ضب  و�ضيلة 
اأن يحدث ل�ضاحب هذا الحق حزناً وغماً واأ�ضى وهذا هو ال�ضرر الاأدبي الذي ي�ضوغ 
التعوي�ض عنه، لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد التزم هذا النظر في بيان 
اأ�ضابه من  اأن المطعون �ضده ف�ضلًا عما  باأ�ضبابه  فاأورد  الاأدبي  ال�ضرر  التعوي�ض عن 
�ضرر مادي قد حاق به �ضرر اأدبي يتمثل فيما األم به من هم وحزن لتحطيم �ضيارته  
و�ضياع م�ضدر رزقه فاإنه يكون قد خل�ض �ضحيحاً اإلى كفاية واقعة اإتلاف مال مملوك 

للم�ضرور يتعي�ض منه لتحقق ال�ضرر الاأدبي ووجوب التعوي�ض عنه.
)الطعن رقم 304 ل�ضنة 58 ق جل�ضة 1990/3/15 ل�ضنة 41 �ض 762 ع1(

من المقرر اأنه يكفي في تقدير التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي اأن يكون موا�ضياً للم�ضرور  2 .
ويكفل رد اعتباره، وهو ما يتوافر بما يراه القا�ضي منا�ضباً في هذا ال�ضدد تبعاً لواقع 
التقدير  هذا  ولو  اإ�ضراف،  ولا  التقدير  غلو في  دون  وذلك  المنا�ضبة  والظروف  الحال 

�ضئيلًا مادام يرمز برمز اإلى الغاية منه، ويحقق النتيجة الم�ضتهدفة به.
)الطعن رقم 1368 �ض 50 ق. جل�ضة 1985/1/8(

عبء اإثب�ت ال�صرر

لما كان على الم�ضرور عبء اإثبات ال�ضرر الذي يدعيه وعنا�ضره ومداه وكان  لا اإلزام  1 .
على محكمة المو�ضوع باأن تكلف مدعى ال�ضرر بتقديم الدليل على دفاعه اأو لفت نظره 
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اإلى مقت�ضياته، ولا عليها اأن هي لم تاأمر باإجراء تحقيق لم يطلبه الخ�ضوم ولم تر هي 
من ناحيتها حاجة اإليه، وح�ضبها اأن تقيم ق�ضاءها وفقاً للاأدلة والم�ضتندات المطروحة 
عليها بما يكفي لحمله، ولما كان الورثة واأن طلبوا تعوي�ضاً عن ال�ضرر العادي اإلا اأنهم 
لم يقدموا ما يثبت عنا�ضر ال�ضرر، ولم يطلبوا من المحكمة اإحالة الدعوى اإلى التحقيق 
لاإثبات تلك العنا�ضر، فلا عليها اأن هي لم تحل الدعوى اإلى التحقيق من تلقاء نف�ضها 
لا�ضتظهار تلك العنا�ضر ولم تق�ض لهم بالتالي بتعوي�ض عن ذلك ال�ضرر الذي لم يقم 

عليه دليل من الاأوراق.
)نق�ض 1982/5/9 – الطعن 421 ل�ضنة 49 ق(.
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الف�سل الثالث
في ركن علاقة ال�سببية ما بين الخطاأ وال�سرر

     علاقة ال�ضببية ما بين الخطاأ وال�ضرر معناها اأن توجد علاقة مبا�ضرة ما بين الخطاأ 
الذي اأرتكبه الم�ضئول وال�ضرر الذي اأ�ضاب الم�ضرور. فاإذا ثبت اأن ال�ضرر قد ن�ضاأ  عن 
ن�ضاأ عن �ضبب اأجنبي لا يد له فيه كقوة قاهرة اأو حادث مفاجئ ، اأو خطاأ من الغير اأو 
خطاأ الم�ضرور كان غير ملزم بتعوي�ض هذا ال�ضرر. وهو ما يطلق عليه بموانع الم�ضئولية.                 

     فالم�ضئولية المدنية �ضواء كانت م�ضئولية تق�ضيرية اأو عقدية تقوم على اأركان ثلاثة 
هي الخطاأ وال�ضرر وعلاقة ال�ضببية بينهما، فاإذا رجع ال�ضرر اإلى �ضبب اأجنبي انعدمت 
الم�ضوؤولية، اأو كان الخطاأ لي�ض هو المنتج في اإحداث ال�ضرر اأو كان ال�ضبب المنتج لكنه لم 

يكن ال�ضبب المبا�ضر ، انعدمت الم�ضوؤولية اأي�ضاً.

     وقد تتوافر الم�ضوؤولية باأركانها الثلاثة اإلا اإن ظرفاً ما قد يتحقق يمتنع معه م�ضاءلة 
مرتكب الفعل ال�ضار، كمن يحدث بغيره �ضرراً اتقاء لخطر ج�ضيم محدق به ، اأو من 
يقوم بعمل تنفيذاً للقانون اأو لاأمر �ضادر له من رئي�ضه ، واإذا رفعت دعوى الم�ضوؤولية 
بعد م�ضي مدة معينة من تاريخ الفعل ال�ضار فاإنها تكون قد �ضقطت ويمتنع �ضماعها . 

وهكذا تتحقق الم�ضوؤولية ولكن ي�ضقط حق الم�ضرور في التعوي�ض عما لحقه من �ضرر. 

اأولًا: اأهم الن�صو�س الق�نونية في موانع الم�صوؤولية المدنية:
اأوردت المواد من 165 وحتى 169 من القانون المدني الحالات التي ي�ضاب فيها       
اإلا في  ال�ضرر  تعوي�ض هذا  الاأخير عن  ي�ضاأل  الغير ومع ذلك لا  ال�ضخ�ض ب�ضرر من 

الحدود التي بينتها هذه الن�ضو�ض.

انتفاء الم�ضوؤولية  اأ�ضباب  ال�ضبب الاأجنبي ك�ضبب من  اإلى  اأ�ضارت المادة 165       فقد 
تخفيف  اإلى  فيوؤدي  ال�ضخ�ض  خطاأ  مع  ي�ضهم  الذي  الم�ضرور  خطاأ  اإلى   166 والمادة 
م�ضوؤولية الاأخير ، والمادة 167 اإلى حالة الدفاع ال�ضرعي عن النف�ض اأو العر�ض اأو المال 
كظرف يعفى من الم�ضوؤولية عن التعوي�ض، والمادة 168 اإلى حالة ال�ضرورة لاتقاء خطر 
ج�ضيم محدق ك�ضبب اأي�ضاً يعفى من يحدث بغيره �ضرراً من تعوي�ضه ، والمادة 169 اإلى 
حالة الموظف العام الذي يحدث �ضرراً بالغير تنفيذاً للقانون اأو لاأمر من رئي�ضه فلا 

ي�ضاأل عن تعوي�ضه متى تحققت ال�ضروط التي ن�ض عليها القانون.
     ونظراً لعدم ات�ضاع المقام لعر�ض هذه الحالات ف�ضوف نعر�ض لاأهمها والتي تثير 
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م�ضكلات عملية لتعددها وهي انتفاء الم�ضوؤولية بتحقق ال�ضبب الاأجنبي، وعندما يكون 
ال�ضبب غير منتج.

ث�ني�ً: انتف�ء الم�صوؤولية المدنية لتوافر ال�صبب الاأجنبي: 
     تن�ض المادة 165 من القانون المدني على اأنه اإذا اأثبت ال�ضخ�ض اأن ال�ضرر قد ن�ضاأ 
اأو  اأو خطاأ من الم�ضرور  اأو قوة قاهرة  عن �ضبب اأجنبي لا يد له فيه كحادث مفاجئ 

خطاأ من الغير، كان غير ملزم بتعوي�ض هذا ال�ضرر، ما لم يوجد ن�ض بخلاف ذلك.

     ويت�ضح من هذا الن�ض اأن ال�ضبب الاأجنبي ي�ضلح اأ�ضا�ضاً لدفع الم�ضوؤولية المدنية 
�ضواء كانت م�ضوؤولية تق�ضيرية اأو مدنية، وهذا ال�ضبب قد يكون: 

القوة القاهرة اأو الحادث المفاجئ. 1 .
خطاأ الم�ضرور. 2 .

خطاأ الغير. 3 .
     ونعر�ض لكل �ضبب من هذه الاأ�ضباب الثلاثة:

القوة الق�هرة اأو الح�دث المف�جئ. 1 .
     يكاد ينعقد اإجماع الفقه على اأن القوة القاهرة و الحادث المفاجئ، هما مترادفان، 
ويق�ضد بهما الحادث الذي لا يمكن توقعه وي�ضتحيل دفعه ، وينظر في توافرهما في 
الحادث بمعيار مو�ضوعي هو معيار الرجل العادي في مثل ظروف الم�ضئول، بحيث يكون 
الحادث  غير ممكن التوقع بالن�ضبة اإليه مع ملاحظة اأنه لا يمنع من ذلك �ضبق وقوعه 
لتوقع حدوثه، وبحيث يكون الحادث  الندرة بحيث لا يقوم �ضبب خا�ض  اإذا كان من 
اأو  الم�ضئول  �ضخ�ض  اإلى  بالن�ضبة  �ضواء  مطلقة  ا�ضتحالة  الدفع  م�ضتحيل  اأي�ضاً  نف�ضه 
الا�ضتحالة  تكون  اأن  ذلك  بعد  وي�ضتوى  ظروفه،  مثل  في  العادي  الرجل  اإلى  بالن�ضبة 
مادية اأو معنوية ، فاإذا توافر الحادث الفجائي اأو القوة القاهرة بهذا المعنى وكان هو 
ال�ضبب الوحيد لل�ضرر انعدمت رابطة ال�ضببية بين ما ن�ضب اإلى الم�ضئول من خطاأ وبين 

هذا ال�ضرر.

     واأهم التطبيقات العملية للقوة القاهرة،الحروب وما تخلفه من اأحداث وا�ضطرابات 
والزلازل ، والحرائق، والغرق، وهكذا.

     وقد تنطوي حوادث ال�ضيارات على قوة قاهرة اأو حادث فجائي، كانفجار اآلة، اأو 
انك�ضار عجلة، اأو انزلاق ال�ضيارة في اأر�ض لزجة، اأو اعترا�ض عقبة مفاجئة.

     المهم اأنه اإذا تحقق في ال�ضيء عدم اإمكان توقعه وا�ضتحالة دفعه انعدمت علاقة 
ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر ولا تتحقق الم�ضوؤولية. 
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     وقد يكون من اأثر القوة القاهرة اأو الحادث الفجائي وقف تنفيذ الالتزام لا الاإعفاء 
منه فيظل الالتزام موقوفاً حتى يزول الظرف.

خط�أ الم�صرور: 2 .
     يتعين اأن يتوافر في م�ضلك الم�ضرور و�ضف الخطاأ طبقاً لمعيار م�ضلك الرجل العادي 
الم�ضئول  كان خطاأ  اإذا  ي�ضتغرقه  وهو  الم�ضئول،  ا�ضتغرقه خطاأ  قد  يكون الخطاأ  واألا   ،

عمدياً.
     وق�ضاء النق�ض في م�ضر والتمييز في البحرين م�ضتقر على اأن فعل الم�ضرور لا يرفع 
الم�ضوؤولية عن الاأعمال ال�ضخ�ضية اأو يخفف منها اإلا اإذا اأعتبر هذا الفعل خطاأ في ذاته 

واأحداث وحده ال�ضرر اأو �ضاهم فيه.

     وفي معنى اآخر جرى هذا الق�ضاء على اأن خطاأ الم�ضرور لا يعفى الم�ضئول اإلا اإذا تبين 
من الظروف اأن هذا الخطاأ هو العامل الاأول في اإحداث ال�ضرر الذي اأ�ضابه  واأنه بلغ 

من الج�ضامة درجة بحيث ي�ضتغرق خطاأ الم�ضئول.

فاإن م�ضئولية  الم�ضئول،  الم�ضرور خطاأ  ا�ضتغرق خطاأ  اإذا  اأنه  والفقه م�ضتقر على       
الاأخير ترتفع لانتفاء رابطة ال�ضببية، اأما اإذا ا�ضتغرق خطاأ الم�ضئول خطاأ الم�ضرور فاإنه 
يكون م�ضئولًا م�ضئولية كاملة عن تعوي�ض ال�ضرر الذي لحق بالم�ضرور وي�ضتغرق اأحد 

الخطاأين الخطاأ الاآخر في حالتين:
 الح�لة الاأولى: اإذا كان اأحد الخطاأين يفوق كثيراً في ج�ضامته الخطاأ الاآخر، واأجل 
اأحد الخطاأين متعمداً والخطاأ الاآخر غير متعمد، فاإذا  اأن يكون  �ضورة لتلك الحالة 
تعمد قائد �ضيارة اأن يده�ض رجلًا مكفوف الب�ضر يعبر الطريق دون مقود، فاإنه يكون 
اأراد  اإذا  والعك�ض  الظرف،  المجني عليه في هذا  اأن يحتج بخطاأ  له  يجوز  ولا  م�ضئولًا 
اأو  نجا  اإن  له  يجوز  فلا  م�ضرعة،  �ضيارة  اأمام  فجاأة  بنف�ضه  فاألقى  الانتحار  �ضخ�ض 
لهذه الحالة  اأخرى  وهناك �ضورة  الم�ضئول،  �ضيارة  ب�ضرعة  الاحتجاج  اإن مات  لورثته 
اأن يقع به  اإذا ر�ضى الم�ضرور بال�ضرر، فالملاكم والم�ضارع يعلم بال�ضرر الذي يمكن 
وير�ضى به فلا بد لاإعفاء الم�ضئول في هذه الحالة ثبوت علم الم�ضرور بال�ضرر ور�ضاوؤه 
به، اإذ اأن ر�ضاء الم�ضرور وحده بال�ضرر لا يعد في ذاته �ضبباً ينتفي به و�ضف الخطاأ عن 
فعل الم�ضئول بل لابد من علمه به ، فاإذا اأجرى جراح عملية جراحية خطيرة لمري�ض في 
غير حاجة اإليها يكون م�ضئولًا عن كل ما يلحق المري�ض من �ضرر حتى ولو ر�ضى بها. 
بال�ضرر يعد خطاأ منه، ففي هذه الحالة يخفف هذا  ولكن قد يكون ر�ضاء الم�ضرور 
الخطاأ من م�ضئولية المدعي عليه، كما هو ال�ضاأن في الخطاأ الم�ضترك ، فمن  ر�ضى اأن 
ي�ضتقل �ضيارة غير �ضليمة وهو يعلم بذلك، اأو ترك قائد ال�ضيارة يقودها وهو في حالة 
�ضكر بين ، اأو �ضجع قائدها اأن ي�ضير ب�ضرعة كبيرة، يكون قد ر�ضى بال�ضرر ولكن يعد 
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ر�ضاوؤه خطاأ من �ضاأنه اأن يخفف من م�ضوؤولية قائد ال�ضيارة فقط ، ومثاله من ر�ضى 
باإجراء عملية تجميل خطرة رغم ن�ضح الطبيب له بعدم اإجرائها يكون ر�ضاوؤه خطاأ 
يخفف من م�ضئولية الطبيب ، ولكن اإذا كان ر�ضاوؤه بناء على تاأكيد من الطبيب بعدم 
خطورتها وثقته في نجاحها لا يعد هذا الر�ضاء خطاأ ولي�ض من �ضاأنه اأن يخفف من 

م�ضوؤولية الطبيب.

التي ي�ضتغرق فيها اأحد الخطاأين الخطاأ الاآخر هي عندما يكون  والح�لة الث�نية:  
اأحد الخطاأين نتيجة الخطاأ الاآخر ، فاإذا تناول المري�ض دواء خطاأ بناء على  اإ�ضارة 
خاطئة من الطبيب المعالج ، فاإن خطاأ الطبيب ي�ضتغرق خطاأ المري�ض ، لاأن خطاأ الاأخير 

نتيجة لخطاأ الاأول.

     فاإذا لم ي�ضتغرق اأحد الخطاأين الخطاأ الاآخر ،واإنما ظلا قائمين واأ�ضترك كل منهما 
وخطاأ  الم�ضئول  خطاأ  �ضببان  له  ال�ضرر  ويكون  م�ضتركاً  خطاأ  كان  ال�ضرر  اإحداث  في 
الم�ضرور، وقد ن�ضت المادة 166 من القانون المدني على اأنه اإذا اأ�ضهم خطاأ ال�ضخ�ض 
مع خطاأ الم�ضرور في اإحداث ال�ضرر، فاإنه غير ملزم بالتعوي�ض اإلا بقدر يتنا�ضب مع ما 

كان لخطئه من اأثر في وقوع ال�ضرر بالن�ضبة اإلى خطاأ الم�ضرور نف�ضه. 

     فالم�ضرور طبقاً لهذا الن�ض لا يح�ضل على كل التعوي�ض عما لحقه من �ضرر، بل 
يتحمل ن�ضيبه في الم�ضئولية .

      وقد جرى ق�ضاء محكمة التمييز على اأنه اإذا كان الم�ضرور قد اأخطاأ اأي�ضاً و�ضاهم 
مبلغ  تقدير  يراعى في  اأن  يجب  ذلك  اأ�ضابه،فاإن  الذي  ال�ضرر  بخطئه في  الاآخر  هو 

التعوي�ض الم�ضتحق له واأن يخ�ضم من التعوي�ض ما يوازي هذا الخطاأ .

3. خط�أ الغير:
     فعل الغير لا يرفع الم�ضئولية عن الاأعمال ال�ضخ�ضية اأو يخفف منها اإلا اإذا اعتبر 
األا يكون الغير  اأو �ضاهم فيه ، ويجب  هذا الفعل خطاأ في ذاته واأحدث وحده ال�ضرر 
الذي اأرتكب الخطاأ من بين الاأ�ضخا�ض الذين يعتبر المدعي عليه م�ضئولا عنهم ، فلو 
كان هذا الغير ولداً للمدعي عليه اأو تلميذاً اأو تابعاً، فلا يكون للخطاأ  ال�ضادر منه اأثر 
في م�ضئولية المدعى عليه نحو الم�ضرور، ويترتب على ذلك اأن خطاأ اأحد هوؤلاء لا يت�ضور 
اأن ي�ضتغرق خطا المدعى عليه، بل يظل الاأخير دائماً هو الم�ضئول عن تعوي�ض ال�ضرر 
ويدفع التعوي�ض كاملًا اإلى الم�ضرور، مع حقه فيما بعد في الرجوع ببع�ض التعوي�ض اأو 
كله على الغير الذي ارتكب الخطاأ ولو كان هو م�ضئولًا عن هذا الغير ، فقد ن�ضت المادة 
173 من القانون المدني على اأن للم�ضئول عن عمل الغير ، حق الرجوع عليه في الحدود 

���� �������� ���������.indd   71 8/5/2008   6:32:53 PM



72

الدليل الق�ضائي

التي يكون فيها هذا الغير م�ضئولًا عن تعوي�ض ال�ضرر.

وكان  ال�ضرر  اإحداث  �ضاأن في  الغير  المدعى عليه وخطاأ  لكل من خطاأ  كان  فاإذا       
اأحد الخطاأين ي�ضتغرق الخطاأ الاآخر ، اعتبر الخطاأ الم�ضتغرق وحده ال�ضبب في اإحداث 
ال�ضرر فاإذا ا�ضتغرق خطاأ المدعى عليه خطاأ الغير ، كان المدعى عليه وحده الم�ضئول 
م�ضئولية كاملة، ولا اأثر لخطاأ الغير في هذه الم�ضئولية. اأما اإذا ا�ضتغرق خطاأ الغير خطاأ 
المدعى عليه ، فالغير وحده هو الم�ضئول م�ضئولية كاملة ، ولا اأثر لخطاأ المدعى عليه في 
هذه الم�ضئولية اأما اإذا لم ي�ضتغرق اأحد الخطاأين الخطاأ الاآخر ، فاإنهما يعتبران �ضبباً 
في اإحداث ال�ضرر وقد ن�ضت على هذه الحالة المادة 160 من القانون المدني فق�ضت 
باأنه اإذا تعدد الم�ضئولون عن عمل �ضار كانوا مت�ضامنين في التزامهم بتعوي�ض ال�ضرر، 

وتكون الم�ضئولية بينهم بالت�ضاوي،اإلا اإذا عين القا�ضي ن�ضيب كل منهم في التعوي�ض.

     فقد قرر الن�ض الت�ضامن فيما بين الم�ضئولين عن العمل ال�ضار، فيحق للم�ضرور اأن 
يرجع على اأي من المدعى عليه اأو الغير بالتعوي�ض كاملًا، ثم يتقا�ضم الم�ضئولون الغرم 
فيما بينهما والقاعدة وفقاً للن�ض اأن تكون الق�ضمة بالت�ضاوي، اإلا اإذا تمكن القا�ضي اأن 

يحدد ج�ضامه كل من الخطاأين فيجوز له اأن يجعل الق�ضمة بح�ضب ج�ضامة الخطاأ.

ث�لث�ً: انتف�ء الم�صئولية لانعدام ال�صببية لكون ال�صبب غير منتج:
     اإذا تعددت الاأ�ضباب في اإحداث  ال�ضرر دون اأن ي�ضتغرق اأحدهما الاآخر فالعبرة في 
تحديد الم�ضوؤولية يكون بتحديد ال�ضبب الفعال المنتج في اإحداثه دون ال�ضبب العار�ض. 

     وقد جرى ق�ضاء النق�ض الم�ضري وق�ضاء التمييز في البحرين على اأن ركن ال�ضببية 
دون  لل�ضرر  المحدث  الفعال  المنتج  ال�ضبب  على  اإلا  يقوم  لا  التق�ضيرية  الم�ضئولية  في 
ال�ضبب العار�ض الذي لي�ض من �ضاأنه بطبيعته اإحداث مثل هذا ال�ضرر مهما كان قد 
اأ�ضهم م�ضادفة في اإحداثه باأن كان مقترناً بال�ضبب المنتج، فلو اأن �ضاحب �ضيارة اأهمل 
في المحافظة عليها ف�ضرقت منه، وقادها ال�ضارق ب�ضرعة كبيرة فده�ض اأحد الم�ضاة ، 
فاأجتمع ال�ضببان في اإحداث ال�ضرر خطاأ مالك ال�ضيارة وخطاأ ال�ضارق اإلا اأن الخطاأ 
الاأول و اإن كان له دخل في اإحداث ال�ضرر اإلا اأنه �ضبب غير ماألوف لا يحدث في الغالب 
اأن �ضخ�ضاً  اأما خطاأ ال�ضارق فهو ال�ضبب المنتج فيكون هو الم�ضئول ، ولو  هذا ال�ضرر 
اأ�ضعل النار في نف�ضه عمداً في غفلة من حار�ضه فاإن اإهمال الحار�ض لا يعدو اأن يكون 
�ضبباً عار�ضاً لي�ض من �ضاأنه بطبيعته اإحداث هذا ال�ضرر اأما ال�ضبب المنتج الفعال فهو 

اإ�ضعال النار فلا ي�ضاأل الحار�ض عنه.
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م� هو الاأثر الذي يترتب على تعدد الاأ�صب�ب التي اأحدثت ال�صرر؟
التعوي�ض  م�ضئولًا عن  عليه  المدعى  يكون  القاهرة:  والقوة  عليه  المدعى  اجتماع خطاأ  ا. 
فلو   ، اأحد  على  الرجوع  يمكنه  ولا  ال�ضرر،  اإحداث  في  �ضبباً  كان  خطاأه  لاأن  الكامل، 
في  وت�ضقط  �ضجرة  تقتلع  عا�ضفة  برياح  فاإذا   ، كبيرة  ب�ضرعة  ت�ضير  كانت  �ضيارة  اأن 
عر�ض ال�ضارع اأمام ال�ضيارة وتوؤدي اإلى انقلابها وت�ضيب اأحد الم�ضاة فتقتله، كان قائد 

ال�ضيارة م�ضئولًا عن التعوي�ض ب�ضفة كاملة.

ففي المثال ال�ضابق اإذا اعتر�ض ال�ضيارة  اجتم�ع خط�أ المدعى عليه وخط�أ الم�صرور: ب. 
المخ�ض�ض  المكان  غير  من  فجاأة  الطريق  يعبر  �ضخ�ض  كبيرة  ب�ضرعة  �ضيرها  حال 
للم�ضاة كان هناك خطاأ م�ضترك وتحمل الم�ضئول ن�ضف التعوي�ض فقط اأو بن�ضبة خطئه 

على ح�ضب الاأحوال.

ج. ففي المثال ال�ضابق وحال �ضير ال�ضيارة ب�ضرعتها الفائقة اعتر�ضتها حفرة في الطريق 
اأحدثها الغير بغير حق فانقلبت ال�ضيارة وقتلت اأحد المارة، فاإن كلا من الخطاأين يعتبر 
�ضبباً في اإحداث ال�ضرر، ويكون المدعى عليه م�ضئولًا عن تعوي�ض الم�ضرور بالكامل مع 

حقه في الرجوع بن�ضف ما دفعه على الذي اأحدث الحفرة. 

ال�ضيارة  انقلبت  اإذا  كما  والغير: د.  والم�صرور  عليه  المدعى  من  كل  خط�أ  اجتم�ع 
الم�ضرعة ب�ضبب الحفرة التي اأحدثها اآخر خطاأ على �ضخ�ض كان يعبر الطريق فجاأة 
ومن غير المكان المخ�ض�ض للم�ضاة، فاإن قائد ال�ضيارة يكون م�ضئولًا نحو الم�ضرور عن 
ثلثي التعوي�ض ويرجع بالثلث على من اأحدث الحفرة.وقد جرى ق�ضاء محكمة التمييز 
اأيا كان  اأ�ضهم فيها  باأن تعدد الاأخطاء الموجبة لوقوع الحادث يوجب م�ضاءلة كل من 

قدر خطئه.
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ق�ساء محكمة التمييز البحرينية
في

ركن علاقة ال�سببية

اأولًا: علاقة ال�صببية :
قوام علاقة ال�صببية: الخط�أ المنتج لل�صرر:

رابطة ال�ضببية في الم�ضئولية غير العقدية قيامها على الخطاأ المنتج لل�ضرر . الخطاأ المنتج  1 .
. ماهيته . تعدد الاأخطاء الم�ضتقلة . اأثره توزيع الم�ضئولية عليها دون اإنفراد الخطاأ الاأكبر 

. بتحملها . علة ذلك . ا�ضتغراق الخطاأ الاأ�ضد لغيره من الاأخطاء الم�ضتقلة . �ضرطه.
)الطعن رقم 199 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/29 (

تعدد الاأخط�ء المنتجة لل�صرر:
رابطة ال�ضببية قوامها الخطاأ المنتج لل�ضرر . تعدد هذه الاأخطاء اأثره.توزيع الم�ضئولية  2 .
عليها جميعاً. ا�ضتخلا�ض الحكم �ضائغاً اأن الحادث وقع بخطاأ قائدي ال�ضيارتين و اأن 
خطاأ كل منهم يعد �ضبباً رئي�ضياً و  مبا�ضراً في وفاة المجني عليه. النعي على الحكم في 

هذا ال�ضدد. جدل مو�ضوعي. لا تجوز اإثارته اأمام محكمة التمييز.
)الطعون اأرقام 303 ، 304 ، 313 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/6/7 (

ثبوت علاقة ال�صببية �صرط لازم لقي�م الم�صئولية:
ال�ضرر من اأركان الم�ضئولية . علاقة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر ، ثبوتها �ضرط لازم  3 .

لقيام الم�ضئولية.
)الطعنان رقما 15، 19 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/1 (

المو�صوع  محكمة  ت�صتقل  التي  الواقع  م�ص�ئل  من  ال�صببية  علاقة  ا�صتخلا�س 
بتقديره�.

ا�ضتخلا�ض الخطاأ الموجب للم�ضئولية وعلاقة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر .مما ت�ضتقل  4 .
بتقديره محكمة المو�ضوع متى كان �ضائغاً.

)الطعون اأرقام 303 ، 304 ، 313 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/6/7 (

ثبوت خطاأ التابع وقيام علاقة ال�ضببية بينه وبين ال�ضرر ووجود علاقة التبعية الموجبة  5 .
لم�ضوؤولية المتبوع عنه من م�ضائل الواقع التي ت�ضتقل محكمة المو�ضوع با�ضتخلا�ضها متى 

كان �ضائغاً.
) الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/3/19 (
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ا�صتخلا�س علاقة ال�صببية من حق محكمة المو�صوع ب�صرط اأن يكون ا�صتخلا�صه� 
�ص�ئغ�ً:

ال�ضببية بين الخطاأ  اأدلة الدعوى وا�ضتخلا�ض علاقة  حق محكمة المو�ضوع في تقدير  6 .
وال�ضرر وتف�ضير المحررات . �ضرطة . اأن يكون ا�ضتخلا�ضها �ضائغاً .

 ) الطعن رقم 336 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/6/28 ( .

عدم ا�صتظه�ر علاقة ال�صببية .ق�صور في الحكم.
عدم ا�ضتظهار الحكم الخطاأ الذي بني على اأ�ضا�ضه التعوي�ض وعلاقة ال�ضببية بين هذا  7 .

الخطاأ وبين ما يدعيه الم�ضرور من �ضرر .ق�ضور.
) طعن رقم 73 ل�ضنة 1991 – جل�ضة 1992/3/8 (.

علاقة ال�صببية واقعة م�دية يجوز اأثب�ته� بك�فة طرق الاإثب�ت.
حدوث الفعل ال�ضار ون�ضبته اإلى فاعله وتحقق رابطة ال�ضببية بينه وبين ال�ضرر .وقائع  8 .
مادية. جواز اإثباتها بكافة الطرق. ا�ضتقلال محكمة المو�ضوع با�ضتخلا�ضها من اأدلة 

الدعوى دون تعقيب عليها متى كان ا�ضتخلا�ضها �ضائغاً .
) الطعنان رقما 229 و 231 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/4/7 ( .

انتف�ء علاقة ال�صببية بين الخط�أ وال�صرر يوجب رف�س الدعوى.
انتهاء الحكم المطعون فيه باأ�ضباب �ضائغة اإلى عدم ثبوت علاقة ال�ضببية بين ال�ضرر  9 .
الخطاأ .ذلك ح�ضبه كي ي�ضتقيم ق�ضاءه برف�ض دعوى التعوي�ض .النعي على ما اأورده 
�ضواء بالن�ضبة لعدم نهائية الحكم الجزائي اأو اأن ال�ضرر المادي المطالب بالتعوي�ض عنه 

�ضرر احتمالي غير منتج وبالتالي غير مقبول.   
) الطعن رقم 66 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/1/26 ( .

 ث�ني�ً : ال�صبب الاأجنبي :
قوام ال�صبب الاأجنبي:

ال�ضبب الاأجنبي .قوامه. ا�ضتحالة التوقع وا�ضتحالة الدفع ماهية كل منهما ومعياره )  10 .
مثال لا�ضتخلا�ض �ضائغ باعتبار انقطاع التيار الكهربائي �ضبب اأجنبي(.

) الطعن رقم 145 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/3/24 (

�صرط ال�صبب الاأجنبي:
يمكن  ولا  بتكوينه  يت�ضل  ولا  ال�ضيء  عن  خارجا  يكون  اأن  �ضرطه.   . الاأجنبي  ال�ضبب  11 .

توقعه ويوؤدي مبا�ضرة اإلى وقوع الحادث.
) الطعن رقم 12 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2003/10/27 (
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تقدير قي�م ال�صبب الاأجنبي:

قيام رابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر اأو عدم قيامها وتقدير ما اإذا كانت الواقعة  12 .
تعتبر �ضبباً اأجنبياً تنقطع به هذه الرابطة من م�ضائل الواقع ت�ضتقل بها محكمة المو�ضوع 

. ) مثال في تحقق ال�ضبب الاأجنبي(.
) الطعن رقم 52 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/1/26 (

وا�ضتخلا�ض  قيامها  عدم  اأو  وال�ضرر  الخطاأ  بين  ال�ضببية  رابطة  قيام  اأن  المقرر  من  13 .
الواقعة التي تعتبر �ضبباً اأجنبياً تنقطع به هذه الرابطة من م�ضائل الواقع التي ت�ضتقل 
بتقديرها محكمة المو�ضوع وكان الحكم المطعون فيه قد خل�ض اإلى اأن الحريق حدث 
بعمل تخريبي متعمد اأرتكبه �ضتة اأ�ضخا�ض ولم يكن في و�ضع المطعون �ضده تفاديه وعول 
في ذلك على اعتراف هوؤلاء اأمام قا�ضي التحقيق . وهو ما يعتبر �ضبباً اأجنبياُ ي�ضتغرق 
ال�ضببية بين هذا الخطاأ  به رابطة  وتنقطع  الخطاأ المفتر�ض في جانب المطعون �ضده 
والاأ�ضرار التي لحقت الطاعن نتيجة امتداد النار اإلى بيته المجاور وي�ضوغ ما انتهى اإليه 

الحكم ويكفي لحمله ق�ضائه فاإن النعي عليه يكون قائماً على غير اأ�ضا�ض.
) الطعن 52 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/1/26 ( .

�ضاهدي  به  �ضهد  بما  اأخذاً  الاأجنبي  ال�ضبب  تحقق  فيه  المطعون  الحكم  ا�ضتخلا�ض  14 .
المطعون �ضده من اأن �ضبب الحادث هو ما�ض كهربائي لا يرجع اإلى خطئه اأو اإهماله 
ورتب على ذلك انتفاء م�ضئوليته عن التعوي�ض فاإنه يكون قد انتهى اإلى نتيجة �ضحيحة 

قانوناً ولا يعيبه ا�ضتناده اإلى قانون غير منطبق.
) الطعن رقم 53 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/1/26 (

دخلت  لاأنها  الدعوى  مو�ضوع  ال�ضحنة  تلف  عن  م�ضئوليتها  بعدم  الطاعنة  تم�ضك  15 .
مخازنها وبها تلفت مبدئي يرجع اإلى عيب في اأ�ضاليب الت�ضنيع  وا�ضتدلت على ذلك 
بما ورد بتقرير الخبير . دفاع جوهري . انتهاء الحكم ‘اإلى م�ضئوليتها عن ذلك التلف 

واألزمها بالتعوي�ض دون اأن يعر�ض له . ق�ضور.
)الطعن رقما 15 ، 19 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/1 (

خط�أ الم�صرور: 
خطاأ الم�ضرور الذي ترتفع به الم�ضئولية �ضرطه ،اأن يكون قد اأحدث ال�ضرر اأو �ضاهم فيه.  16 .

) الطعن رقم 349 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/6/7 (
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. 17 تم�ضك الطاعن بوقوع الحادث المطالب بالتعوي�ض عنه نتيجة خطاأ المجني عليه وقائد 
�ضيارة اأخرى . دفاع جوهري . عدم تعر�ض الحكم له ق�ضور.

) الطعن رقم 12 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2003/10/27 ( .

م�ص�همة الم�صرور في اأحداث ال�صرر.
الاأعمال  عن  الم�ضوؤولية  من  يخفف   . اأثره  ال�ضرر.  اأحداث  في  الم�ضرور  م�ضاهمة  18 .

ال�ضخ�ضية 
)الطعن رقم 230 ل�ضنة 2007 – جل�ضة 2008/3/31 (.

م�ضاهمة الم�ضئول عن ال�ضرر بخطئه مع خطاأ الم�ضرور في اأحداثه، اأثرة . عدم التزامه  19 .
خطاأ  اإلى  بالن�ضبة  ال�ضرر  وقوع  في  لخطئه  كان  ما  مع  يتنا�ضب  بما  اإلا  بالتعوي�ض 

الم�ضرور.
)الطعن رقم 512 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/10/1(

م�ضاهمة الوارث في اإحداث ال�ضرر مع فعل المدعي عليه .للاأخير الاحتجاج عليه بخطئه  20 .
فيما يكون م�ضتحقاً له من تعوي�ض ال�ضرر المبا�ضر الذي اأ�ضابه من موت الم�ضاب ما 
تاأثره بم�ضاهمة   . لورثته عدم  فيه  يوؤول الحق  تعوي�ض  نف�ضه من   . الم�ضاب  ي�ضتحقه 

الوارث في الخطاأ.
) الطعن رقم 271 ل�ضنة 2007 – جل�ضة 2008/3/3 (

م�ضاهمة المطعون �ضدها بخطئها في اإحداث اإ�ضابة نجلها التي اأودت بحياته باإهمالها  21 .
في رقابته وهو طفل ف�ضعقه التيار الكهربائي . عدم ن�ضبه خطاأ اإلى الطفل الم�ضاب ما . 
ي�ضتحقه الاأخير من تعوي�ض طالب به ورثته . عدم تاأثره في مقداره ب�ضبب خطاأ وريثته . 

تخفي�ض الحكم المطعون فيه مقدار ذلك التعوي�ض معتداً بتلك الم�ضاهمة خطاأ.
) الطعن رقم 271 ل�ضنة 2007 – جل�ضة 3/3 /2008 (

لقا�ضي  تقديرها  الواقع  م�ضائل  من  عدمه.  من  ال�ضار  الفعل  في  الم�ضرور  م�ضاهمة  22 .
المو�ضوع ما دام ا�ضتخلا�ضه �ضائغاً .

) الطعن رقم 29 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/22 (

الطاعنين  تحدي  ال�ضرر.  وقوع  في  عليه  المجني  م�ضاهمة  �ضائغاً  الحكم  ا�ضتخلا�ض  23 .
بالحكم الجنائي لا اأثر له .

) الطعن رقم 29 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/22 (.
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م�ضاهمة الم�ضرور في الفعل ال�ضار وتقدير توافر رابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر  24 .
من م�ضائل الواقع التي ت�ضتقل محكمة المو�ضوع بتقديرها . اعتبار الحكم المطعون فيه 
اإن خطاأ المجني عليه لم يكن له اأثر في وقوع الحادث . النعي بعدم اإنقا�ض التعوي�ض 

المحكوم به مجادلة مو�ضوعية تناأى عن رقابة محكمة التمييز.
) الطعن 36 ل�ضنة 1992- جل�ضة 1992/7/5(

ا�ضتراك المجني عليه في الخطاأ يوجب توزيع الم�ضئولية المدنية عل قدر الخطاأ واإعمال  25 .
اأثره عند تقدير التعوي�ض. 

) الطعن رقم 44 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2003/10/20(.

التعوي�ض مقرر لجبر ال�ضرر دون زيادة. وقوع ال�ضرر نتيجة خطاأ م�ضترك بين المدعي  26 .
عليه في دعوى الم�ضئولية وبين الم�ضرور . عدم التزام المدعي عليه بالتعوي�ض اإلا بمقدار 
اأثر خطئه في وقوعه بالن�ضبة  ما تراه المحكمة متفقاً مع العدالة والاأن�ضاف بمراعاة 

لخطاأ الم�ضرور . م 57 ق المخالفات المدنية ل�ضنة 1970 .
) الطعن رقم 61 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2003/11/3 (

تم�ضك الطاعن اأمام محكمة الا�ضتئناف بم�ضاركة المطعون �ضدهما بخطئهما في وقوع  27 .
ال�ضرر واأن ن�ضبة العجز حددتها اللجان الطبية في تقريرها الاأخير باأقل مما حددته 
وتاأييد  التفات الحكم عن دفاعه بالخطاأ الم�ضترك مع جوهريته   . الاأول  في تقريرها 
الحكم الابتدائي الذي قدر التعوي�ض على اأ�ضا�ض التقرير الاأول بقالة منا�ضبته لجبر 

ال�ضرر اأياً كانت ن�ضبة العجز. خطاأ وق�ضور وف�ضاد في الا�ضتدلال .
) الطعن رقم 61 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2003/11/3(

مع  يتفق  ما  اإلى  التعوي�ض  تخفي�ض  وجوب  ال�ضرر.  وقوع  في  الم�ضرور  خطاأ  ا�ضتراك  28 .
العدالة والات�ضاف بمراعاة مقدار م�ضاهمته . م 57 ق المخالفات المدنية.

) الطعن رقم 29 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2003/12/15 (
 

التزامه  عدم  اأثره  اإحداثه  في  الم�ضرور  خطاأ  مع  بخطئه  ال�ضرر  عن  الم�ضئول  م�ضاهمة  29 .
بالتعوي�ض اإلا بما يتنا�ضب مع ما كان لخطئه في وقوع ال�ضرر بالن�ضبة اإلى خطاأ الم�ضرور.

) الطعن رقم 512 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/10/1 (

تعدد الم�صئولين عن العمل ال�ص�ر: 
تعدد الم�ضئولين عن العمل ال�ضار. اأثره . ت�ضامنهم في الاإلزام بالتعوي�ض.م 160. 30 مدني.

)الطعن رقم 512 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/10/1 (
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خط�أ الغير: 
اإذا  العقار  �ضاغل  م�ضئوليته  به  تندفع  اأجنبياً  �ضبباً  يعتبر  الغير  خطاأ  اأن  المقرر  من  31 .

ا�ضتغرق الخطاأ المفتر�ض في جانبه باأن كان هو العامل الفا�ضل في حدوث ال�ضرر. 
)الطعن 52 ل�ضنة 2003 جل�ضة 26/ 2004/1 (

خط�أ والدي المجني عليه:
اأنقا�ضه  بعد  المتهم  خطاأ  نتيجة  للم�ضرور  الم�ضتحق  للتعوي�ض  المدنية  المحكمة  تقدير  32 .

بن�ضبة الخطاأ الم�ضند لوالدي المجني عليه لم�ضاهمتها في اإحداث ال�ضرر . لا خطاأ.
) الطعن رقم 222 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/4/5 ( .

���� �������� ���������.indd   79 8/5/2008   6:32:55 PM



80

الدليل الق�ضائي

ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية
في

ركن رابطة ال�سببية

ا�صتخلا�س رابطة ال�صببية من م�ص�ئل الواقع التي يقدره� ق��صي المو�صوع:
ا�ضتخلا�ض علاقة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر اأو انقطاعها- وعلى ما جرى به ق�ضاء  1 .
هذه المحكمة - هو من م�ضائل الواقع التي يقدرها قا�ضي المو�ضوع ولا رقابة عليه في 

ذلك لمحكمة النق�ض اإلا بالقدر الذي يكون فيه ا�ضتخلا�ضه غير �ضائغ .
) الطعن رقم 552�ض 45 ق جل�ضة 1983/1/13 (.

بين  ال�ضببية  علاقته  ا�ضتخلا�ض  اأن  النق�ض  محكمة  ق�ضاء  به  جرى  ما  وعلى  المقرر  2 .
الخطاأ و ال�ضرر هو من م�ضائل الواقع التي يقدرها قا�ضي المو�ضوع ولا رقابة عليه في 

ذلك لمحكمة النق�ض ما دام ا�ضتخلا�ضه �ضائغاً.
) الطعن رقم 681 �ض 49 ق جل�ضة 2/7/ 1984 (

عدم ا�صتظه�ر علاقة ال�صببية – ق�صور في الحكم:
علاقة ال�ضببية . توافرها . �ضرط لازم لقيام الم�ضئولية التق�ضيرية و الق�ضاء بالتعوي�ض  3 .
مقت�ضاها. ات�ضال الخطاأ بال�ضرر ات�ضال ال�ضبب بالم�ضبب بحيث ي�ضتفاد منه اأن وجود 
لعدم  بالتعوي�ض  الطاعنة  ال�ضركة  باإلزام  الحكم  الخطاأ.  وجود  على  يترتب  ال�ضرر 
اتخاذها احتياطات الاأمن ال�ضناعي دون ا�ضتظهار كيف اأدى هذا الخطاأ اإلى اإ�ضابة 

المورث ووفاته. ق�ضور.
) الطعن رقم 1537 ل�ضنة 62 ق – جل�ضة 1992/29/29 ال�ضنة 43 �ض 1456 ع 2(

رابطة ال�صببية في الم�صئولية التق�صيرية تقوم على الخطـ�أ المنتج لل�صرر:
رابطة ال�ضببية في الم�ضئولية التق�ضيرية تقوم على الخطاأ المنتج لل�ضرر، والخطاأ المنتج  4 .
هو ما كانت م�ضاهمته لازمة في اإحداث ال�ضرر ولم يكن مجرد نتيجة لخطا اآخر ، فاإذا 
ما تعددت هذه الاأخطاء اعتبرت اأ�ضباباً م�ضتقلة مت�ضاندة تتوزع الم�ضئولية عليها جميعا 
ولا ينفرد تحملها الخطاأ الاأكبر وحده ذلك اأن ق�ضاء هذه المحكمة جرى على اأنه مهما 
كانت ج�ضامة الخطاأ. الاأ�ضد فاإنه لا ي�ضتغرق غيره من الاأخطاء الم�ضتقلة اإلا اإذا كان 
كافياً لاإحداث النتيجة بال�ضورة التي تمت بها م�ضتغنيا بذاته عن م�ضاهمة الاأخطاء 
الاأخرى ،لما كان ذلك و كانت اأحكام الم�ضئولية التق�ضيرية لا تفرق بين الخطاأ العمدي 
وغير العمدي ، فاإن الحكم المطعون فيه اإذا خل�ض اإلى انتفاء م�ضئولية المطعون �ضده 
الثاني عن خطئه غير العمدي على �ضند من اإطلاق القول باأن الخطاأ العمدي ي�ضتغرق 
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حتماً الخطاأ غير العمدي ورتب على ذلك وحده الق�ضاء برف�ض دعوى الطاعن قبل 
المطعون �ضدهما الثاني والثالث حاجباً نف�ضه عن بحث مدى اأثر خطاأ المطعون �ضده 
الثاني في اأحداث ال�ضرر مو�ضوع الدعوى ، يكون – ف�ضلًا عن خطئه تطبيق القانون 

بالق�ضور. – معيباً 
) الطعن رقم 647 �ض 45 ق جل�ضة 1986/2/6 (.

م�ضتقلة  منهما  كل  دعامتين  على  الحكم  بني  اإذا  اأنه  المحكمة  هذه  ق�ضاء  في  المقرر  5 .
عن الاأخرى، الاأولي م�ضئوليته ب�ضفته حار�ض للم�ضد�ض الذي ارتكب به الحادث طبقاً 
لن�ض المادة 178 من القانون المدني،  والثانية تحقق م�ضئوليته عن ال�ضرر لوقوع خطاأ 
منه تمثل في ت�ضليم الم�ضد�ض – وهو خطر بطبيعته – اإلى المطعون �ضده الثاني دون 
مبرر و�ضماحه له بالعبث به قبل التحقق من خلوه من الطلقات وهو ا�ضتخلا�ض �ضائغ 
– وكان الثابت وعلى ما �ضلف بيانه اأن ما خل�ض اإليه الحكم المطعون فيه من اأن هذا 
األخطاأ يعتبر �ضبباً منتجا في اإحداث ال�ضرر، هو ا�ضتخلا�ض �ضائغ، فاإن هذه الدعامة 
الاأخيرة تكون وحدها كافية لحمل ق�ضائه، ويكون النعي على الحكم المطعون فيه الموجه 

اإلى الدعامة الاأولى – اأياً كان وجه الراأي فيه – غير منتج.
) الطعن 904 ل�ضنة 56 ق – جل�ضة 7/30/ 1992 (.

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن ركن ال�ضببية في الم�ضئولية التق�ضيرية لا يقوم اإلا على  6 .
ال�ضبب المنتج الفعال المحدث بذاته لل�ضرر دون ال�ضبب العار�ض الذي لي�ض من �ضاأنه 
باأن كان  اأحداثه  اأ�ضهم م�ضادفة في  ال�ضرر مهما كان قد  اإحداث مثل هذا  بطبيعته 

مقترناً بال�ضبب المنتج.
) الطعن رقم 1050 �ض 49 ق جل�ضة 1983/3/31 (

 ( الحكومة  خطـاأ  اأن  �ضائغة  باأ�ضباب  ا�ضتخل�ضت  قد  المو�ضوع  محكمة  كانت  متى  7 .
اإلى وقوع ال�ضرقة واأنه لولا هذا الخطاأ ما كانت لتقع بهذه  اأدى  الطاعنة ( هو الذي 
ال�ضورة التي وقعت بها وما كان ال�ضرر الذي لحق المطعون �ضدها ، فاإن هذا الخطاأ 
وبالتالي  �ضبباً عار�ضاً  ولي�ض  ال�ضرر  اإحداث  الموؤثرة في  و  المنتجة  الاأ�ضباب  يكون من 

تتحقق به م�ضئولية الحكومة عن هذا ال�ضرر.
) الطعن 454 ل�ضنة 30 ق- جل�ضة 30/ 6/ 1965 �ض 16 �ض 870 (

يجب عند تحديد الم�ضئولية الوقوف عند ال�ضبب المنتج في اإحداث ال�ضرر دون ال�ضبب  8 .
العار�ض.

) الطعن 197 ل�ضنة 34ق –جل�ضة 10/26/ 1967 �ض 18 �ض 1560 (
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المعيار في تحديد الم�ضئولية عند تعدد الاأ�ضباب الموؤدية اإلى ال�ضرر وعلى ما جرى به ق�ضاء  9 .
هذه المحكمة – يكون بتحديد ال�ضبب الفعال المنتج في اإحداثه دون ال�ضبب العار�ض.

) الطعن 1352 ل�ضنة 47 ق – جل�ضة 1981/2/12 �ض 32 �ض 481 (.

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن المعيار في تحديد الم�ضئولية عند تعدد الاأ�ضباب الموؤدية  10 .
اإلى ال�ضرر يكون بتحديد ال�ضبب المنتج منها في اأحداث ال�ضرر دون ال�ضبب العار�ض .

) الطعن رقم 1348 �ض 47 ق جل�ضة 27/ 12/ 1983 (

ال�صبب الع�ر�س لا يكفي لقي�م رابطة ال�صببية:
المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن ركن ال�ضببية في الم�ضئولية التق�ضيرية لا يقوم اإلا على  11 .
ال�ضبب المنتج الفعال المحدث بذاته لل�ضرر دون ال�ضبب العار�ض الذي لي�ض من �ضِاأنه 
باأن كان  اإحداثه  اأ�ضهم م�ضادفة في  ال�ضرر مهما كان قد  اإحداث مثل هذا  بطبيعته 

مقترناً بال�ضبب المنتج.
) الطعن 1050 ل�ضنة 49 ق – جل�ضة 1983/3/31 (.

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن المعيار في تحديد الم�ضئولية عند تعدد الاأ�ضباب الموؤدية اإلى  12 .
ال�ضرر يكون بتحديد ال�ضبب الفعال المنتج منها في اإحداث ال�ضرر دون ال�ضبب العار�ض.

) الطعن 1348 ل�ضنة 47 ق – جل�ضة 27/ 12/ 1983( .

اإلا  يقوم  لا  التق�ضيرية  الم�ضئولية  في  ال�ضببية  ركن  اأن  المحكمة  هذه  ق�ضاء  في  المقرر  13 .
على ال�ضبب المنتج الفعال في اإحداث ال�ضرر دون ال�ضبب العار�ض الذي لي�ض من �ضاأنه 
بطبيعته اإحداث مثل هذا ال�ضرر ، واأن ا�ضتخلا�ض علاقة ال�ضببية بين الخطاأ و ال�ضرر 
لمحكمة  ذلك  في  عليه  رقابة  ولا  المو�ضوع  قا�ضي  يقدرها  التي  الواقع  م�ضائل  من  هو 

النق�ض اإلا الذي يكون فيه ا�ضتخلا�ضه غير �ضائغ.
) الطعن 2350 ل�ضنة 55 ق – جل�ضة 13/ 5/ 1992 (

ركن ال�ضببية في الم�ضئولية التق�ضيرية .قيامه على ال�ضبب المنتج الفعال المحدث لل�ضرر  14 .
قد  كان  ولو  ال�ضرر  اإحداث هذا  بطبيعته  �ضاأنه  لي�ض من  الذي  العار�ض  ال�ضبب  دون 

اأ�ضهم م�ضادقة في اإحداثه .
) الطعن رقم 4292 ل�ضنة 61 ق – جل�ضة 17/ 12/ 1992 ال�ضنة 43 �ض 1344 ع 2(

الفعال المحدث  المنتج  ال�ضبب  اإلا على  التق�ضيرية لا يقوم  الم�ضئولية  ال�ضببية في  ركن  15 .
ال�ضرر  مثل هذا  اإحداث  بطبيعته  �ضاأنه  لي�ض من  الذي  العار�ض  ال�ضبب  دون  لل�ضرر 
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مهما كان قد اأ�ضهم م�ضادفة في اإحداثه باأن كان مقترناً بال�ضبب المنتج لما كان ذلك ، 
وكان ال�ضبب المنتج.

اإهمال تابعي  اأما   ، اإ�ضعاله النار في نف�ضه عمداً  اأبن المطعون �ضدهما هو  الفعال في وفاة 
الطاعن في حرا�ضته فلم يكن �ضوى �ضبباً عار�ضاً لي�ض من �ضاأنه بطبيعته اإحداث هذا ال�ضرر 

ومن ثم لا يتوافر به ركن الم�ضئولية مو�ضوع دعوى المطعون �ضدهما ولا يعتبر اأ�ضا�ضاً لها. 
)الطعن 247 ل�ضنة 51 ق – جل�ضة 24/ 6 1982 �ض 33 �ض 818 (.

انتف�ء الم�صئولية لتوافر ال�صبب الاأجنبي: 
الم�ضئولية  لدفع  وكذلك  التق�ضيرية  الم�ضئولية  لدفع  اأ�ضا�ضا  ي�ضلح  الاأجنبي  ال�ضبب  16 .

التعاقدية.
) الطعن 203 ل�ضنة 23 ق – جل�ضة 5/15/ 1958 �ض 9 �ض 441(.

ا�صتخلا�س توافر ال�صبب الاأجنبي – �صرطه:
اإذا كانت  واإن كان المحكمة المو�ضوع تقدير ما  اأنه  من المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة  17 .
الواقعة المدعى بها تعتبر �ضبباً اأجنبياً ينق�ضي به الالتزام وتنتفي به الم�ضئولية اإلا اأن 

ذلك م�ضروط باأن تقيم ق�ضاءها على اأ�ضباب �ضائغة تكفي لحمله.
) الطعن 1168 ل�ضنة 50 ق – جل�ضة 1984/3/31 �ض 35 �ض 1519(

قوله  الاأجنبي على مجرد  ال�ضبب  بقيام  اأقام ق�ضاءه  قد  فيه  المطعون  لما كان الحكم  18 .
"وتخل�ض المحكمة من الملاب�ضات والظروف المحيطة بالواقعة اأن الحريق اندلع فجاأة 
في ال�ضيارة وهو �ضب اأجنبي لا يد لاأمين النقل فيه ، ولم ي�ضتطع هو و�ضاحب الاأثاث 
عليه هذه  اأقام  الذي  �ضنده  يبين  اأن  ..." دون  الم�ضئولية  تنفي  وبذلك  توقيه  اأو  دفعة 

النتيجة ،فاإنه يكون معيباً بالق�ضور بما يوجب نق�ضه.
) الطعن 1168 ل�ضنة 50 ق – جل�ضة 1984/5/31 �ض 35 �ض 1519(

�صقوط الاأمط�ر من الاأمور الم�ألوفة ولا يعد قوة ق�هرة في الظروف والملاب�ص�ت التي 
وقع فيه� الح�دث:

اإذ كان الحكم المطعون فيه قد اأقام ق�ضاءه برف�ض دعوى الطاعنة على اأن ال�ضرر قد  19 .
ن�ضاأ عن قوة قاهرة اأو عن خطاأ قائد �ضيارة النقل ، حالة اأنه ي�ضترط لاعتبار الحادث 
قوة قاهرة عدم اإمكان توقعه وا�ضتحالة دفعه اأو التحرز منه ، ولما كان �ضقوط الاأمطار 
واأثرها على الطريق الترابي في الظروف والملاب�ضات التي اأدت اإلى وقوع الحادث في 
ال�ضيارة  قائد  ي�ضتحيل على  ولا  توقعها  التي يمكن  الماألوفة  الاأمور  الماثلة من  الدعوى 
بحكم  انتفي  قد  النقل  �ضيارة  لقائد  المن�ضوب  الخطاأ  وكان   ، منها  التحرز  المتب�ضر 
جنائي ق�ضى ببرائته ، فاإن الحكم المطعون فيه اإذا ق�ضى برف�ض دعوى الطاعنة – 
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الم�ضرور- بمقولة اأن الحادث وقع ب�ضبب اأجنبي لا يد لقائد الاأتوبي�ض يكون قد اأخطاأ 
في تطبيق القانون. 

)الطعن  331 ل�ضنة 46 ق – جل�ضة 28 /1980/5 �ض 31 �ض 1551(

مخ�طرة البحر قد تعد قوة ق�هرة:
ولو  الم�ضئولية  من  للاإعفاء  اإتفاقياً  �ضبباً  ذاتها  في  ت�ضلح  كانت  واإن   ، مخاطرالبحر  20 .
كانت متوقعة الحدوث اأو يمكن دفعها ، اإلا اأن هذه المخاطرة اإذا بلغت من ال�ضدة مدى 
يجعلها غير متوقعة الحدوث اأو غير م�ضتطاع دفها فاإنها تعد من قبيل القوة القاهرة 

التي ت�ضلح �ضبباً قانونياً للاإعفاء.
)الطعن 272 ل�ضنة 31ق – جل�ضة 17/ 1966/5 �ض 17 �ض 1129(

خط�أ الم�صرور:
ا�ضتغرق  متى  ال�ضببية  رابطة  يقطع  الم�ضرور  خطاأ  اإن  المحكمة  هذه  ق�ضاء  في  المقرر  21 .
خطاأ الجاني وكان كافياً بذاته لاإحداث النتيجة ، وان تقدير توافر ال�ضببية بين الخطاأ 
والنتيجة اأو عدم  توافرها من الم�ضائل المو�ضوعية التي تف�ضل فيها محكمة المو�ضوع 
بغير معقب عليها مادام تقديرها �ضائغاً م�ضتنداً اإلى اأدلة مقبولة ولها اأ�ضلها الثابت 

في الاأوراق.
)الطعن رقم 2311�ض51ق-جل�ضة 1985/2/25(

الاأعمال  الم�ضئولية عن  اأن فعل الم�ضرور وان كان يخفف  المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة  22 .
ال�ضخ�ضية األا انه يجب اأن يكون هذا الفعل خطاأ في ذاته وم�ضاهم في اإحداث ال�ضرر، 
وان تقرير م�ضاهمة الم�ضرور في الفعل ال�ضار يتعلق بفهم الواقع في الدعوى متى اأقام 
القا�ضي ق�ضاءه في ا�ضتخلا�ض �ضائغ ،ولكن و�ضف الفعل الذي وقع من الم�ضرور واأ�ض�ض 

عليه ا�ضتراكه في اإحداث ال�ضرر هو من التكييف الذي يخ�ضع لرقابة محكمة النق�ض .
)الطعن 602 ل�ضنة 40 ق – جل�ضة 1984/1/1 �ض 35 �ض 102(

من المقرر قانوناُ اأن فعل الغير اأو الم�ضرور لا يرفع الم�ضئولية عن الاأعمال ال�ضخ�ضية اأو  23 .
يخفف منها اإلا اإذا اعتبر هذا الفعل خطاأ في ذاته واأحدث وحده ال�ضرر اأو �ضاهم فيه .

)الطعن 149 ل�ضتة 30 ق- جل�ضة 1968/4/2 �ض 19 �ض 689(

ا�صتخلا�س خط�أ الم�صرور- �صرطه :
اإذا كان الحكم المطعون فيه قد اكتفى في بيان خطاأ الم�ضرور )الطاعن( بعبارة مجملة  24 .
اأن يك�ضف عن مظاهر عدم هذا  اأن الطاعن لم يكن حري�ضاً في �ضيره دون  تت�ضمن 
الحر�ض وعن الاأعمال التي وقعت من الم�ضرور واعتبرها الحكم عدم حر�ض منه ودون 
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اأن يبين الم�ضدر الذي اأ�ضتمد منه هذه الواقعة اأو يقيم الدليل عليها فاإنه يكون م�ضوباً 
بالق�ضور. 

)الطعن 17 ل�ضنة 29 ق- جل�ضة 1963/12/12�ض24 �ض 1156(

خط�أ الغير:

فعل الغير يرفع الم�ضئولية عن الاأعمال ال�ضخ�ضية اأو يخفف منها اأذا اعتبر هذا الفعل  25 .
خطاأ في ذاته اأحدث وحده ال�ضرر اأو �ضاهم فيه.

)الطعنان 29، 31 ل�ضنة38ق- جل�ضة 1973/6/12 �ض 24 �ض 894(

المقرر قانونا_ وعلي ما جرى بع ق�ضاء هذه المحكمة اأن فعل الغير اأو الم�ضرور لا يرفع  26 .
الفعل خطاأ في ذاته  اأعتبر هذا  اإلا  اأو يخفف منها  ال�ضخ�ضية  الم�ضئولية عن الاأعمال 

واأحدث وحده ال�ضرر اأو �ضاهم فيه.
) الطعن 1898 ل�ضنة 57ق-جل�ضة 1991/2/28(

ي�ضترط في خطاأ الغير الذي يعفى الناقل من الم�ضئولية اإعفاءً كاملًا األا يكون في مقدور  27 .
الناقل توقعه اأو تفاديه واأن يكون هذا الخطاأ وحده هو الذي �ضبب ال�ضرر للراكب .

)الطعن 784ل�ضنة 45ق- جل�ضة 1979/3/7 �ض 30 �ض 742 (

لا يجوز التم�صك بخط�أ الغير لاأول مرة اأم�م محكمة النق�س:
تم�ضك المدعى عليه في دعوى الم�ضئولية بخطاأ الغير . عدم جواز التحدي بهذا الدفاع  28 .

لاأول مرة اأمام محكمة النق�ض.
)الطعن 262ل�ضنة 42ق- جل�ضة 1976/6/29 �ض 27 �ض 1454 (
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الباب الثاني
من

الم�سئولية عن عمل الغير:

     الاأ�ضل العام اأن الم�ضئولية التق�ضيرية م�ضئولية �ضخ�ضية،تقوم على عمل �ضخ�ضي 
ي�ضدر من الم�ضئول نف�ضه ،وهي تقوم على خطاأ واجب الاإثبات ، يتعين على الدائن اإثباته 
في جانب المدين. وا�ضتثناء من هذا الاأ�ضل العام قد توجد بع�ض الحالات الخا�ضة التي 
خطاأ  على  تقوم  اإنها  بينها  يجمع  حالات  وهي  غيره،  عمل  عن  ال�ضخ�ض  فيها  ي�ضاأل 
مفتر�ض – مع بع�ض الخلاف في الراأي- وذلك تي�ضيراً على الم�ضرور في الح�ضول على 

التعوي�ض عما اأ�ضابه من �ضرر . 
     وقد نظم الم�ضرع البحريني م�ضئولية ال�ضخ�ض عن عمل غيره في حالات ثلاث هي :

1. م�ضئولية متولي الرقابة عمن هم في رقابته.
2. م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة.

3. م�ضئولية �ضاغل المكان عما يلقى اأو ي�ضقط منه من اأ�ضياء.

و�ضوف نعالج كل حالة من الحالات في ف�ضل م�ضتقل.
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الف�سل الأول
م�سئولية متولي الرقابة عمن هم في رقابته

�صروط تحقق م�صئولية متولي الرق�بة:
     ي�ضترط لتحقق م�ضئولية متولي الرقابة اأن يتوافر �ضرطين اأولهما اأن يكون هناك 
التزام بالرقابة على �ضخ�ض معين ، وثانيهما اأن ي�ضدر خطاأ من هذا ال�ضخ�ض يترتب 

عليه �ضرر للغير.

اأولًا: وجود التزام ب�لرق�بة:
     م�ضدر الالتزام بالرقابة اإما اأن يكون القانون اأو الاتفاق .مثال القانون الاأب يتولى 

رقابة ابنه ،ومثال الاتفاق مدير م�ضت�ضفى للاأمرا�ض العقلية يتولى رقابة مر�ضاه.
     ولم يحدد ن�ض المادة 170 مدني الاأ�ضخا�ض الذين يكونون في حاجة اإلى رقابة،بل 
اأو  ق�ضره  ب�ضبب  الرقابة  اإلى  ال�ضخ�ض  حاجة  ،وهي  فح�ضب  الالتزام  هذا  علة  ذكر 
ب�ضبب حالته العقلية كالمجنون اأو المعتوه ،اأو ب�ضبب حالته الج�ضمية كالاأعمى اأو الم�ضلول. 
غير انه لا يكفي اأن يتولى �ضخ�ض بالفعل رقابة �ضخ�ض اآخر حتى يكون م�ضئولًا عن ، بل 
يلزم اأن يكون هناك التزام قانوني اأو اتفاقي بالرقابة. ووجود هذا الالتزام هو الذي 

يرتب م�ضئولية متولي الرقابة.

الرق�بة على الق��صر : 1 .
     هي اأظهر حالات الرقابة ، وقد عنى الم�ضرع البحريني بها فخ�ض�ض لها الفقرات 

ب،ج،د من المادة 173 اإذ تن�ض على اأن :

في  وكان  بلغها  اأو  �ضنة   15 يبلغ  لم  اإذا  الرقابة  اإلى  حاجة  في  القا�ضر  "ب" ويعتبر 
كنف القائم على تربيته.

اأو م�ضرفه في الحرفة ، مع  اإلى معلمه في المدر�ضة  "ج" وتنتقل الرقابة على القا�ضر 
بقاء القا�ضر تحت اإ�ضراف المعلم اأو الم�ضرف.

. الزوج  عن  الرقابة  يتولى  من  اإلى  اأو  زوجها  اإلى  الزوجة  على  الرقابة  "د" وتنتقل 
     والبين اأن الم�ضرع البحريني بالن�ضبة للرقابة على القا�ضر قد ميز بين مرحلتين : 
المرحلة ال�ضابقة على بلوغ الخام�ضة ع�ضرة من عمره ،والمرحلة اللاحقة لبلوغه هذه 
ال�ضن. فقبل بلوغ 15�ضنة – وهي �ضن بلوغ الحلم في ال�ضريعة الاإ�ضلامية يكون القا�ضر 
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حتماً في حاجة اإلى الرقابة. ويكون عادةً في كنف من يقومون بتربيته ، وهم الاأب والاأم، فاإن 
لم يوجد فالجد اأو العم اأو غيرهما. وقد تنتقل الرقابة اتفاقاً اإلى األام ، كما لو انف�ضلت األام 

عن الاأب واتفقا على اأن تكون ح�ضانة ال�ضغير وحفظه للام.
     واإذا بلغ القا�ضر 15 �ضنة من عمره . يجب اأن نفرق بين فر�ضين:الاأول اأن يبلغ القا�ضر 
هذه ال�ضن ويظل في كنف القائم على تربيته ، فحينئذ ي�ضتمر الالتزام بالرقابة قائماً حتى 
بلوغه �ضن الر�ضد،اأو ا�ضتقلاله في معي�ضة خا�ضة به والفر�ض الثاني اأن يبلغ القا�ضر 15 �ضنة 
من عمره وي�ضتقل في معي�ضة دون اأن يكون في كنف احد . ففي الفر�ض الاأول يظل الالتزام 
الثاني  الفر�ض  اأو الا�ضتقلال في معي�ضة خا�ضة، وفي  الر�ضد  بلوغ �ضن  بالرقابة قائماً حتى 

ينق�ضي الالتزام بالرقابة ، ولا يكون هناك م�ضئول عن القا�ضر.

     والا�ضتقلال في المعي�ضة لا يعني حتماً الا�ضتقلال في الم�ضكن، فقد يكون القا�ضر مقيماً مع 
اأبيه في م�ضكن واحد ولكنه م�ضتقل عنه في المعي�ضة ولي�ض للاأب اإ�ضراف على تربيته فلا يكون 
م�ضئولًا عنه . وبالمقابل قد يكون القا�ضر غير مقيم مع اأبيه في م�ضكن واحد ومع ذلك يبقى 

الاأب م�ضرفاً على تربيته فيكون م�ضئولًا عنه.

     وتقدير ا�ضتقلال القا�ضر في معي�ضة خا�ضة به دون اأن يكون في كنف احد م�ضاألة واقع 
لا م�ضاألة قانون، ي�ضتقل بتقديرها قا�ضي المو�ضوع دون رقابة من محكمة التمييز متى كان 

ا�ضتخلا�ضه �ضائغاُ.

     واذا كان القا�ضر في مرحلة التعليم فان الرقابة تنتقل اإلى معلم الف�ضل ،اأو اإلى مدير 
المدر�ضة اأثناء وجوده في الف�ضل اأو المدر�ضة . وان كان يتعلم حرفة انتقلت الرقابة اإلى معلم 
الحرفة اأثناء وجود القا�ضر تحت واإ�ضرافه ،فاإذا غادر المدر�ضة اأو مكان تعلم الحرفة ورجع 

اإلى منزله ، عادت الرقابة اإلى القائم على تربيته وكان هو الم�ضئول عنه.
 

     وان كان القا�ضر في مدر�ضة من مدار�ض الدولة حلت م�ضئولية الدولة محل المعلم.اأما 
اإذا كان في مدر�ضة اأو معهد خا�ض، حلت م�ضئولية �ضاحب المدر�ضة اأو المعهد محل م�ضئولية 
المعلم )الفقرة اأ من المادة 171 مدني( وما قرره الم�ضرع البحريني من حلول م�ضئولية الدولة 
اأو �ضاحب المدر�ضة اأو المعهد الخا�ض محل م�ضئولية المعلم ما هو اإلا ترديد للقواعد العامة في 
م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعيه ،وقد ا�ضتقرت اإحكام الق�ضاء على خ�ضوع المدار�ض الحرة 
لرقابة وزارة التربية والتعليم في الحدود التي ر�ضمها القانون بما لها من �ضلطة فعلية في 
رقابة وتوجيه العاملين بالمدار�ض الحرة، وهي �ضلطة ت�ضتمدها من القانون لا لح�ضاب هذه 
تبعية  معه  يتحقق  التعليم بما  مرفق  على  القوامة  باعتبارها  هي  واإنما لح�ضابها  المدار�ض 

المدار�ض المذكورة والعاملين بها للوزارة بالمعنى المق�ضود في المادة 174 من القانون المدني.
) نق�ض م�ضري 123 ل�ضنة 38 ق جل�ضة 1963/5/9 �ض 664 ع2 �ض 14(
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     وفي حالة ما اإذا كان القا�ضر بنتاً ، وتزوجت، انتقلت الرقابة اإلى زوجها،اأو اإلى من 
يتولى الرقابة على الزوج اإن كان الاأخير قا�ضراً.

2.  الب�لغ �صن الر�صد وهو في ح�جة اإلى الرق�بة :
     اإذا بلغ القا�ضر �ضن الر�ضد انق�ضت الرقابة ، حتى ولو كان لا يزال في مرحلة التعليم 
،وحتى ولو كان في كنف اأبيه، ولا يكون اأحد م�ضئولًا عنه ، لا في البيت ولا في دور التعليم 
اإلى الرقابة  اأ�ضبح في غير حاجة  اإذ ببلوغه �ضن الر�ضد   . ولا في مكان تعلم الحرفة 
اأو ج�ضمي يجعله في حاجة اإلى الرقابة  . ومع ذلك قد يعترى ال�ضخ�ض مر�ض عقلي 
.فاإذا بلغ القا�ضر �ضن الر�ضد م�ضابا بالجنون اأو بعته اأو بمر�ض اأعجزه اأو اأقعده فاإنه 
يكون بحاجة اإلى الرقابة .ومثل هذه الحالات تكون الرقابة لولي النف�ض ، اأو الزوج ، اأو 
الزوجة ، وقد تنتقل الرقابة ل�ضخ�ض اآخر كمدير الم�ضت�ضفى اأو الطبيب اأو اأحد الاأقارب 

اأو نحو ذلك ، ويكون هذا م�ضئولًا عنه ما بقى في رقابته.

ث�ني�ً: �صدور عمل غير م�صروع من الم�صمول ب�لرق�بة:
     يلزم لقيام م�ضئولية متولي الرقابة ، �ضدور عمل غير م�ضروع من ال�ضخ�ض الم�ضمول 

بالرقابة ي�ضيب الغير ب�ضرر.
     ويجب التميز بين فر�ضين :الاأول اإذا كان الم�ضمول بالرقابة �ضبياً مميزاً، ففي هذا 
الفر�ض يلزم لقيام م�ضئولية متولي الرقابة عن فعله ، اأن يثبت الم�ضرر خطاأ في جانب 
ال�ضخ�ض الخا�ضع للرقبة طبقاً للقواعد العامة. ذلك اأن م�ضئولية متولي الرقابة – في 
هذا الفر�ض- م�ضئولية تبعية للم�ضئولية الاأ�ضلية لل�ضبي المميز عن خطئه ال�ضار بغيره. 
وقد تتحقق م�ضئولية ال�ضخ�ض المميز في بع�ض الحالات عن طريق افترا�ض الخطاأ في 
خطاأ  عن  م�ضئول  فهو   ، المارة  اأحد  بها  ف�ضدم  اآلية  مركبة  يقود  كان  لو  كما   ، جانبه 
الرقابة يكون م�ضئولًا عن خطاأ قابل لاإثبات  العك�ض ومتولي  لاإثبات  مفتر�ض غير قابل 

العك�ض.
كالمجنون  �ضخ�ض غير مميز،  للرقابة  الخا�ضع  يكون  الثاني، حيث  الفر�ض  اأما       
المادي في  الركن  ي�ضكل  المميز ومثل هوؤلاء قد ي�ضدر منهم ما  وال�ضبي غير  والمعتوه 
الخطاأ وهو التعدي . ولكن لا بمكن اأن يتوافر في حقهم الركن المعنوي في الخطاأ وهو 
الاإدراك .وبالتالي لا يت�ضور اأن ين�ضب اإليهم خطاأ اأو اأن تقوم م�ضئوليتهم بالمعنى الفني 

لهذا الا�ضطلاح.
اأنه ))يلتزم ال�ضخ�ض       وقد ن�ضت المادة 159 من القانون المدني البحريني على 
عديم  م�ضئولية  و  مميز((  غير  كان  ولو  الخاطئ  فعله  عن  النا�ضئ  ال�ضرر  بتعوي�ض 
، فالخطاأ يقوم على عن�ضري  اأن تكون مبينة على فكرة الخطاأ  التميز هنا لا يمكن 
التعدي والاإدراك عنده .وبالتالي فاإن التزامه بتعوي�ض ال�ضرر اأنما يقوم على اأ�ضا�ض 

ال�ضمان اأو تحمل التبعة. 
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الرقابة  المادة 170 مدني م�ضئولية متولي  البحريني قد قرر في  الم�ضرع  واإذا كان       
اأو الج�ضمية  اأو ب�ضبب حالته العقلية  ب�ضورة مطلقة عمن هو في رقابته ب�ضبب ق�ضره 
اأنه  ذلك  فموؤدي  اأو غير مميز،  بالرقابة مميز  الم�ضمول  كان  اإذا  ما  بينه  تفرقه  دون 
يلتزم في هذا الفر�ض ب�ضفة اأ�ضلية ، اإذ لا يمكن اأن ين�ضب اإلى عديم التميز خطاأ . وقد 
كان الاأجدر بالم�ضرع اأن يحذو حذو الم�ضرع الم�ضري فين�ض على اأن يقوم التزام متولي 
الرقابة " ولو كان من وقع منه ال�ضرر غير مميز". اإذ قد يكون في عدم تمييز الخا�ضع 
للرقابة ، وارتفاع م�ضئوليته تفريعاً على ذلك مدخلًا لل�ضك عند التطبيق . باعتبار اأن 
م�ضئولية متولي الرقابة م�ضئولية تبعية لا تقوم اإلا م�ضتنده اإلى م�ضئولية اأ�ضلية . ولكن في 
واقع الاأمر فاإن م�ضئولية متولي الرقابة في هذه الحالة هي م�ضئولية اأ�ضلية اأ�ضا�ضها خطاأ 
مفتر�ض ، وهي بهذه المثابة م�ضئولية �ضخ�ضية اأو ذاتية . اأما م�ضئولية عديم التمييز هي 

كما �ضبق القول م�ضئولية مو�ضوعية اأو مادية اأ�ضا�ضها ال�ضمان اأو تحمل التبعة.

اأ�ص��س م�صئولية متولي الرق�بة و كيفية دفعه�: 
المفتر�ض في جانبه في مراقبة  اأ�ضا�ض الخطاأ  الرقابة على  تقوم م�ضئولية متولي       
الخا�ضع لرقابته اأو الاإ�ضاءة في تربيته و تهذيبه .  وهذا الخطاأ المفتر�ض قابل لاإثبات 
العك�ض ، في�ضتطيع متولي الرقابة اإثبات اأنه لم  يق�ضر في الرقابة ولم ي�ضئ التربية، اأي 

يمكنه نفي الخطاأ من جانبه.
ال�ضببية بين خطئه  بنفي علاقة  الم�ضئولية  يتخل�ض من  اأن  – كذلك-  وي�ضتطيع       
المتمثل في التق�ضير في الرقابة والاإهمال في التربية وبين ال�ضرر الذي لحق بالم�ضرور ، 
وذلك باإثبات اأن ال�ضرر الذي لحق بالم�ضرور كان �ضيقع لا محالة حتى ولو قام بواجبه 
في الرقابة والتربية )المادة 170اأ مدني بحريني ، والمادة 173 فقرة 3 مدني م�ضري( 
كاأن يثبت اأن ال�ضرر وقع ب�ضبب قوة قاهرة اأو حادث مفاجئ اأو بخطاأ من الم�ضرور اأو 

بخطاأ من الغير.
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ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية
في

م�سئولية متولي الرقابة

متى تتحقق م�صئولية متولي الرق�بة
اإذا اأقام الحكم المطعون فيه ق�ضاءه بم�ضئولية الاأب عن خطاأ اإبنه الذي كان يبلغ ت�ضع  1 .
�ضنوات وقت الحادث على اأ�ضا�ض اأن الخطاأ وقع في ح�ضوره واأنه اأهمل في رقابة اإبنه اإذ 
�ضاهده في الطريق قبل وقوع الحادث يلهو بلعبة " النبلة" وهي اأداة الفعل الذي �ضبب 
ال�ضرر – دون اأن يتخذ الحيطة لمنعه من ممار�ضة هذه اللعبة بل تركه يلهو بها مع ما 
في ا�ضتعمالها من خطر وقد تحقق فعلًا فاأ�ضيب المطعون �ضده في اإحدى عينيه ، وكانت 
الظروف التي وقع فيها الحادث على هذه النحو توؤدي اإلى ما اإنتهي اإليه الحكم من 
و�ضف اللعبة باأنها خطرة مادام من �ضاأنها – في مثل هذه الظروف – حدوث الخطر 

من مزاولتها ، فاإن الحكم لا يكون قد اأخطاأ في تطبيق القانون.
) الطعن 426 ل�ضنة 35 ق – جل�ضة 1969/12/23 �ض 20 �ض 1303(

 – م�ضئولية الوالد عن الاأعمال غير الم�ضروعة التي تقع من اأبنه المكلف بتربيته ورقابته . 2
وهي م�ضئولية مبنية على خطاأ مفتر�ض قابلًا لاإثبات العك�ض – لا ترتفع اإلا اإذا اأثبت 
الوالد اأنه لم ي�ضئ تربية ولده واأنه قام بواجب الرقابة عليه بما ينبغي من العناية .فاإذا 
اأبنه  باأنه قام بتربية  – الاأب _  اأخذ بدفاع الطاعن  واإن  كان الحكم المطعون فيه 
تربية ح�ضنة اإلا اأنه لم ياأخذ بدفاعه الاآخر في اأ�ضباب �ضائغة – باأنه قام بواجب الرقابة 
على ابنه بما يلزم من حر�ض وعناية ورتب على ذلك م�ضئولية الطاعن عن ح�ضول 

ال�ضرر ، فاإن النعي على الحكم بالف�ضاد في الا�ضتدلال يكون على غير اأ�ضا�ض .
) الطعن 426 ل�ضنة 35 ق – جل�ضة 1969/12/23 �ض 20 �ض 1303 (

من الخطاأ تخلي المعلم عن المراقبة المفرو�ضة عليه وعهده بها اإلى تلميذ لم يبلغ عمره  3 .
�ضبع �ضنوات .

)الطعن 103 ل�ضنة15 ق – جل�ضة 1946/10/31 (

متى كانت محكمة الا�ضتئناف قد راأت في حدود �ضلطتها التقديرية اأن الحادث بال�ضورة  4 .
التي وقع بها ما كان ليقع ولو اأن الطاعن والمطعون عليه الثاني الذي عين م�ضرفاً قائماً 
وقوع  المفاجاأة في  ان  الى  �ضائغة  باأ�ضباب  وانتهت   ، عليهما  المفرو�ض  الرقابة  بواجب 
الحادث التي قال بها الطاعن لم تتحقق وبالتالي لم تنتف علاقة ال�ضببية المفتر�ضة 
بين الخطاأ المفتر�ض في جانبه وبين ال�ضرر الذي اأ�ضاب المطعون عليه الاول، لما كان 
ذلك، فاأن النعي على الحكم بهذا ال�ضبب يكون في حقيقته جدلا في تقدير الدليل حول 
ت�ضتقل به محكمة  والمفاجاأة في وقوع الحادث، وهو ما  الرقابة  بواجب  المدر�ضة  قيام 
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المو�ضوع ولا تجوز اأثارته اأمام محكمة النق�ض ، مما يكون معه النعي في غير محله.
)جل�ضة 1970/3/11- �ض 26 �ض 549(

 – م�ضئولية المكلف بالرقابة عن الاأعمال غير الم�ضروعة التي تقع ممن هم في رقابته . 5
وهي م�ضئولية مبنية على خطاأ مفتر�ض افترا�ضا قابلا لاإثبات العك�ض- لا ترتفع في حالة 
وقوع الحادث الذي �ضبب ال�ضرر للغير مفاجاأة اإلا اإذا كان من �ضاأن هذه المفاجاأة نفى 
علاقة ال�ضببية المفتر�ضة بين الخطاأ المفتر�ض في جانب المكلف بالرقابة وبين ال�ضرر 
الذي اأ�ضاب الم�ضرور، وهذا لا يتحقق اإلا اإذا ثبت لمحكمة المو�ضوع اأن المفاجاأة في وقوع 
الفعل ال�ضار بلغت حدا ما كانت تجدي معه المراقبة في منع وقوعه واأن ال�ضرر كان لابد 
واقعا حتى ولو قام متولي الرقابة بواجب الرقابة بما ينبغي له من حر�ض وعناية . فاإذا 
كانت محكمة المو�ضوع راأت في حدود �ضلطتها التقديرية اأن الفعل ال�ضار ما كان ليقع لو 
اأن المكلف بالرقابة  )الطاعن( قام بواجب الرقابة المفرو�ض عليه فاإنها بذلك تكون قد 
نفت ما تم�ضك به الطاعن من اأن ظرف المفاجاأة الذي لاب�ض الفعل ، كان من �ضاأنه اأن 
يجعل وقوعه موؤكدا ولو كان هو قد قام بواجب الرقابة وما دام الحكم المطعون فيه قد 
انتهى باأ�ضباب �ضائغة اإلى اأن المفاجاأة – المدعاة- لم يكن من �ضاأنها نفى علاقة ال�ضببية 
المفتر�ضة بين الخطاأ المفتر�ض في جانب المكلف بالرقابة وبين ال�ضرر فاإنه اإذا لم يعتبر 
في  المقررة  الم�ضئولية  من  لاإعفائه  �ضببا  مفاجاأة  ال�ضار  الفعل  بح�ضول  الطاعن  دفاع 

المادة 173 من القانون المدني لا يكون مخطئا في القانون .
)الطعن رقم 11 ل�ضنة 33ق جل�ضة 1967/1/19�ض 18 �ض 137(

 تنتفى م�صئولية الاأب عن عمل ابنه اإذا ك�ن قد تج�وز الخ�م�صة ع�صرة من عمره.
لا ي�ضال الاأب عن عمل ابنه متى كان وقت ارتكابه الحادث - قد تجاوز الخام�ضة ع�ضرة من  1 .

عمره ، فان الحفظ بالن�ضبة اإلى ال�ضغير مرتبط بالولاية على النف�ض وينتهي بانتهائها.
)جل�ضة 17-2-1947- طعن رقم 1909 �ضنة 16 ق(

اأن المكلف بالرقابة ي�ضتطيع اأن  تن�ض الفقرة من المادة 173 من القانون المدني على " . 2
اأو اأثبت اأن ال�ضرر كان لابد  يتخل�ض من الم�ضئولية اإذا اثبت اأنه قام بواجب الرقابة 
واقعا لو قام بهذا الواجب بما ينبغي من العناية ، فاإذا كان يبين مما اأورده الحكم في 
عليه هو  المجني  اأثناء عبث  كان مفاجئا  وقع  الذي  اأن الحادث  الدعوى  لواقعة  بيانه 
والمتهم وهما �ضديقان وقد بلغ المتهم ثمانية ع�ضر عاما، فلم يكن حدوثه راجعا اإلى 
نق�ض في الرقابة من جانب الطاعن على ابنه المتهم ، ومع ذلك ق�ضى الحكم بم�ضاءلة 
الطاعن مدنيا على اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض واأن المتهم مادام قا�ضرا فان رقابة والده      
يجب اأن ت�ضتمر ب�ضورة تمنعه من اإيقاع ال�ضرر بغيره و اإلاالتزم بتعوي�ض  هذا ال�ضرر  

فانه يكون مخطئا في تطبيق القانون.
) جل�ضة 6-7-1954 – طعن رقم 470 �ضنة 23 ق(
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انتق�ل م�صئولية متولي الرق�بة اإلى من ي�صرف على الق��صر:
القائم على تربية القا�ضر وان كان ملزما بتعوي�ض ال�ضرر الذي يحدثه ذلك القا�ضر  1 .
للغير بعمله غير الم�ضروع، وان هذه الم�ضئولية تقوم على خطاأ مفتر�ض لم�ضلحة الم�ضرور 
تعليمه  ي�ضرف على  اإلى من  تنتقل  الرقابة  اأن هذه  اإلا  الرقابة،  بواجب  الاإخلال  وهو 
اأثناء وجوده في المدر�ضة، فلا ي�ضتطيع المكلف بالرقابة اأن يدراأ م�ضئوليته اإلا اإذا اأثبت 
اأنه قام بواجب الرقابة اأو اأن ال�ضرر وقع ب�ضبب اأجنبي اأو خطاأ من الم�ضرور اأو خطاأ 

ثابت في جانب الغير.
)الطعن رقم 424 ل�ضنة 36- جل�ضة 8-6-1972 �ض 23 �ض 1075(

الم�ضئولية المدنية عن اأفعال الغير لي�ضت اأمرا اجتهاديا، بل يجب اأن تح�ضر في الاأحوال  2 .
التي ن�ض عليها القانون، واأن ترتكز على الاأ�ضا�ض الذي عده القانون مبعثا لها. وذلك 
لورودها على خلاف الاأ�ضل الذي يق�ضي باأن الاإن�ضان لا ي�ضاأل اإلا عن اأعماله ال�ضخ�ضية 
اإذا نفى الحكم تق�ضير  واأذن فلا خطاأ  التو�ضع فيها.  �ضاأنها فلا يجوز  وما دام هذا 
التي وقعت من هذا الابن قد ح�ضلت  اأن الحادثة  ابنه بناء على  الوالد في ملاحظة 
اأثناء وجوده في المدر�ضة بمناأى عن والده الذي يقيم في بلد اآخر، وفي رعاية غيره من 
القائمين ب�ضئون المدر�ضة، لاأن القانون المدني لا يحمل الوالد الم�ضئولية في هذه الحالة 

اإلا اإذا ثبت وقوع تق�ضير من ناحية الاأب في ملاحظة الابن . 
)جل�ضة 19-11-1934- طعن رقم 1386 �ضنة 4 ق(

م�ضئولية مدير المدر�ضة اأو المدر�ض واإن كانت لا تقوم في الاأ�ضل على اأنه ملتزم بتحقيق  3 .
غاية هي األا ي�ضاب اأحد من الطلبة اأبان اليوم الدرا�ضي، اإلا اأنه يلتزم ببذل العناية 
ال�ضادقة في هذه ال�ضبيل، ولما كان الواجب في بذل العناية مناطه ما يقدمه المدر�ض 
اأو مدير المدر�ضة اليقظ من اأو�ضط زملائه علماً ودراية في الظروف المحيطة به اأثناء 
عن  النظر  وب�ضرف   – الثابتة  واأ�ضولها  المهنة  تقاليد  مراعاة  مع  للعمل  ممار�ضته 
الم�ضائل التي اأختلف فيها اأهل هذه المهنة لينفتح باب الاجتهاد فيها ، وكان اإنحراف 
مدير المدر�ضة اأو المدر�ض عن اأداء واجبه واإخلاله بالتزامه المحدد على النحو المتقدم 
يعد خطاأ قد تداخل بما يوؤدي ارتباطه بال�ضرر ارتباط ال�ضبب بالم�ضبب. لما كان ذلك 
وكان البين من الحكم الابتدائي  الذي اأيده الحكم المطعون فيه واأحال اإلى اأ�ضبابه اأنه 
– من الواقع الذي ح�ضله باإهمالهما في  اأخذ الطاعن الرابع والمطعون �ضده الثاني 
تثبيت عار�ضه الهدف وفي الرقابة الواجبة على الطلبة- لما كان ما تقدم فاإن الحكم 
في و�ضفه عدم تثبيت  عار�ضة الهدف وال�ضماح للطلبة بالاإقتراب منها باأنه خطاأ من 

الطاعن الرابع والمطعون �ضده الثاني يكون قد  التزم �ضحيح القانون.
) الطعن 522 ل�ضنة 45 ق- جل�ضة 13-1-1983 �ض 34 �ض 202(
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لي�ض للمعلم اأن يتم�ضك باأن الحادثة التي هي محل الم�ضاءلة كانت نتيجة ظرف فجائي  4 .
ليتخل�ض من الم�ضئولية اإلا اإذا ثبت اأنه قد قام بواجب المراقبة المفرو�ضة عليه.

) الطعن 103 ل�ضنة 15ق- جل�ضة 1946-10-31(

رئي�ض المدر�ضة بو�ضفة رقيبها الاأول يلزم بتعوي�ض ال�ضرر الذي يحدثه القا�ضر للغير  5 .
على خطاأ مفتر�ض  الم�ضئولية  وتقوم هذه  بالمدر�ضة،  وجوده  اأثناء  الم�ضروع  بعمله غير 
لم�ضلحة الم�ضرور هو الاإخلال بواجب الرقابة ، ولا ي�ضتطيع رئي�ض المدر�ضة، وهو مكلف 
بالرقابة اأن يدراأ م�ضئوليته اإلا اإذا اأثبت اأنه قام بواجب الرقابة اأو اإثبت اأن ال�ضرر كان 

لابد واقعا حتى ولو قام بهذا الواجب بما ينبغي له من حر�ض وعناية
) الطعن 78 ل�ضنة 40 ق- جل�ضة 11-3-1975 �ض 26 �ض 549(

متى كانت محكمة الا�ضتئناف قد راأت في حدود �ضلطتها التقديرية اأن الحادث- اإ�ضابة  6 .
الطالب المجني عليه- بال�ضورة التي وقع بها ما كان ليقع لو اأن الطاعن ، ناظر المدر�ضة 
والمطعون عليه الثاني، الذي عين م�ضرفا ، قاما بواجب الرقابة المفرو�ض عليهما وانتهت 
باأ�ضباب �ضائغة اإلى اأن المفاجاأة في وقوع الحادث التي قال بها الطاعن لم تتحقق وبالتالي 
الذي  ال�ضرر  وبين  جانبه  في  المفتر�ض  الخطاأ  بين  المفتر�ضة  ال�ضببية  علاقة  تنتف  لم 
اأ�ضاب المطعون عليه الاأول- والد المجني عليه- لما كان ذلك، فاإن النعي على الحكم يكون 
في حقيقته جدلا في تقدير الدليل حول قيام المدر�ضة بواجب الرقابة والمفاجاأة في وقوع 

الحادث ، وهو ما ت�ضتقل به محكمة المو�ضوع ولا تجوز اإثارته اأمام محكمة النق�ض.
) الطعن 78 ل�ضنة 40 ق- جل�ضة 11-3-1975 �ض 26 �ض 549(

م�ضئولية رئي�ض المدر�ضة بالرقابة لا ترتفع بمجرد اختيار م�ضرفين من المعلمين لملاحظة  7 .
التلاميذ اأثناء وجودهم بالمدر�ضة بل تقوم بو�ضفه رقيبها الاأول، يلزم بتعوي�ض ال�ضرر 
جانب  اإلى  بالمدر�ضة-  وجوده  اأثناء  الم�ضروع  غير  بعمله  للغير  القا�ضر  يحدثه  الذي 
م�ضئولية و هوؤلاء الم�ضرفين- بناء على خطاأ مفتر�ض في واجب الرقابة بو�ضفة قائماً 
باإدارة المدر�ضة. اإذ كان ذلك ، فاإن الحكم المطعون فيه يكون قد اأ�ضاب �ضحيح حكم 
القانون متى ثبت اأن الفعل ال�ضار وقع من اأحد المتولي رقابتهم خارج الف�ضل وفي فناء 

المدر�ضة وقبل انتهاء اليوم الدرا�ضي .
) الطعن 623 ل�ضنة 49 ق- جل�ضة 10-6-1980 �ض 31 �ض 1736(

متى تنتفى م�صئولية المكلف ب�لرق�بة:
اأن  اأثبت  اأو  الرقابة  بواجب  قام  اأنه  اأثبت  اإذا  اإلا  تنتفى  لا  بالرقابة  المكلف  م�ضئولية  1 .
حدود  في  المو�ضوع  محكمة  نفت  واإذ  الواجب،  بهذا  قام  ولو  واقعا  لابد  كان  ال�ضرر 
اإليها  �ضلطتها المو�ضوعية كلا الاأمرين باأ�ضباب �ضائغة توؤدي اإلى النتيجة التي انتهت 

فاإنها لا تكون قد خالفت القانون.
)الطعن رقم 222 ل�ضنة28 ق- جل�ضة 20-6-1963 �ض 14 �ض 888(
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م�ضئولية الوالد عن الاأعمال غير الم�ضروعة التي تقع من ابنه المكلف  بتربيته ورعايته  2 .
وهي م�ضئولية مبنية على خطاأ مفتر�ض افترا�ضا قابلا للعك�ض- لا ترتفع اإلا اإذا اأثبت 
الوالد انه لم ي�ضيء تربية ولده وانه قام بواجب الرقابة عليه بما ينبغي من العناية.فاإذا 
كان الحكم المطعون فيه وان اأخذ بدفاع الطاعن –الاأب- باأنه قام بتربية ابنه تربية 
ح�ضنة اإلا اأنه لم ياأخذ بدفاعه الاآخر- في اأ�ضباب �ضائغة- باأنه قام بواجب الرقابة على 
ابنه بما يلزم من حر�ض وغاية ورتب على ذلك م�ضئولية الطاعن عن ح�ضول ال�ضرر، 

فاإن النعي على الحكم بالف�ضاد في الا�ضتدلال يكون على غير اأ�ضا�ض.
)الطعن رقم 426 ل�ضنة 35 ق – جل�ضة 23-22-1969 �ض 20 �ض 1303( 

م�ضئولية المكلف بالرقابة عن الاأعمال الغير م�ضروعة التي تقع ممن هم في رقابته-  3 .
الحادث  وهو  الرقابة  بواجب  الاإخلال  هو  مفتر�ض  خطاأ  على  مبنية  م�ضئولية  وهي 
الذي �ضبب ال�ضرر للغير فجاأة اإلا اإذا كان من �ضاأن هذه المفاجاأة نفى علاقة ال�ضببية 
اأ�ضاب  الذي  ال�ضرر  وبين  بالرقابة  المكلف  جانب  في  المفتر�ض  الخطاأ  بين  المفتر�ضة 
الم�ضرور وهذا لا يتحقق اإلا اإذا اثبت لمحكمة المو�ضوع اأن المفاجاأة في وقوع الفعل ال�ضار 
بلغت حدا ما كانت تجدي معه الرقابة في منع وقوعه واأن ال�ضرر كان لابد واقعا حتى 

ولو قام متولي الرقابة بما ينبغي له من حر�ض وعناية.  
)الطعن رقم 423 ل�ضنة 49 ق – جل�ضة 10-6-1980 �ض 31 �ض 1736(

م�ضئولية المكلف بالرقابة لا تنتفي اإلا اإذا اأثبت لاأنه قام بواجب الرقابة اأو اأثبت اأن ال�ضرر  4 .
�ضلطتها  حدود  في  المو�ضوع  محكمة  نفت  .واإذا  الواجب  بهذا  قام  ولو  واقعاً  لابد  كان 
المو�ضوعية كلا الاأمرين باأ�ضباب �ضائغة توؤدي اإلى النتيجة التي انتهت اإليها فاإنها لا تكون 

قد خالفت القانون.
)الطعنان رقما 209 و222 ق�ضائية جل�ضة 1963/7/30 ل�ضنة 14 قاعدة رقم 2 �ض 889(

م�ضئولية  وهي  5 .– رقابته  هم  ممن  تقع  التي  الم�ضروعة  غير  بالرقابة  المكلف  م�ضئولية 
وقوع  حالة  في  ترتفع  لا  العك�ض-  لاإثبات  قابلًا  اإفترا�ضاً  مفتر�ض  خطاأ  على  مبنية 
نفي  المفاجاأة  هذه  �ضاأن  من  كان  اإذا  اإلا  مفاجاأة  للغير  ال�ضرر  �ضبب  الذي  الحادث 
علاقة ال�ضببية المفتر�ضة بين الخطاأ المفتر�ض في جانب المكلف بالرقابة وبين ال�ضرر 
الذي اأ�ضاب الم�ضرور،وهذا لا يتحقق اإلا اإذا ثبت لمحكمة المو�ضوع اأن المفاجاأة في وقوع 
الفعل ال�ضار بلغت حداُ ما كانت تجدي معه المراقبة في منع وقوعه واأن ال�ضرر كان 
لابد وقوعه حتى لو قام متولي الرقابة بواجب الرقابة بما ينبغي له من حر�ض وعناية 
. فاإذا كانت محكمة المو�ضوع راأت في حدود �ضلطتها التقديرية اأن الفعل ال�ضار ماكان 
ليقع لو اأن المكلف بالرقابة )الطاعن( قام بواجب الرقابة المفرو�ض عليه فاإنها بذلك 
تكون قد نفت ما تم�ضك به الطاعن من اأن ظرف المفاجاأة الذي لاب�ض الفعل، كان من 
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�ضاأنه اأن يجعل وقوعه موؤكداً ولو كان هو قد قام بواجب الرقابة ومادام الحكم المطعون 
فيه قد انتهى باأ�ضباب �ضائغة اإلى اأن المفاجاأة - المدعاة- لم تكن من �ضاأنها نفي علاقة 
ال�ضببية المفتر�ضة بين الخطاأ المفتر�ض في جانب المكلف بالرقابة وبين ال�ضرر فاإنه لم 
يعتبر دفاع الطاعن بح�ضول الفعل ال�ضار مفاجاأة �ضبباً لاإعفائه من الم�ضئولية المقررة 

في المادة 173 من القانون المدني لا يكون مخطئاً في القانون. 
)الطعن 1 ل�ضنة 33 ق –جل�ضة 1967/1/19 �ض 18 �ض 173(

اإذا كان موؤدي ن�ض المادة 3/173. 6 من القانون المدني اإن م�ضئولية متولي الرقابة عن 
الاأعمال غير الم�ضروعة التي تقع ممن تجب عليه رقابتهم هي م�ضئولية مبناها خطاأ 
اأن ينفي  الرقابة ))  العك�ض ومن ثم ي�ضتطيع متولي  اإفترا�ضاً قابلًا لاإثبات  مفتر�ض 
هذا الخطاأ عن نف�ضه باأن يثبت اأنه قام بواجب الرقابة بما ينبغي من العناية واأنه اتخذ 
الاإحتياطات المعقولة له ليمنع من اأنيطت به رقابته من الاأ�ضرار بالغير واأنه بوجه عام 
لم ي�ضئ تربيته فاإن فعل انتفى الخطاأ المفتر�ض في جانبه وارتفعت عنه الم�ضئولية كما 
ي�ضتطيع اأي�ضاً اأن ينفى م�ضئوليته بنفي علاقة ال�ضببية باإثبات اأن ال�ضرر كان لا محالة 

واقعاً ولو قام بما يفر�ضه عليه القانون من واجب الرقبة بما ينبغي من العناية .
) الطعن 420 ق –جل�ضة 1977/12/15 �ض 28 �ض 1815(

اإذا قدرت محكمة المو�ضوع ظروف الحادث الذي وقع من تلميذ داخل المدر�ضة وقررت  7 .
اأن لا م�ضئولية على ناظر المدر�ضة فيه لاأنه وقع مفاجاأة فاإنها بذلك تكون قد ف�ضلت 
في نقطة مو�ضوعية لا رقابة لمحكمة النق�ض عليها لاأن من المتفق عليه اأن القول بوجود 
محكمة  رقابة  تحت  يدخل  لا  مما  بالمو�ضوع  متعلق  اأمر  وجودها  بعدم  اأو  المفاجاأة 
النق�ض،اإما الزعم باأن المفاجاأة لا يمكن اعتبارها في القانون الم�ضري �ضبباً معفياً من 
الم�ضئولية المدنية مادام لم ين�ض عليها فيه. فذلك لا يعباأ به اإذ الاأمر لي�ض بحاجة اإلى 
ن�ض خا�ض بل يكفي فيه تطبيق مبادئ القانون العامة التي منها وجوب قيام علاقة 
ال�ضببية بين الخطاأ والحادث الذي اأنتج ال�ضرر وبغير ذلك لا يمكن الحكم بالتعوي�ض 
على مرتكب الخطاأ وقول المحكمة بح�ضول الحادث مفاجاأة معناه اأن هذا الفعل كان 
يقع ولو كانت الرقابة �ضديدة اإذ ما كان يمكن تلافيه بحال. ومفهوم هذا القول بداهة 
اأن نق�ض الرقابة لم يكن هو ال�ضبب الذي اأنتج الحادث بل كان وقوعه محتملًا ولو مع 

الرقابة ال�ضديدة 
)الطعن 1386 ل�ضنة 4 ق –جل�ضة 1934/11/19(
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الف�سل الثاني
م�سئولية المتبوع عن اأعمال التابع

�صروط م�صئولية المتبوع عن اأعم�ل الت�بع:
ن�س الق�نون

ن�ضت المادة 172 من القانون المدني البحريني على اأن:
"اأ -  يكون المتبوع م�ضئولا، في مواجهة الم�ضرور، عن ال�ضرر الذي يحدثه تابعة بعمله 

الغير م�ضروع، متى كان واقعا منه في اأداء وظيفته اأو ب�ضببها."
له  كانت  ،متى  تابعة  اختيار  في  حرا  المتبوع  يكن  لم  ولو  التبعية،  رابطة  وتقوم  "ب - 

عليه �ضلطة فعليه في رقابته وتوجيهه."
     والبين من هذا الن�ض اأنه ي�ضترط لقيام م�ضئولية المتبوع عن اأعمال التابع توافر 
اأو  وظيفته  تاأدية  اأثناء  التابع  من  خطاأ  والثاني  تبعية،  علاقة  وجود  الاأول  �ضرطين: 

ب�ضببها ترتب عليه �ضرر للغير.

ال�صرط الاأول: علاقة تبعية
     تتوافر علاقة التبعية ،اإذا كان للمتبوع �ضلطة فعلية في رقابة التابع وتوجيهه) المادة 
172/ب مدني( اأي اأن يكون للمتبوع �ضلطة اإ�ضدار الاأوامر اإلى التابع في طريقة اأداء 

عمله وفي الرقابة عليه في تنفيذ هذه الاأوامر ومحا�ضبته عن الخروج عليها.
     ولا �ضرورة لاأن تكون �ضلطة المتبوع عقدية قائمة على الاختيار، بل تكفي ال�ضلطة 
الفعلية حتى ولو يكن المتبوع حرا في اختيارا لتابع طالما كانت له عليه �ضلطة فعلية في 

الرقابة والتوجيه. 
     وال�ضلطة الفعلية للمتبوع على التابع تقوم في اأكثر حالاتها على عقد عمل، فكل من 
ال�ضائق والعامل والخادم تابع لرب العمل. ولا يوؤثر في علاقة التبعية اأن يكون عقد العمل 

موؤقتا اأو تحت التجربة ، لاأن قوام التبعية هو ال�ضلطة الفعلية، لا وجود عقد العمل.
وقد تعود ال�ضلطة الفعلية اإلى رابطة من روابط القانون العام، كما هو ال�ضاأن في موظفي 
�ضلطة  الفعلية  ال�ضلطة  تكون  اأن  لي�ض �ضروريا  بل  للحكومة.  تابع  الحكومة، فالموظف 
�ضرعية، فهي تقوم ولو لم يكون للمتبوع الحق في هذه ال�ضلطة، باأن يكون اأ�ضتمدها من 
عقد باطل اأو عقد غير م�ضروع اأو اأغت�ضبها دون عقد اأ�ضلا ، ولكنه ما دام ي�ضتعملها 

بالفعل، فهذا كاف في قيام علاقة التبعية.
     ويلزم اأن تكون ال�ضلطة الفعلية من�ضبه على الرقابة والتوجيه، باأن يكون للمتبوع 
ال�ضلطة في اأن ي�ضدر لتابعة من الاأوامر ما يوجهه بها في عمله ولو توجيها عاما، واأن 

تكون له الرقابة عليه في تنفيذ هذه الاأوامر.
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ولا ي�ضترط اأن يكون المتبوع قادرا على الرقابة والتوجيه من الناحية الفنية، بل يكفي  اأن 
يكون من الناحية الاإدارية هو �ضاحب الرقابة والتوجيه، فالطبيب الذي يعمل في م�ضت�ضفى 
خا�ض تابع ل�ضاحب الم�ضت�ضفى حتى ولو لم يكن طبيبا. كذلك تتحقق التبعية حتى ولو كان 

المتبوع غير مميز، ويبا�ضر عنه الرقابة والتوجيه وليه اأو و�ضية اأو القيم عليه.
     وبالمقابل تنتفي علاقة التبعية بانتفاء الرقابة والتوجيه، فالاأطباء الذين يعملون في 
مجمع طبي لح�ضابهم الخا�ض لا يعتبرون تابعين لاإدارة المجمع الطبي، وال�ضركاء غير 
تابعين لل�ضركة، واأع�ضاء الجمعية غير تابعين لها ،والمقاول لا يعتبر تابعا لرب العمل 
متى كان يعمل با�ضتقلال عنه. وبواب العمارة لا يعتبر تابعا لم�ضتاأجري �ضققها،ولو كان 

يتقا�ضى منهم اأجرة اإذ يبقى تابعا ل�ضاحب العمارة الذي اختاره.

ال�صرط الث�ني:خط�أ الت�بع في ح�لة ت�أدية الوظيفة اأو �صببه�:
     لا تقوم م�ضئولية المتبوع اإلا اإذا تحققت م�ضئولية التابع ، فالاأولى متفرعة عن الثانية، 
فاإذا لم يكن ما وقع ممن التابع خطاأ فلا تقوم م�ضئولية المتبوع. واإذا انتفت م�ضئولية 
التابع  ببراءة  الحكم  باأن  لذلك  تطبيقا  ق�ضى  وقد  المتبوع.  م�ضئولية  انتقلت  التابع 
لجنونه لا يجيز الحكم بالتعوي�ض على متبوعة) نق�ض جنائي م�ضري 1946/3/18(   
فيجب اأن تتحقق اأولًا م�ضئولية التابع، بتوافر اأركانها الثلاثة من خطاأ و�ضرر وعلاقة 
�ضببية. ويقع على عاتق الم�ضرور عبء اإثبات خطاأ التابع ، ما لم يكن الخطاأ مفتر�ض 
في جانبه، ومثال ذلك اأن يقود التابع �ضيارة هو الحار�ض لها ويده�ض اأحد المارة حال 

تاأدية وظيفته اأو ب�ضبب هذه الوظيفة.
     وي�ضترط بالاإ�ضافة اإلى تحقق م�ضئولية التابع، اأن يكون خطاأ التابع قد وقع منه في 
اأداء وظيفته اأو ب�ضببها. اإذ هذا هو الذي يبرر م�ضئولية المتبوع اأما اإذا وقع خطاأ التابع 
اأجنبيا عن الوظيفة فلا تقوم م�ضئولية المتبوع.  اأو كان خطاأ التابع  بمنا�ضبة الوظيفة 

وهذا يقت�ضى اأن نفرق بين حالات اأربع:
الخطاأ في اأداء الوظيفة. 1 .
الخطاأ ب�ضبب الوظيفة. 2 .

الخطاأ بمنا�ضبة الوظيفة. 3 .
الخطاأ الاأجنبي عن الوظيفة. 4 .

الخط�أ في اأداء الوظيفة:  1 .
     الخطاأ في اأداء الوظيفة ، هو الخطاأ الذي يرتكبه التابع وهو يقوم بعمل من اأعمال 
وظيفته، ي�ضتوي اأن يكون قد ارتكب الخطاأ تنفيذاً لاأمر من  متبوعة اأو دون اأمر منه 
اأو بالرغم من  اأو وقع الخطاأ دون معار�ضة المتبوع  اأو لم يعلم،  ، �ضواء علم المتبوع به 
معار�ضته . ومن التطبيقات الق�ضائية على خطاأ التابع في اأداء الوظيفة ، خطاأ ال�ضائق 
وهو يقود ال�ضيارة اأثناء عمله فيده�ض اأحد المارة ، وخطاأ الممر�ض الذي يعطي المري�ض 

���� �������� ���������.indd   99 8/5/2008   6:33:00 PM



100

الدليل الق�ضائي

،واإهمال  الا�ضتئناف  �ضحيفة  اإعلان  في  المحكمة  موظف  واإهمال   ، الدواء  بدل  �ضما 
التابع  يرتكب  الفرو�ض  كل هذه  . في  ي�ضيع  على خطاب  المحافظة  البريد في  �ضاعي 

خطاأ في اأداء الوظيفة، فتقوم م�ضئولية المتبوع.

 الخط�أ ب�صبب الوظيفة: 
     في  هذه الحالة لا يرتكب التابع خطاأ في اأداء الوظيفة ، واإنما يقع الخطاأ ب�ضبب 

الوظيفة ، وهو يكون كذلك في اأحد فر�ضين :

اإذا ك�ن من غير الممكن ارتك�ب الخط�أ لولا الوظيفة :
     ومن الاأمثلة الق�ضائية على ذلك اأن اأحد رجال ال�ضرطة زار احد اأقاربه وهو في مهمة 
ر�ضمية ، وفي اأثناء الزيارة عبث ب�ضلاحه فانطلق منه ر�ضا�ضة وقتل �ضبياً بجواره، كذلك 
الخفير الذي وقع في ع�ضق امراأة متزوجة فا�ضتدرج زوجها اإلى دركه وقتله ،كذلك فرا�ض 
باب  فانتظره وهو خارج من  اأنه ي�ضطهده  ناظرها لاعتقادها  قتل  اأراد  الذي  المدر�ضة 
المدر�ضة متجهاً �ضوب �ضيارته ، فتظاهر باأنه يفتح له الباب احتراماً ، ثم طعنه ب�ضكين 

كانت في يده فقتله ،ففي كل هذه الفرو�ض لولا الوظيفة ما وقع الخطاأ من التابع.

اإذا ك�ن الت�بع لم يكن ليفكر في ارتك�ب الخط�أ لولا الوظيفة:
     مثال ذلك اأن يرى الخادم �ضيده يت�ضاجر مع اآخر فيتدخل في الم�ضاجرة وي�ضرب 
ال�ضخ�ض الاآخر �ضرباً اأدى اإلى موته . فخطاأ الخادم لم يقع في اأداء  الوظيفة ، ولكنه 

ما كان ليفكر في �ضرب الم�ضرور  لولا اأنه كان يت�ضاجر مع �ضيده.

الخط�أ بمن��صبة الوظيفة:  4 .
     الخطاأ الذي يقع بمنا�ضبة الوظيفة ، هو ذلك الخطاأ التي تكون الوظيفة ي�ضرت 
وقوعه، اأو �ضاعدت عليه ، اأو هياأت الفر�ضة لارتكابه ، دون اأن تكون لازمة لوقوعه اأو 
التفكير فيه . مثال ذلك : اأن يرى �ضائق ال�ضيارة غريماً له ي�ضير ي الطريق ، فينتهز 

الفر�ضة ويده�ضه بال�ضيارة. 
     غير اأن محكمة النق�ض الم�ضرية تو�ضعت في نطاق م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة، 
التابع متى كانت وظيفته  هي التي هياأت له ارتكاب الفعل  واأ�ضبح م�ضئولًا عن عمل 
ال�ضار ، فق�ضت باأن " م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة غير الم�ضروعة تتحقق – كلما 
كان فعل التابع وقع اأثناء تاأديته الوظيفة اأو كلما ا�ضتغل وظيفته اأو �ضاعدته اأو هياأت 
اأو عن باعث   ، المتبوع  ارتكابه، �ضواء كان ذلك لم�ضلحة  باأية طريقة كانت فر�ضة  له 
�ضخ�ضي مت�ضل بالوظيفة اأو لا و�ضواء وقع الخطاأ بعلم المتبوع اأو بغير علمه " )نق�ض 
مدني الطعن رقم 585 �ض 41، جل�ضة 1976/3/18 المكتب الفني . ال�ضنة 27 ، �ض 
697(  واأرى اأن محكمة النق�ض الم�ضرية قد اأقرت م�ضئولية المتبوع في حالات يكون 
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فعل التابع قد وقع" بمنا�ضبة الوظيفة لا ب�ضببها.

الخط�أ الاأجنبي عن الوظيفة:  4 .
     الخطاأ الاأجنبي عن الوظيفة هو خطاأ منبت ال�ضلة بالوظيفة تماماً . ولا ي�ضاأل عنه 
المتبوع مطلقاً ، مثال ذلك : حادث القتل الذي يرتكبه عمال م�ضنع وهم خارج الم�ضنع،  
والجريمة لتي يرتكبها اأحد رجال ال�ضرطة وهو متغيب عن عمله في اجازة ر�ضمية، وحادث 

ال�ضرقة الذي يرتكبه الخادم من منزل بعيد عن عمله وعن مقر اإقامة مخدومه .

 اأحك�م م�صئولية المتبوع عن اأعم�ل الت�بع:
     م�ضئولية المتبوع عن اأعمال التابع هي م�ضئولية تبعية ، لا تقوم اإلا اإذا قامت الم�ضئولية 

في جانب التابع، واإذا انتفت م�ضئولية الاأخير ا�ضتفاد المتبوع من ذلك .
     وللم�ضرور الخيار في الرجوع على التابع وحده ، اأو على المتبوع وحده، اأو اأن يرجع 
عليهما معاً على �ضبيل الت�ضامن . ولكن لا يجوز له اأن يرجع مرتين ، مرة على التابع  
ومرة على المتبوع ، فاإذا رجع على اأحدهما وا�ضتوفى حقه في التعوي�ض ، فلي�ض له اأن 

يعود مرة اأخرى ويرجع على الاآخر ، لاأن ال�ضرر لا يجبر اإلا مرة واحدة. 
     واإذا رجع الم�ضرور على التابع وحده ، وا�ضتوفى حقه منه ، فلا يجوز للتابع اأن يرجع 
على المتبوع بما دفعه من تعوي�ض للم�ضرور ، لاأن م�ضئولية المتبوع لم تتقرر اإلا لم�ضلحة 

الم�ضرور وحده ، ولاأن الخطاأ هو خطاأ التابع .
     وعلى العك�ض اإذا رجع الم�ضرور على المتبوع وا�ضتوفى منه التعوي�ض ، كان للمتبوع اأن 
يرجع بما دفعه من تعوي�ض على التابع وطبقاً للمادة 173 من القانون المدني البحريني 
والتي تن�ض على اأن " للم�ضئول عن عمل الغير ، حق الرجوع عليه في الحدود التي يكون 

فيها هذا الغير م�ضئولًا عن تعوي�ض ال�ضرر".
     وقد راأينا بالن�ضبة لمتولي الرقابة فيما يتعلق بم�ضئوليته عن الخا�ضع لرقابته، اأنه 
اأو اأثبت اأن  اأنه قام بواجب الرقابة،  ي�ضتطيع التخل�ض من الم�ضئولية ، فيما لو اأثبت 
ال�ضرر كان لابد واقعاً حتى ولو قام بهذا الواجب .ولكن على خلاف ذلك م�ضئولية 
المتبوع عن اأعمال تابعة ، فهو لا ي�ضتطيع اأن يدراأ عن نف�ضه الم�ضئولية باإثبات اأنه يقوم 
بواجبة في الرقابة و التوجيه على الوجه الاأكمل، واأنه لم يخطئ في اختيار التابع اأو 
في الاإ�ضراف عليه، كما لا يجوز له اأن يدفع م�ضئوليته بنفي علاقة ال�ضببية، كاأن يثبت 
اأن ال�ضرر كان �ضيقع لا محالة ولو اتخذ اأ�ضد الاإحتياطات في الاإ�ضراف والرقابة على 
المتبوع فالو�ضيلة الوحيدة لكي يتخل�ض المتبوع من الم�ضئولية ، هي نفي الم�ضئولية عن 

التابع . وحينئذ تنتفي الم�ضئوليتان في اآن واحد . 
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اأ�ص��س م�صئولية المتبوع عن اأعم�ل ت�بعة:
     ظهرت عدة اأفكار كاأ�ضا�ض اأو كتبرير لم�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة ، وهي فكرة 
الخطاأ  المفتر�ض ، وتحمل التبعة ، النيابة ،الحلول وال�ضمان . و قد وجدت هذه الاأفكار 

اآذاناً �ضاغية لها في الكثير من الاأحكام الق�ضائية وعلى نحو ما �ضيرد فيما يلي:

1. الخط�أ المفتر�س:
     يذهب اأ�ضحاب هذا الراأي اإلى اأن م�ضئولية المتبوع تقوم على اأ�ضا�ض خطاأ في جانبه 
يتمثل في الخطاأ في الرقابة ، اأو في التوجية اأو في الاختيار اأو الخطاأ فيها جميعاً، واأن 
هذا الخطاأ غير قابل لاإثبات العك�ض ، فاإذا ما ارتكب التابع خطاأ كان المتبوع م�ضئولًا 
عنه بمقت�ضى خطاأ اآخر مفتر�ض في جانبه افترا�ضاً فاإما اأن يكون المتبوع قد ق�ضر في 

توجيهه اأو اختياره اأو الرقابة عليه وهذا الخطاأ غير قابل لاإثبات العك�ض .

اأنه  اإذ تقرر  اأحكامها  الراأي في بع�ض  النق�ض الم�ضرية بهذا  اأخذت محكمة       وقد 
به ق�ضاء  الغير م�ضروعة - وعلى ما جرى  التابع  اأعمال  المتبوع عن  " تقوم م�ضئولية 
محكمة النق�ض - على اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض من جانب المتبوع كتق�ضيره في مراقبة 
من عهد اإليهم بالعمل لديه وتوجيههم مما موؤداه اعتبار م�ضئولية المتبوع قائمة بناء 

عمل غير م�ضروع "
) الطعن رقم 22 ل�ضنة 34 ق جل�ضة 1967/11/7 �ض 18 �ض 1614 (.

     وفي حكم اآخر تقرر " اأقام القانون المدني في المادة 174 منه م�ضئولية المتبوع عن 
ال�ضرر الذي يحدثه تابعه بعمله غير الم�ضروع على خطاأ مفتر�ض في جانب المتبوع فر�ضاً 

لا يقبل اإثبات العك�ض ، مرجعه �ضوء اختياره لتابعه وتق�ضيره في الرقابة عليه".
)الطعن 252 ل�ضنة 37 جل�ضة1974/12/31 �ض 25 �ض 1519(.

ولكن هذا الراأي منتقد من ن�حيتين: 
اأنه  لو كانت م�ضئولية المتبوع قائمة على خطاأ مفتر�ض غير قابل لاإثبات العك�ض ، لكان  اأ( 
في امكان المتبوع دفع هذه الم�ضئولية بنفي علاقة ال�ضببية بين خطئه المفتر�ض هذا وبين 
الاختيار  بواجبة في  قام  لو  �ضيقع لا محالة حتى  كان  ال�ضرر  اأن  يثبت  كاأن   ، ال�ضرر 
والرقابة والتوجيه، وهذا غير جائز له باإجماع الفقه والق�ضاء كما �ضبق البيان، وهذا 

دليل على اأن م�ضئولية المتبوع لا تقوم على خطاأ اأ�ضلًا على نحو ما �ضنرى.
اإذا كان المتبوع غير مميز فلا يت�ضور وقوع خطاأ منه لانتفاء الاإدراك لديه فكيف يت�ضور  ب( 
افترا�ض الخطاأ في جانبه . وحتى في الحالات التي ي�ضاأل فيها عديم التميز ، تكون م�ضئوليته 
قائمة على تحمل التبعة لا على الخطاأ.ورغم ذلك فمن الم�ضتقر عليه اأن المتبوع عديم التميز 

ي�ضاأل عن اأعمال تابعيه ، الاأمر الذي يوؤكد اأن م�ضئولية المتبوع لا تقوم على الخطاأ.
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تحمل التبعة: 2 .
     ي�ضتند اأن�ضار هذا الراأي اإلى اأن م�ضئولية المتبوع م�ضئولية ذاتية دون الخطاأ من 
جانبه ، لاأنه ي�ضتفيد ويغنم من ن�ضاط تابعه. ومن ثم وجب عليه اأن يتحمل تبعة هذا 
الن�ضاط .فالغرم بالغنم ولا يجوز له التخل�ض من الم�ضئولية اإلا بنفي م�ضئولية التابع 

نف�ضه. 
     ويوؤخذ على هذا الراأي اأنه لو كانت م�ضئولية المتبوع تقوم على اأ�ضا�ض تحمل التبعة . 
لما كان هناك اأي مبرر لا�ضتراط وقوع الخطاأ من التابع . ومن ناحية اأخرى لما كان له 

حق الرجوع على التابع، في حين اأن القانون يخوله الحق في الرجوع على التابع. 

الني�بة: 2 .
مادية.  اأعمال  من  ياأتيه  فيما  المتبوع  عن  نائب  التابع  اأن  الراأي  بهذا  القائلون  يرى       
لذلك يكون المتبوع م�ضئولًا عن اأعماله ، اإذ اأن الاأ�ضيل م�ضئول عن الت�ضرفات التي يبرمها 

نائبه.
     ويوؤخذ على هذا الراأي اأنه يطبق نظرية النيابة الخا�ضة بالت�ضرفات القانونية، على 

ما ي�ضدر من المتبوع من اأعمال مادية.

الحلول: 2 .
     ويرى اأ�ضحاب هذا الراأي اأن التابع يحل محل المتبوع في الن�ضاط الذي قام به ، اإذ 
اأنه يقوم على افترا�ض ومجاز  هو امتداد ل�ضخ�ضية المتبوع . ولكن يعيب هذا الراأي 
ل�ضخ�ضية  امتداد  التابع  �ضخ�ضية  ولا   ، المتبوع  محل  يحل  التابع  فلا   . الواقع  ينافي 

المتبوع ، فلا يمكن اإ�ضناد الخطاأ اإلا لل�ضخ�ض الذي اقترفه.

ال�صم�ن. 2 .
     يذهب الراأي الراجح - والذي تردد كثيراً في اأحكام محكمة النق�ض الم�ضرية- اإلى 
اأن م�ضئولية المتبوع قبل الم�ضرور تقوم على فكرة ال�ضمان ، فالمتبوع في حكم الكفيل 
المت�ضامن مع التابع في مواجهة الغير ، والكفالة هنا كفالة قانونية م�ضدرها القانون 
ولي�ض العقد، وهي كفالة ت�ضامنية، وهذا الراأي يف�ضر جواز رجوع الم�ضرور على المتبوع 
قبل الرجوع على التابع ، اإذ الكفيل المت�ضامن لي�ض له الحق في الدفع بالتجريد ، اأي 
اأي�ضاً جواز  يف�ضر  .كما  اأمواله  الاأ�ضلي وتجريده من  المدين  اأولَا على  بالرجوع  الدفع 

رجوع المتبوع على التابع بما دفعه من تعوي�ض للم�ضرور.
تن�ضاأ بحكم  ، ولا  دائماً  العقد  الكفالة م�ضدرها  اإن  الراأي  يوؤخذ على هذا        وقد 
بالمعنى  كفيلًا  لي�ض  المتبوع  ،باأن  الاعترا�ض  هذا  على  الرد  يمكن  اأنه  بيد  القانون. 
المتعارف عليه في عقد الكفالة واإنما هو �ضامن بحكم القانون لم�ضلحة الم�ضرور، ي�ضبه 

مركزه مركز الكفيل ، وهو بهذه المثابة يكون م�ضئولًا عن تابعه.
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وتقرر محكمة النق�س الم�صرية في هذا ال�صدد:
     -"م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة غير م�ضروعة هي - وعلى ما جرى به ق�ضاء 
على  وتقوم  الم�ضرور  لم�ضلحة،  القانون  بحكم  مقررة  تبعية  م�ضئولية   - المحكمة  هذه 
م�ضدرها  كفالة  المت�ضامن  الكفيل  حكم   في  المتبوع  فيعتبر  القانوني،  ال�ضمان  فكرة 
القانون ولي�ض العقد .ومن ثم فاإذا اأوفى المتبوع بالتعوي�ض كان له اأن يرجع به كله على 
تابعه محدث ال�ضرر كما يرجع الكفيل المت�ضامن على المدين الذي كفله لاأنه  م�ضئول 
عنه ولي�ض م�ضئولً معه، وهذه القاعدة هي التي قننها الم�ضرع في المادة 175 من القانون 
المدني التي تق�ضى �ض 31 باأن للم�ضئول عن عمل الغير حق الرجوع عليه في الحدود 
التي يكون فيها هذا لا غير م�ضئولًا عن تعوي�ض ال�ضرر، ولم يق�ضد الم�ضرع بتلك المادة 

اأن ي�ضتحدث للمتبوع دعوى �ضخ�ضية جديدة يرجع بها على تابعه."
)الطعن 960 ل�ضنة 58 ق – جل�ضة 1990/12/27 (
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ق�ساء محكمة التمييز البحرينية
في

م�سئولية المتبوع عن اأعمال التابع 

اإليه  الموكول  بالعمل  قيامه  اأثناء  ارتكبها  التي  خادمه  اأعمال  عن  المخدوم  م�ضئولية  1 .
.�ضروط  قيامها وانتفاءها .م2/12 ق المخالفات المدنية. 

)الطعن رقم 41 ل�ضنة 2007 – جل�ضة 2007/10/22 (

الموكول  العمل  اأثناء  ونيابته في ذلك عن مخدومة وح�ضوله  ا�ضتخلا�ض فعل الخادم  2 .
على  ق�ضاءها   اأقامت  متى  التقديرية  المو�ضوع  محكمة  �ضلطة  في  يدخل  .مما  اإليه 

اأ�ضباب �ضائغة.
)الطعن رقم 41 ل�ضنة 2007 – جل�ضة 2007/10/22 (

تحمل المخدوم تبعة اأفعالة خادمه .�ضرطة مادة 12. 3 من قانون المخالفات المدنية اأ�ضا�ض 
له  اختياره  �ضوء  مرجعه  العك�ض  اإثبات  يقبل  لا  جانبه  في  مفتر�ض  خطاأ   . م�ضئوليتة 

وتق�ضيره في رقابته.
)الطعن رقم 149 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/2/24 (

/ ب من  اأفعال الخادم اأثناء قيامه بالعمل الموكل اإليه. م�ضئولية المخدوم عنها .مادة 12. 4
قانون المخالفات المدنية . 

)الطعن رقم 44 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 10/20/ 2003 (

م�ضئولية المخدوم عن اأفعال خادمه . مناطها . اإتيانه الفعل ب�ضفته خادم و من اأجل  5 .
اإليه وخلال تاأدية الواجبات المعتادة له .المادة 12 من قانون المخالفات  العمل الموكل 

المدنية.
)الطعن رقم 409 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 10/18/ 2004 (

اإنكار الطاعن في دفاعه ت�ضلمه اأو اأحد تابعيه الب�ضائع المطالب بقيمتها . ق�ضاء الحكم  6 .
باإلزامه بها بعد اأن حاجة بفواتير �ضراءها لعدم طعنه عليها بالتزوير دون اأن يتحقق 

من م�ضتلم الب�ضاعة الواردة بها و�ضلته بالطاعن . يعيب الحكم .
)الطعن رقم 409 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 10/18/ 2004 (
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م�ضئولية المتبوع عن اأعال تابعه غير الم�ضروعة قيامها على خطاأ مفتر�ض في جانب المتبوع  7 .
التبعية  .علاقة  ب�ضببها  اأو  الوظيفة  اأثناء  التابع  بخطاأ  تحققها   . العك�ض  اإثبات  يقبل  لا 
.مناطها .قيام التابع بالعمل لح�ضاب المتبوع تحت رقابته وتوجيهه واإن لم يختاره بنف�ضه.

)الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 3/19/ 2007 (

ثبوت خطاأ التابع وقيام علاقة ال�ضببية بينه وبين ال�ضرر ووجود علاقة التبعية الموجبة  8 .
با�ضتخلا�ضها  المو�ضوع  ت�ضتقل محكمة  التي  الواقع  . من م�ضائل  المتبوع عنه  لم�ضئولية 

متى كان �ضائغاً.
)الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 3/19/ 2007 (

م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة غير الم�ضروعة قيامها على خطاأ مفتر�ض في جانبه  9 .
نطاقها . اأن يكون فعل التابع قد وقع اأثناء تاأديته وظيفته اأو كان قد ا�ضتغل وظيفته اأو 
�ضاعدته اأو هياأت له فر�ضة ارتكاب الفعل غير الم�ضروع .وجوب اأن يكون للمتبوع �ضلطة 
فعلية في الرقابة والتوجيه . تقوم تلك العلاقة �ضواء ا�ضتعمل المتبوع هذه ال�ضلطة اأو لم 
ي�ضتعملها . التحقق من توافر التبعية مما ت�ضتقل بتقديرها محكمة المو�ضوع متى كان 

ا�ضتخلا�ضها �ضائغاً.
)الطعن رقم 23 ل�ضنة 2004 – جل�ضة 11/18/ 2004 (

حار�ض  من  وقوعه  مفتر�ض  خطاأ   . اأ�ضا�ضها   . مدني   10 .175 بالمادة  المقررة  الم�ضئولية 
ال�ضيارة لا يقبل اإثبات العك�ض . ارتفاع م�ضئوليته اإذا اأثبت اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب 

اأجنبي كقوة قاهرة اأو حدث فجائي اأو خطاأ الم�ضرور اأو الغير.
)الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 3/19/ 2007 (

ا�ضتخلا�ض وجود علاقة ال�ضببية الموجبة لم�ضئولية المتبوع عن فعل تابعه وعلاقة ال�ضببية  11 .
بين فعل التابع ووظيفته من م�ضائل الواقع التي ت�ضتقل بها محكمة المو�ضوع.

)الطعن رقم 284 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2/26/ 2007 (

م�ضئولية المتبوع عن خطاأ التابع تحققها ولو تعذر تعيينه من بين تابعيه متى ثبت الخطاأ. 12 .
)الطعن رقم 44 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 10/20/ 2003  ق 150(
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ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية
في

م�سئولية المتبوع عن اأعمال تابعة

م�هية علاقة التبعية – �صلطة فعلية في الرق�بة والتوجيه:
من القانون المدني اأن علاقة التبعية تقوم على توافر الولاية في  موؤدى ن�ض المادة 174. 1
الرقابة والتوجيه باأن يكون للمتبوع �ضلطة فعلية .طالت مدتها اأو ق�ضرت - في اإ�ضدار 
الاأوامر اإلى التابع في طريقة اأداء عمل معين يقوم به التابع  لح�ضاب المتبوع وفي الرقابة 
عليه في تنفيذ هذه الاأوامر ومحا�ضبته على الخروج عليها حتى ولو لم يكن المتبوع حراً 

في اختيار التابع.
)الطعن رقم 574 �ض 52  ق جل�ضة 11/28/ 1982 (

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن المادة 174. 2 من القانون المدني قد جرى ن�ضها على اأن 
واقعاً  كان  الم�ضروع متى  بعمله غير  تابعه  الذي يحدثه  ال�ضرر  المتبوع م�ضئولًا عن  يكون 
حالة تاأدية وظيفته وب�ضببها، وتقوم رابطة التبعية لو لم يكن المتبوع حراً في اختياره متى 
كانت له عليه �ضلطة في رقابته وتوجيهه، مفاد ذلك اأن م�ضئولية المتبوع عن ال�ضرر الذي 
يحدثه تابعه بعمله غير الم�ضروع تقوم على خطاأ مفتر�ض في جانب المتبوع فر�ضاً لا يقبل 
اإثبات العك�ض متى كان العمل غير الم�ضروع ، قد وقع منه اأثناء تاأدية وظيفته اأو ب�ضببها اأو 
�ضاعدته هذه الوظيفة اأو هياأت له اإتيان فعله غير الم�ضروع،  وتقوم علاقة التبعية كلما كان 
للمتبوع �ضلطة فعلية على التابع في الرقابة و التوجية بحيث يكون له �ضلطة فعلية في اإ�ضدار 
الاأوامر اإليه في طريقة اأداء عمله وفي الرقابة عليه في تنفيذ هذه الاأوامر ومحا�ضبته �ضواء 

ا�ضتعمل المتبوع هذه ال�ضلطة اأو لم ي�ضتعملها طالما كان في ا�ضتطاعته ا�ضتعمالها.
)الطعن رقم 1726 �ض 52 ق  جل�ضة 4/20/ 1986 (

 
الرق�بة  في  الت�بع  على  فعلية  �صلطة  المتبوع  ك�ن  كلم�  تقوم  التبعية  علاقة  3 .
وفي التوجيه ولو ك�نت هذه الرق�بة ق��صرة على الرق�بة الاإدارية  فاإذا كانت 
الواقعة تحت  للمنطقة  الاأ�ضا�ضي  القانون  باإ�ضدار  ل�ضنة 1955  القانون 255  ن�ضو�ض 
اأن  اإلى  الحكم  ا�ضتخل�ضه  الذي  النحو  على  توؤدي  بفل�ضطين  الم�ضرية  القوات  رقابة 
الطاعن الثاني ) ال�ضيد وزير الحربية ( �ضلطة فعلية على الطاعن الاأول )ال�ضيد مدير 
ال�ضئون الثقافية والتعليم لقطاع غزة ( وا�ضتدل الحكم بذلك على قيام علاقة التبعية 
بينهما ورتب على ذلك م�ضئولية الطاعن الثاني عن اأعمال الطاعن الاأول فاإنه لا يكون 

قد اأخطاأ في تطبيق القانون .
)الطعن رقم 22 ل�ضنة 34 ق  – جل�ضة 11/7/ 1967 �ض 18 �ض 1614 (
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اإن مقت�ضى حكم المادة 174. 4 من القانون المدني اأن علاقة التبعية تقوم على ال�ضلطة 
الفعلية التي تثبت للمتبوع في رقابة التابع وتوجيهه �ضواء عن طريق العلاقة العقدية اأو 
غيرها ، و�ضواء ا�ضتعمل المتبوع هذه ال�ضلطة اأو لم ي�ضتعملها طالما اأنه كان في ا�ضتطاعته 

ا�ضتعمالها.
)الطعن رقم 377 ل�ضنة 43 ق – جل�ضة 1/31/ 1977 �ض 28 �ض 322 (

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن المادة 174. 5 من القانون المدني قد جرى ن�ضها على اأن 
يكون المتبوع م�ضئولًا عن ال�ضرر الذي يحدثه تابعه بعمله غير الم�ضروع متى كان واقعاً 
حالة تاأدية وظيفته وب�ضببها، وتقوم رابطة التبعية ولو لم يكن المتبوع حراً في اختيار 
تابعه متى كانت له عليه �ضلطة في رقابته وتوجيهه ، مفاد ذلك اأن م�ضئولية المتبوع عن 
ال�ضرر الذي يحدثه تابعة بعمله غير الم�ضروع تقوم على خطاأ مفتر�ض في جانب المتبوع 
تاأدية  اأثناء   منه  وقع  قد  الم�ضروع  العمل غير  كان  متى  العك�ض  اإثبات  يقبل  لا  فر�ضاً 
وظيفته اأو ب�ضببها، اأو �ضاعدته هذه الوظيفة اأو هياأت له اإتيان فعله غير الم�ضروع ،وتقوم 
علاقة التبعية كلما كان للمتبوع �ضلطة فعلية على التابع في الرقابة و التوجيه بحيث 
يكون له �ضلطة فعلية في اإ�ضدار الاأوامر اإليه في طريق اأداء عمله وفي الرقابة عليه في 
تنفيذ هذه الاأوامر ومحا�ضبته �ضواء ا�ضتعمل المتبوع هذه ال�ضلطة اأو لم ي�ضتعملها طالما 

كان في ا�ضتطاعته ا�ضتعمالها .
)الطعن رقم 1726 �ض 52 ق   – جل�ضة 4/20/ 1986 (

علاقة التبعية قيامها كلما توافرت الولاية في الرقابة والتوجيه وجوب اأن تكون هناك  6 .
�ضلطة فعلية في اإ�ضدار الاأوامر للتابع باأداء عمل معين لح�ضاب المتبوع وفي الرقابة عليه 
الاإ�ضراف  القبيل مجرد  يعد من هذا  .لا  عليها  تنفيذها ومحا�ضبته على الخروج  في 
العمل  هذا  تنفيذ  في  المتبوع  من  الاإيجابي  التدخل  .�ضرورة  التابع  عمل  على  العام 

وت�ضييره .موؤاده . م 174 / 2 مدني.
)الطعن رقم 2922 ل�ضنة 85 ق  – جل�ضة 6/28/ 1990 ل�ضنة 41 �ض 394 ع 2 (

لاأنه يزاول ن�ضاطه  المر�صد يعتبر اأثن�ء قي�مه بعملية اإر�ص�د ال�صفينة ت�بع�ً للمجهز . 7
في هذه الفترة لح�ضاب المجهز ويكون الحال كذلك ولو كان الاإر�ضاد اإجبارياً ولي�ض في 
هذا خروج على الاأحكام المقررة في القانون المدني في �ضاأن م�ضئولية المتبوع ذلك اأن 
الفقرة الثانية من المادة 174منه تق�ضى باأن رابطة التبعية تقوم ولو لم يكن المتبوع حراً 
في اختيار تابعة متى كانت له عليه �ضلطة فعلية في رقابته وتوجيهه . والمجهز يمار�ض 
المتقدمة  القاعدة  قررت  .وقد  ربانه  بوا�ضطة  المر�ضد  على  والتوجيه  الرقابة  �ضلطة 
معاهدة بروك�ضل الخا�ضة بتوحيد بع�ض القواعد المتعلقة بالم�ضادمات البحرية والتي 
وافقت م�ضر عليها و�ضدر مر�ضوم بالعمل باأحكامها اإذ تقت�ضي المادة الخام�ضة منها 
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ببقاء م�ضئولية ال�ضفينة في حالة ما اإذا ح�ضل الت�ضادم ب�ضبب خطاأ المر�ضد حتى ولو 
كان الاإر�ضاد اإجبارياً ،وموؤدى ذلك اأن المر�ضد ين�ضلخ في الفترة التي يبا�ضر فيها ن�ضاطه 
على ظهر ال�ضفينة عن الجهة التي يتبعها اأ�ضلًا وعلى ذلك فلا ت�ضاأل هذه الجهة عن 

الاأخطاء التي تقع منه في تلك الفترة .
)الطعن رقم 306 ل�ضنة 38 ق– جل�ضة 10/24/ 1963 �ض 1974 �ض 14 (

ق�ضاء المحكمة الجنائية ببراءة الطاعنة ورف�ض الدعوى المدنية قبلها لانتفاء الخطاأ في  8 .
جانبها .لا يحول دون مطالبتها اأمام المحكمة المدنية باعتبارها م�ضئولة عن اأعمال تابعها 

محدث ال�ضرر طبقاً للمادة 174 م القانون المدني لاختلاف ال�ضبب في كل من الطلبين.
)الطعن رقم 169 ل�ضنة 45ق  – جل�ضة 6/6/ 1978 �ض 29 �ض 1406 (

.قوامها  التبعية  علاقة   . .مناطها  الم�ضروعة  غير  تابعة  اأعمال  عن  المتبوع  م�ضئولية  9 .
ال�ضلطة الفعلية للمتبوع في التوجيه والرقابة .انعدام هذا الاأ�ضا�ض وانقطاع العلاقة بين 

خطاأ التابع وبين العمل الذي يوؤديه لم�ضلحة المتبوع . اأثره . انتفاء م�ضئولية المتبوع.
)الطعن رقم 2775 ل�ضنة 58ق جل�ضة 7/19/ 1992 �ض 43 �ض 977 ع1(

اإن وجود علاقة تبعية بين الطبيب واإدارة الم�ضت�ضفى الذي عالج فيه المري�ض ، ولو كانت  10 .
علاقة تبعية اأدبية ، كاف لتحميل الم�ضت�ضفى م�ضئولية خطاأ الطبيب.

)الطعن رقم 24 ل�ضنة 6ق  – جل�ضة 6/22/ 1936  (

علاقة التبعية بين وزارة التربية والتعليم والمدار�س الخ��صة
المتبوع  بين  تقوم  التبعية  رابطة  اأن  الملغى  المدني  القانون  من   1 .152 المادة  ن�ض  موؤدى 
ن�ض  ما  كان مفاد  واإذا   . توجيهه  ورقابة في  فعلية  �ضلطة  عليه  له  كانت  متى  والتابع 
عليه القانون 38 ل�ضنة 1948 ب�ضاأن علاقة وزارة التربية والتعليم بالمدار�ض الحرة ،اأن 
للوزارة �ضلطة فعلية في رقابة وتوجيه العاملين بالمدار�ض الحرة اإذ اأنها ت�ضدر الاأوامر 
اإلى التابع في طريقه اأداء عمله وفي الرقابة عليه في تنفيذ هذه الاأوامر ومحا�ضبته عن 
الخروج عليها ، فاإن الحكم المطعون فيه اإذ التزم هذا النظر وقرر اأن ن�ضو�ض القانون 
وموظفيها  المدر�ضة  �ضاحب  خطاأ  عن  م�ضئولة  التربية  وزارة  تجعل   1948 ل�ضنة   38

باإعتبارها متبوعاً فاإنه لا يكون قد خالف القانون.
)الطعنان 209، 222ل�ضنة 28ق – جل�ضة 6/20/ 1963 �ض 888 ع 2 �ض 14 (

ملكية المدر�صة لا تتحقق به� وحده� علاقة التبعية الموجبة لم�صئولية م�لكه�
رقابته  فعلية في  �ضلطة  تابعه  له على  كانت  اإذا  اإلا  المتبوع  م�ضئولية  تتحقق  لا  اإذ       
المت�ضمن عدم  الطاعن  دفاع  بحث  اأغفل  قد  فيه  المعطون  كان الحكم  فاإذا  وتوجيهه 
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اأنه دفاع جوهري من �ضاأنه لو �ضح اأن  توفر هذه ال�ضلطة له لندبه لمدر�ضة اأخرى مع 
يتغير به وجه الراأي في الدعوى فاإنه يكون معيياً بالق�ضور.

)الطعنان 209، 222ل�ضنة 28ق – جل�ضة 6/20/ 1963 �ض 889 .2. �ض14(

انتق�ل التبعية من متبوع اإلى اآخر
والاإ�صراف من �ص�حب  والتوجيه  الرق�بة  ك�ن لازمه�  واإن  العمل  رابطة       
العمل على الع�مل اإلا اأنه� بمجرده� لا تكفي لاإثب�ت علاقة التبعية اللازمة 
الموجبة  التبعية  لتوفر  تكفي  لا  لاأنه  لذلك  التق�صيرية  الم�صئولية  �صروط  لتوافر 
والتوجيه  الرقابة  تنتقل �ضلطة  اأو توجيه فقد  اأن يكون هناك مطلق رقابة  للم�ضئولية 
اأو  كالم�ضتعير   . العمل  �ضاحب  غير  اآخر  �ضخ�ض  اإلى  العمل  رابطة  قيام  مع  الفعلية 
الاإجارة  اأو  الاإعارة  اأنه في فترة  ي�ضتفاد منها  الاإجارة  اأو  الاإعارة  كانت  اإذا  الم�ضتاأجر 
ي�ضتقل الم�ضتفيد اأو الم�ضتاأجر  بالرقابة على العامل وتوجيهه في العمل الذي يقوم به 
العامل لح�ضاب الم�ضتعير اأو الم�ضتاأجر خا�ضة لا لح�ضاب �ضاحب العمل  ولو اأن ذلك يتم 
اأعار فخرج  اأو  اأجر  في نطاق علاقة العمل الاأ�ضلية بين العامل و�ضاحب العمل الذي 
العامل بمقت�ضى الاإعارة اأو الاإجارة عن نطاق �ضلطته الفعلية في الرقابة عليه والتوجيه 
له في العمل ال�ضارد بذاته الم�ضئول عنه وان بقى في ذات الوقت عاملًا لديه وله مطلق 
الرقابة ومطلق التوجيه له في نطاق العمل لديه في العمل لا في العمل ال�ضار بذاته الذي 

ارتكبه و�ضئل عنه.
)الطعن رقم  574�ض52ق – جل�ضة 11/28/ 1982 ال�ضنة 33 �ض 1065 (

م�صئولية م�صتعير ال�صي�رة عن خط�أ ال�ص�ئق الذي اأخت�ره:
     ان قوام علاقة المتبوع بالتابع بمقت�ضى المادة 152 من القانون المدني هو ما للمتبوع على 
التابع من �ضلطة في توجيهه ورقابته .فكلما تحققت هذه ال�ضلطة قامت تلك العلاق. ولا يهم 
بعدئذ اأطالت مدة قيام هذه ال�ضلطة اأم ق�ضرت اإذ العبرة بوجودها فح�ضب لاأن القانون 
لا يتطلب �ضواها ومتى وجدت العلاقة بين المتبوع والتابع فالمتبوع يكون م�ضئولًا عن تعوي�ض 
ال�ضرر عن كل فعل �ضار يقع  من تابعه كلما كان وقوعه وقت القيام بالعمل الذي عهد به 
اإليه اأو بمنا�ضبته فقط ،ما دام هذا العمل هو الذي �ضهل وقوع الفعل ال�ضار اأو هياأ الفر�ضة 
لوقوعه باأية طريقة كانت فاإن ن�ض القانون عام ي�ضري على الحالتين واأذن فاإذا كان الحكم 
قد اأقام م�ضئولية المحكوم عليه)م�ضتعير ال�ضيارة( على اأنه هو الذي اختار المتهم دون اأن 
يتحدث عن �ضلطة التوجيه والرقابة التي لا تقوم الم�ضئولية اإلا بها والتي تت�ضمن بذاتها حق 
الاختيار اإذ اأن من يملك توجيه اإن�ضان في اأمر من الاأمور يكون مختارا له فيه ، ولكن كانت 
اأن المحكوم عليه كان له على المتهم �ضلطة في توجيه  الثابتة به تدل بو�ضوح على  الوقائع 
ورقابته فيما يخت�ض بالماأمورية التي كلفه بها بل في اإق�ضائه عنها فاإنه لا يكون قد اأخطاأ. 
اأو كان المتهم  لاأن م�ضئولية الم�ضتعير تكون متحققة ولو كانت الماأمورية موؤقتة بزمن وجيز 
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تابعاً في ذات الوقت لمتبوع اآخر، اأو كان المتهم ) وهو �ضائق �ضيارة( هو الذي ذهب من تلقاء 
نف�ضه بال�ضيارة لعمل ما ) �ضحن بطارية( ما دام القانون لم يعين مدة لقيام علاقة المتبوع 
بالتابع وما دامت علاقة المتهم بالمتبوع الاآخر لي�ض لها ات�ضال بالحادث الذي ارتكبه المتهم 
ب�ضبب الماأمورية المكلف بها من قبل المحكوم عليه ومادام �ضحن البطارية لم يكن اإلا لمنا�ضبة 

القيام بالعمل الذي اعتزمه هذا المحكوم عليه .
)الطعن رقم 513 ل�ضنة 13ق – جل�ضة 2/15/ 1943(

م�صئولية م�صت�أجر ال�صي�رة عن خط�أ ال�ص�ئق الذي اأخت�ره:
     اإذا كان م�ضتاأجر ال�ضيارة التي وقعت منها الاإ�ضابة هو الذي اأختار �ضائقها وكان له 
عليه وقت ح�ضول الحادث �ضلطة الاأمر والنهي فاإنه يكون م�ضئولًا عن الحقوق المدنية 
ال�ضيارة ب�ضرعة وهي في حالة لا ت�ضلح معها  ال�ضائق بقيادته  التي تترتب على خطاأ 
للعمل ، ولا وجه للتحدي في هذا ال�ضدد با�ضتراك المجني عليه مع الم�ضتاأجر في العمل 

الذي ا�ضتخدمت فيه ال�ضيارة ووجوده بها وقت الحادث.
)الطعن رقم 685 ل�ضنة 19ق – جل�ضة 10/18/ 1949(

م�صئولية م�لكة المجلة عن اأعم�ل اأبنه� الن��صر م� دامت قد اخت�رته لهذا العمل:
     لا يرفع الم�ضئولية المدنية عن مالكة المجلة ادعاوؤها بعدها عن اأعمالها التي يقوم بها 
اأبنها النا�ضر وحده ما دامت هي التي اختارته لهذا العمل اإذ هو يعتبر تابعاً لها ت�ضاأل 

عن خطئه ما بقيت ملكية المجلة لها.
)الطعن رقم  1168 ل�ضنة 19ق – جل�ضة 1/16/ 1950(

خط�أ  عن  الاأق�ص�ط  كل  دفع  حتى  بملكيته�  احتفظ  الذي  ال�صي�رة  ب�ئع  م�صئولية 
ال�ص�ئق:

     متى كان الواقع في الدعوى هو اأن الطاعن الاأول اأجر اإلى الطاعنين والثاني والثالث 
ال�ضيارة التي �ضدمت مورث المطعون عليهم بمقت�ضى عقد ا�ضترط فيه انتقال ملكية العين 
الموؤجرة اإلى الم�ضتاأجرين بعد دفع كل الاأق�ضاط – عقد اأجارة المبيع – وكان الحكم المطعون 
فيه اإذ حمل ذلك الطاعن الم�ضئولية عن الحادث بالت�ضامن مع الطاعنين الثاني والثالث 
قد اأقام ق�ضاءه على ما ا�ضتخل�ضته المحكمة ا�ضتخلا�ضاً �ضائغاً من ن�ضو�ض العقد من اأنه 
ما زال وقت الحادث مالكاً لل�ضيارة وله بمقت�ضى العقد حق الا�ضراف والرقابة على من كان 
يقودها اآن ذاك وت�ضبب بخطئه في وقوعه كان هذا الذي اأورده الحكم كافياً لحمله وموؤديا 

اإلى ما انتهى اإليه ومن ثم يكون النعي عليه على غير اأ�ضا�ض.
)الطعن رقم 169 ل�ضنة 19ق – جل�ضة 5/24/ 1951(
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ا�صتعم�ل ال�ص�ئق �صي�رة مخدومة لم�صلحته ال�صخ�صية خل�صة وفي غفلة من المخدوم:
يجب لتطبيق المادة 152 مدني بالن�ضبة للمخدوم اأن يكون ال�ضرر الذي وقع  من خادمة 
كان  واإلا  المخدوم  قبل  من  اأدائه  على  م�ضلطاً  عملًا  تاأديته  اأثناء  حا�ضلًا  الغير  على 
الخادم هو الم�ضئول وحده عن التعوي�ض المدني وعليه فلا تطبق هده المادة في �ضورة 
ما اإذا اأخذ �ضائ�ض �ضيارة مخدومة في غفلة منه وا�ضتعملها خل�ضة لم�ضلحته ال�ضخ�ضية 
 . المدني  التعوي�ض  وعن  عنه  الم�ضئول  يكون  الحالة  هذه  في  ين�ضاأ  الذي  ال�ضرر  فاإن 
ال�ضيارة ولم  ال�ضائ�ض مخ�ض�ض لعمل غير قيادة  اإذ  ال�ضائ�ض وحده  المترتب عليه هو 
ال�ضيد  اإدخال  �ضئون مخدومة ولا يمكن  �ضاأن من  لل�ضيارة حا�ضلًا في  ا�ضتعماله  يكن 
مت�ضامناً مع ال�ضائ�ض في التعوي�ض في هذه الحالة التي يعتبر فيها ال�ضائ�ض متل�ض�ضاً 
على مال �ضيده في غفلة منه . ولا يجوز اأي�ضاً تطبيق المادة 151 مدني بزعم اأن ال�ضيد 
مبدئياً   المادة خا�ضة  تلك  عبارة  فاإن  ورعايته  كل حال بملاحظة خادمة  على  مكلف 

بم�ضئولية المكلفين بملاحظة الق�ضر وغيرهم من عديمي التمييز.
)الطعن رقم 806 ل�ضنة 48ق – جل�ضة 3/29/ 1931(

الوقت الذي يعتد فيه بتوافر علاقة التبعية:
العبرة في تحديد المتبوع الم�ضئول عن خطاأ التابع بوقت ن�ضوء الحق في التعوي�ض وهو 
وقت الخطاأ الذي ترتب عليه ال�ضرر الموجب لهذا التعوي�ض ولا يغير من ذلك خ�ضوع 

هذا التابع لرقابة وتوجيه متبوع اآخر بعد.
)الطعن رقم 574 ل�ضنة 52ق – جل�ضة 11/28/ 1982(

العبرة في تحديد المتبوع الم�ضئول عن خطاأ التابع هو بوقت  ن�ضوء الحق في التعوي�ض وهو 
وقت وقوع الخطاأ الذي ترتب عليه ال�ضرر الموجب لهذا التعوي�ض ، ولا يغير من ذلك 

انتقال هذا التابع اإلى رقابة وتوجيه متبوع اآخر بعد ذلك.
)الطعن 151 ل�ضنة 43ق – جل�ضة 12/13/ 1979  �ض 30 ع 3 �ض 257(

علاقة التبعية بين المتبوع وت�بع الت�بع:
تكليف ال�ضابط بالقوات الم�ضلحة اأحد مروؤ�ضيه باإ�ضلاح �ضيارته الخا�ضة اأثناء وجوده  1 .
اإثره تحقق  بمقر العمل . قيادة الاأخير ال�ضيارة بالطريق وا�ضطدامه ب�ضيارة اأخرى، 

م�ضئولية وزير الحربية عن ال�ضرر باعتباره متبوعاً .
)الطعن 802 ل�ضنة 46ق – جل�ضة 5/31/ 1979(

قوام علاقة المتبوع بالتابع هو ما للمتبوع على التابع من �ضلطة فعلية في توجيهه ورقابته  2 .
ويكفى لتحققها اأن يقوم بها تابع اآخر نيابة عنه ولح�ضابه.  لما كان ذلك ، وكان الحكم 
اأن الحادث وقع  تاأ�ضي�ضاً على  ال�ضركة المطعون �ضدها  المطعون فيه قد نفى م�ضئولية 
بتقرير  ورد  مما  بالرغم  ال�ضركة  لتلك  بالن�ضبة  الغير  من  يعتبر  عامل  خطاأ  ب�ضبب 
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الخبير المنتدب من اأن جميع عمال المحلج �ضواء في ذلك عمال ال�ضركة المطعون �ضدها 
اأو عمال مقاولي الباطن يعملون تحت اإمرة ال�ضركة المذكورة واإ�ضرافها دون اأن يعر�ض 

لدلالة هذه الرقابة فاإنه يكون م�ضوباً بالخطاأ في القانون والق�ضور في الت�ضبيب . 
)الطعن 608 ل�ضنة 46ق – جل�ضة 6/25/ 1980 �ض31 �ض1864(

نط�ق م�صئولية المتبوع – وقوع خط�أ من الت�بع ح�ل ت�أدية وظيفة اأو ب�صببه�، اأو اأن 
تكون �صفة الت�بع اأو وظيفته هي التي هي�أت له ارتك�ب الخط�أ:

من المقرر- وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة - اأن الم�ضرع اإذ حدد نطاق م�ضئولية  1 .
المتبوع طبقاً للمادة 174 من القانون المدني باأن يكون العمل ال�ضار غير الم�ضروع واقعاً 
من التابع " حال تاأدية الوظيفة اأو ب�ضببها " لم يق�ضد اأن تكون الم�ضئولية مقت�ضرة على 
خطاأ التابع وهو يوؤدي عملًا من اأعمال وظيفته . اأو تكون الوظيفة هي ال�ضبب المبا�ضر 
اأي�ضاً كلما  اأو اأن  تكون  �ضرورية لا مكان وقوعه ، بل تتحقق الم�ضئولية  لهذا الخطاأ ، 
كان فعل التابع قد وقع منه اأثناء تاأدية الوظيفة ، اأو كلما ا�ضتغل وظيفته اأو �ضاعدته هذه 
الوظيفة على اإتيان فعله غير الم�ضروع اأو هياأت له باأية طريقة كانت فر�ضة ارتكابه �ضواء 
ارتكبه ، التابع لم�ضلحة المتبوع اأو عن باعث �ضخ�ضي ، و�ضواء اأكان الباعث الذي دفعه 

اإليه مت�ضلًا بالوظيفة اأو لا علاقة له بها، و�ضواء وقع الخطاأ بعلم المتبوع اأو بغر علمه .
)الطعن 589 ل�ضنة 50ق – جل�ضة 11/10/ 1983(

علاقة التبعية لا تقوم بذاتها موجباً لاإ�ضناد الخطاأ ل�ضخ�ض المتبوع اأو افترا�ضه في حقه  2 .
واقعاً من  اأن يكون الخطاأ في هذه الحالة  اإذ من الجائز  وبالتالي قيام م�ضئوليته عنه 
التابع – الم�ضرور- اأو من الغير- كما اأن �ضرف الورثة لم�ضتحقاتهم في المعا�ض والتعوي�ض 
القانوني وهي نا�ضئة عن عمل المورث اأمر منبت ال�ضلة تماماً بالحادث و الم�ضئول عنه .

)الطعن رقم 379 ل�ضنة 51ق – جل�ضة 5/29/ 1984(

ال�ضيد م�ضئول عن تعوي�ض الاأ�ضرار التي ت�ضيب الغير ب�ضبب خطاأ خادمه. واأ�ضا�ض هذه  3 .
الم�ضئولية �ضوء اختياره لخادمه وتق�ضيره في رقابته . ولا يندفع ال�ضمان عن ال�ضيد اإلا 
اإذا ثبت اأن الحادث ال�ضار ح�ضل بقوة قاهرة لا �ضاأن فيها لخادمه اأو ثبت اأنه ح�ضل 
عن خطاأ المجني عليه نف�ضه . ف�ضاحب الفر�ض الذي ي�ضلم قيادة فر�ضه غير ملجم اإلا 
بحبل لخادمه وهو �ضبي في الرابعة ع�ضرة من عمره م�ضئول عن تعوي�ض ال�ضرر الذي 

ي�ضيب الغير من جموح هذا الفر�ض.
)الطعن رقم 2405 ل�ضنة 2ق – جل�ضة 11/7/ 1932(

ال�ضيد م�ضئول عن خطاأ تابعه ولو كان الخطاأ قد وقع منه اأثناء تجاوره حدود وظيفته  4 .
اإذا كانت الوظيفة هي التي هياأت له اإتيان الخطاأ الم�ضتوجب للم�ضئولية.

)الطعن رقم 2483 ل�ضنة 6ق – جل�ضة 3/22/ 1937(
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اأن الم�ضرع ب�ضدد تحديده نطاق  من المقرر – وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة – . 5
م�ضئولية المتبوع وفقاً لحكم المادة 174 من القانون المدني لم يق�ضد ق�ضر الم�ضئولية 
على خطاأ التابع وهو يوؤدي عملًا من اأعمال وظيفته اأو ب�ضببها بل تتحقق الم�ضئولية كلما 
كان فعل التابع قد وقع منه اأثناء تاأدية الوظيفة اأو كلما ا�ضتغل هذه الوظيفة اأو �ضاعدته 
هذه الوظيفة على اإتيان فعله غير الم�ضروع وهياأت له باأي طريقة كانت فر�ضة ارتكابه 
�ضواء ارتكب لم�ضلحة المتبوع اأو عن باعث �ضخ�ضي و�ضواء اأكان الباعث الذي دفعه اإليه 

مت�ضلًا بالوظيفة اأو لا علاقة له بها و�ضواء وقع الخطاأ بعلم المتبوع اأو بغير علمه.
)الطعن رقم 740 ل�ضنة 46ق – جل�ضة 12/6/ 1979 �ض 30 �ض181 (

عن  م�صئولًا  المتبوع  يكون  6 . " اأن  على   174 الم�دة  في  ن�س  اإذ  المدني  الق�نون  اأن 
ال�صرر الذي يحدثه ت�بعه بعمله غير الم�صروع متى ك�ن واقع�ً منه حال تاأدية  
وظيفته اأو ب�ضببها، قد اأقام هذه الم�ضئولية على خطاأ مفتر�ض في جانب المتبوع فر�ضا 
لا يقبل اأثبات العك�ض، مرجعه اإلى �ضوء اختياره لتابعه وتق�ضيره في رقابته. والقانون 
اإذ حدد نطاق هذه الم�ضئولية باأن يكون العمل ال�ضار غير الم�ضروع واقعاً من التابع حال 
تاأدية الوظيفة اأو ب�ضببها، لم يق�ضد اأن تكون الم�ضئولية مق�ضورة على خطاأ التابع وهو 
يوؤدي داخلًا في طبيعة وظيفته ويمار�ض �ضاأناً من �ضئونها واأن تكون الوظيفة هي ال�ضبب 
المبا�ضر لهذا الخطاأ واأن تكون �ضرورية لمكان  وقوعه ، بل تتحقق الم�صئولية اأي�ص�ً 
كلم� ك�ن فعل الت�بع قد وقع منه اأثن�ء ت�أدية الوظيفة، اأو كلم� ا�صتغل وظيفته 
له  اأو هي�أت   ، الم�صروع  ال�ص�ر غير  فعله  اإتي�ن  الوظيفة على  �ص�عدته هذه  اأو 
اأو  الت�بع فعله لم�صلحة المتبوع  ب�أية طريقة ك�نت فر�صة ارتك�به �صواء ارتكب 
ب�لوظيفة  مت�صلًا  اإليه  دفعه  الذي  الب�عث  ك�ن  و�صواء   ، �صخ�صي  ب�عث  عن 
اأو لا علاقة له به�. اإذ تقوم م�ضئولية المتبوع في هذه الاأحوال على اأ�ضا�ض ا�ضتغلال 
التابع لوظيفته واأ�ضاءته ا�ضتعمال ال�ضئون التي عهد المتبوع اإليه بها متكفلًا بما اأفتر�ضه 
القانون في حقه من �ضمان �ضوء اختياره لتابعه وتق�ضيره في مراقبته ، وهذا النظر 
اأعتنقه  قد  القديم  المدني  القانون  ظل  في  النق�ض  محكمة  ق�ضاء  عليه  ا�ضتقر  الذي 
ال�ضارع ولم ير اأن يحيد عنه كما دلت عليه الاأعمال التح�ضيرية لتقنين المادة 174 من 

القانون المدني.
)الطعن رقم 52 ل�ضنة 25ق – جل�ضة 6/7/ 1955(

     لما كان ن�ض المادة 153 من القانون المدني القديم - التي تق�ضي بم�ضئولية المتبوع 
عن عمل تابعه حال تاأدية وظيفته - قد جاء ن�ضاً عاماً مطلقاً فلم ت�ضترط لقيام رابطة 
التبعية اأن يكون للمتبوع علاقة مبا�ضرة بالتابع واإنما تقوم هذه الرابطة اأي�ضا متى كان 
للمتبوع �ضلطة فعلية على التابع في الرقابة علية وفي توجيهه طالت مدة هذه ال�ضلطة 
فاإذا كان الحكم  العلاقة ومن ثم  ال�ضلطة قامت تلك  اأو ق�ضرت فكلما تحققت هذه 
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المطعون فيه قد نفي م�ضئولية وزارة ال�ضحة )المطعون عليها( تاأ�ضي�ضاً على عدم تبعية 
مرتكب الفعل ال�ضار لها ) موظف بوزارة الداخلية ( دون اأن يعر�ض في اأ�ضبابه لما اإذا 
كان لوزارة ال�ضحة تلك ال�ضلطة الفعلية عليه اأثناء قيامه بالاإجراءات التي كلف بها اأو 

لي�ض لها تلك ال�ضلطة فاإن الحكم يكون م�ضوباً بالق�ضور. 
)الطعن رقم 445 ل�ضنة 26ق – جل�ضة 4/26/  1962 �ض 13 �ض 542(

     لا يعرف القانون م�ضئولية التابع عن المتبوع واإنما هو قرر في المادة 174من القانون 
المدني م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة غير الم�ضروعة وهذه الم�ضئولية م�ضدرها العمل 
غير الم�ضروع وهي لا تقوم في حق المتبوع اإلا حيث تتحقق م�ضئولية التابع بناء على خطاأ 

واجب اإثباته اأو بناء على خطاأ مقتر�ض. 
)الطعن 516 ل�ضنة 29ق- جل�ضة 1964/11/12 �ض 15 ع3  �ض 1022 (

     اأن القانون اإذ ن�ض في المادة 152 مدني على اإلزام ال�ضيد بتعوي�ض ال�ضرر النا�ضئ 
يحمل  اأن  المطلق  الن�ض  بهذا  ق�ضد  اإنما  وظائفهم  تاأدية  اأثناء  خدمة  من  يقع  عما 
المخدوم الم�ضئولية المدنية عن ال�ضرر الناتج عن كل فعل غير م�ضروع يقع من تابعه . 
وذلك على الاإطلاق متى كان الفعل قد وقع في اأثناء تاأدية الوظيفة بغ�ض النظر عما اإذا 
كان قد ارتكب لم�ضلحة التابع خا�ضته اأو لم�ضلحة المخدوم وعما اإذا كانت البواعث التي 
دفعت اإليه لا علاقة لها بالوظيفة اأو مت�ضلة بها . اأما اإذا كان الفعل لم يقع من التابع 
وقت تاأدية وظيفته بالذات ففي هذه الحالة تقوم الم�ضئولية كلما كانت الوظيفة هي التي 
�ضاعدت على اتيان الفعل ال�ضار وهياأت للتابع باأية طريقة كانت فر�ضة ارتكابه .لاأن 
المخدوم يجب اأن ي�ضاأل في هذه الحالة على اأ�ضا�ض اأ�ضاءة خدمة ا�ضتعمال ال�ضئون التي 
عهد  هو بها اإليهم مما افتر�ضه القانون في حقه ومن وجوب مراقبتهم وملاحظتهم 
في كل ما تعلق بها .فاإذا كان الخطاأ الذي وقع من المتهم و�ضربه المدعي بالحق اأنما وقع 
منه بو�ضفه خفيراً وفي الليل ، وفي الدرك المعين لتاأدية خدمته فيه ، وبال�ضلاح الم�ضلم 
اإليه من الحكومة التي ا�ضتخدمته واأنه اأنما تذرع بوظيفته في الت�ضليل بالمجني عليه 
حتى طاوعه وجاءت عليه الخدعة ، ثم تمكن من الفتك به مما يقطع باأنه قد ارتكب 
هذا الخطاأ اأثناء تاأدية وظيفته وباأن وظيفته هذه هي التي �ضهلت له ارتكاب جريمته 
، فم�ضئولية الحكومة عن تعوي�ض ال�ضرر الذي ت�ضبب فيه المتهم باعتباره خفيراً معنياُ 
من قبلها ثابتة، �ضواء على اأ�ضا�ض اأن الفعل ال�ضار وقع منه اأثناء تاأدية وظيفته ، اأو على 
اأ�ضا�ض اأن الوظيفة هي التي هياأت له ظروف ارتكابه .  ولا يرفع عنها هذه الم�ضئولية اأن 
يكون المتهم لم يرتكب فعلته الا بعامل �ضخ�ضي خا�ض به وحده لا �ضاأن لها هي به ، اأو األا 
يكون هناك من دليل على وقوع اأي خطاأ من جانبها ، فاإن م�ضئوليتها عن عمل خادمها 

في هذه الحالة مفتر�ضة بحكم القانون على اأي الاأ�ضا�ضين المذكورين.  
)الطعن رقم 651ل�ضنة 11ق-جل�ضة 1941/1/27  (
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     اإن المادة 152 من القانون المدني حين ق�ضت بم�ضاءلة ال�ضيد اأو المتبوع عن اأفعال 
خدمه اأو اأتباعه لم ت�ضترط األا يكون فعل الخادم اأو التابع واقعاً منه حال تاأدية  وظيفته 
، ولا يلزم اأن يكون الفعل  قد وقع من التابع وفقاً لتعليمات متبوعة بل يكفي اأن يكون قد 
وقع بف�ضل ما هياأته الوظيفة له من فر�ض منا�ضبة لارتكابه ولو كان التابع فيما اأتى قد 
اأ�ضاء الت�ضرف اأو جاوز الحد حتى خالف اأوامر متبوعة ، واأذن فبح�ضب الم�ضرور اأن 
يكون حين تعامل مع التابع معتقدا �ضحة الظاهر من اأن التابع يعمل لح�ضاب متبوعة 
اأنه  اأولى  اإذا كان قد تعامل معه عالماً باأنه اأنما يعمل لح�ضاب نف�ضه ، ومن باب  ،اأما 
يخالف اأوامر متبوعة ونواهيه واأن المعاملة اأنما كانت تقوم على اأ�ضا�ض ذلك فعندئذ لا 
يكون بالبداهة ثمة وجه لت�ضمين المتبوع.فاإذا كان الحكم �ضريحاً في المدعي بالحقوق 
المدنية حين تعامل مع المتهم الم�ضتخدم في بنك كان ، ولا �ضك ، يعلم اأنه يعمل لح�ضاب 
نف�ضه واأن عمله من التعامل خارج عن وظيفته ومناف لتعليمات البنك واأغرا�ضه ، فاإنه 

لا يكون للمدعي وجه لمطالبة البنك عن تعوي�ض ال�ضرر الذي وقع. 
)الطعن رقم 1863ل�ضنة 16ق-جل�ضة 1946/11/11  (

     اأن مقت�ضي المادة 152 من القانون المدني اأن يكون ال�ضيد م�ضئولًا عن ال�ضرر النا�ضئ 
عن خطاأ خادمه �ضواء اأكان الخطاأ قد وقع اأثناء تاأدية الوظيفة اأو كانت الوظيفة هي التي 
اأن ال�ضائق وهو ينتظر زوجة مخدومة  اأو �ضهلت ارتكابه فاإذا كان الثابت بالحكم  هياأت 
ترك ال�ضيارة و بها مفتاح الحركة في عهدة تابع اآخر لمخدومة ) خفير زراعة( فعبث هذا 
، واأ�ضابت المجني  ال�ضيارة على غير هدى  التابع وهو يجهل القيادة بالمفتاح ، فانطلقت 
باإدانة ال�ضائق و الخفير واألزمتهما مع مخدومهما مت�ضامنين  عليهما ، وق�ضت المحكمة 
بالتعوي�ض المدني فاإن المحكمة لا تكون قد اأخطاأت في اعتبارها المخدوم م�ضئولا مدنياً مع 
خادميه . لاأن اأ�ضابه المجني عليهما قد ت�ضببت عن خطاأ ال�ضائق اأثناء قيامه بعمله عند 
مخدومة وعن خطاأ الخفير وهو يوؤدي ل�ضيده عملًا ما كان ليوؤديه لو لم يكن خفيراً عنده.

)الطعن رقم 56ل�ضنة 11ق- جل�ضة 1940/12/23  (

م�صئولية م�صلحة ال�صكك الحديدية عن خط�أ ح�ر�س المزلق�ن�ت:
     اأنه اإذا �ضح اأن م�ضلحة ال�ضكك الحديدية غير مكلفة في الاأ�ضل باأن تقيم حرا�ضا 
على المجازات لدفع الخطر من قطاراتها عمن يعبرون خطوط ال�ضكك الحديدية ، اإلا 
اإنها متى اأقامت بالفعل حرا�ضاً لاإقفالها كلما كان هناك خطر من اجتيازها واأ�ضبح 
ذلك معهوداً للنا�ض ، فقد حق لهم ما اأوجبته على نف�ضها من ذلك واأن يعتبروا ترك 
المجاز مفتوحاً اإيذاناً للكافة بالمرور. فاإذا ما ترك الحار�ض عمله واأبقى المجاز مفتوحاً 
حيث كان ينبغي اأن يقفله فعمله هذا اإهمال بالمعنى الوارد في المادتين 238و244 من 
قانون  العقوبات وتكون الم�ضلحة م�ضئولة عما ين�ضاأ عنه من ال�ضرر للغير على ما ق�ضت 

به المادة 152 من القانون المدني.
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بن�ض  للتحدي  ولا   ، لنف�ضه  يحتاط  اأن  على الجمهور  باأن  للتحدي  هنا  ولا محل       
اأنه لا يجوز اجتياز خطوط ال�ضكة الحديدية بالمجازات  لائحة ال�ضكة الحديدية على 
ال�ضطحية " المزلقانات" عمومية كانت اأو خ�ضو�ضية اأو ترك الحيوانات تجتازها عند 
اأو عربات الم�ضلحة ولا محل لذلك متى كانت  اأو القاطرات  اقتراب مرور القطارات 
الواقعة الثابتة بالحكم لا تفيد اأن �ضائق ال�ضيارة التي كان بها المجني عليهم قد حاول 
المرور من المجاز مع علمه بالخطر، ولقد كان يكون لمثل هذا الدفاع �ضاأن لو لم يكن 

هناك للمجاز حرا�ض معينون لحرا�ضته.
)الطعن رقم 1166�ضنة 17ق- جل�ضة 1947/11/10  (

لا ي�صترط علم المتبوع بم� وقع من ت�بعه:
     اأن م�ضئولية ال�ضيد مدنياً عن اأخطاء خادمه تقوم قانوناً على ما يفتر�ض في حق المتبوع 
من الخطاأ والتق�ضير في اختيار تابعه اأو في رقابته عليه . واأذن فلا ي�ضترط فيها وقوع 
تحري�ض منه اأو �ضدور اأي عمل ايجابي اآخر بل هي تتحقق بالن�ضبة له ولو كان غائباً اأو 
غير عالم بتاتا بما وقع من تابعه اإذ يكفي في ذلك اأن تكون �ضفة التابع اأو وظيفته هي التي 

هياأت له ارتكاب الجريمة و�ضاعدته على ارتكابها ولو لم تكن قد وقعت اأثناء الخدمة.
)الطعن رقم 1670ل�ضنة 9ق- جل�ضة 1939/11/6  (

لا ي�صترط اأن يكون المتبوع حراً في اختي�ر ت�بعه:
اأنه  اإلا  اأن يكون حراً في اختيار تابعه  اأنه واإن كان قيام رابطة التبعية لا يقت�ضي       
 ، التابع �ضلطة فعلية في رقابته وتوجيهه  اأن يكون للمتبوع  ي�ضترط لقيام هذه التبعية 
وهذه ال�ضلطة لا تكون للطبيب الجراح في م�ضت�ضفى عام على الطبيب الذي عينته اإدارة 
الم�ضت�ضفى لاأجراء التخدير، ومن ثم فاإن هذا الاأخير لا يعتبر تابعاً للطاعن في حكم 

المادة 174 من القانون المدني.
)الطعن رقم 417 ل�ضنة 34ق-جل�ضة 1969/2/3 �ض 20 �ض 1094  (

م�صئولية الم�صت�صفى الذي عولج فيه المري�س عن خط�أ الطبيب:
     اأن وجود علاقة تبعية بين الطبيب واإدارة الم�ضت�ضفى الذي عالج فيه المري�ض ولو 

كانت علاقة تبعية اأدبية ، كاف لتحميل الم�ضت�ضفى م�ضئولية خطاأ الطبيب.
)الطعن رقم 24ل�ضنة 6ق-جل�ضة 1936/6/22  (

لا عبرة ب�لب�عث على خط�أ الت�بع:
كل  عن  مدنياً  المخدوم   م�ضاءلة  وجوب  في  �ضريحة  مدني   152 المادة  ن�ض  اأن       
التي تكون قد  البواعث  النظر عن  تاأدية عمله .وذلك بقطع  ما يقع من خادمه حال 
دفعته اإلى ارتكاب ما ارتكب وم�ضئوليته هذه تقوم على افترا�ض �ضوء الاختيار والنق�ض 
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تاأديته عمله فقد ترتبت  اأثناء  في المراقبة من جانبه . فمتى وقع الخطاأ من الخادم 
م�ضئولية �ضيده مدنياً عن هذا الخطاأ ، �ضواء اأكان نا�ضئاًً عن باعث �ضخ�ضي للخادم اأم 

عن الرغبة في خدمة ال�ضيد.
)الطعن 1896ل�ضنة 7ق-جل�ضة 1937/11/8  (

     المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة تتحقق كلما هياأت 
له وظيفته باأية طريقة كانت فر�ضته لاإرتكاب الفعل �ضواء ارتكبه لم�ضلحة المتبوع اأو عن 
باعث �ضخ�ضي وكان ما اطماأن اإليه الحكم المطعون فيه من �ضهادة ال�ضهود - وبغير 
نفي من الطاعن في هذا الخ�ضو�ض - من اأن المطعون �ضده الاأخير يعمل لدى الطاعن 
في تجارة الاأقم�ضة واأن الحادث وقع ب�ضبب المناف�ضة حول هذه التجارة يوؤدي - اإلى ما 
رتبه الحكم المطعون فيه على ذلك من ثبوت قيام علاقة التبعية وهو ما يكفي لقيام 

م�ضئولية الطاعن عن التعوي�ض فاإن التعوي�ض بهذا ال�ضبب يكون على غير اأ�ضا�ض.
)الطعن رقم 2011ل�ضنة 52ق-جل�ضة 1985/10/24  (

اأو نحوهم� ينفي  اأو الحقد  ارتك�ب الخط�أ من الت�بع بدافع �صخ�صي من الانتق�م 
م�صئولية المتبوع:

     م�ضئولية الحكومة عن عمل الموظف في حكم القانون المدني لا يكون لها محل اإلا اإذا كان 
الخطاأ الم�ضتوجب للتعوي�ض قد وقع من الموظف في حال تاأدية وظيفته،   كما تقت�ضي المادة 
152 من ذلك القانون . اأما اإذا ارتكب الموظف - ولو اأثناء قيامه بوظيفته اأو بمنا�ضبة 
قيامه بها – خطاأ بدافع �ضخ�ضي من انتقام اأو حقد اأو نحوهما فالموظف وحده الذي 

يجب اأن ي�ضاأل عما جر اإليه خطوؤه من ال�ضرر بالغير.
)الطعن رقم 2200ل�ضنة 2ق-جل�ضة 1933/4/10  (

لا ي�صترط وقوع اإهم�ل اأو تق�صير من ج�نب المتبوع:
     ان المادة 152 من القانون المدني اإذ ن�ضت ب�ضيغة مطلقة على اأنه "يلزم ال�ضيد 
تاأدية  واقعاً منهم في حال  اأفعال خدمة متى كان  للغير عن  النا�ضئ  ال�ضرر  بتعوي�ض 
وظائفهم فقد اأفادت اأنه لا يقت�ضي ثبوت اأي تق�ضير اأو اإهمال من جانب المتبوع الذي 
اأن يكون الخطاأ المنتج ال�ضرر قد وقع من التابع  يلزم بالتعوي�ض بل يكفي  لتطبيقها 
القا�ضر  م�ضاءلة  المادة  هذه  على  بناء  في�ضح  واإذن  المتبوع  لدى  وظيفته  تاأدية  اأثناء 
عن تعوي�ض ال�ضرر الذي ين�ضاأ عن اأفعال خدمة الذين عينهم له وليه اأو و�ضية اأثناء 
اأعمالهم لديه ولا يرد على ذلك باأن القا�ضر ب�ضبب عدم تمييزه ل�ضغر �ضنة لا يت�ضور 
للاإدراك  فيكون  القا�ضر  وقع من  فعل  لي�ضت عن  الم�ضئولية هنا  اإذ  اأي خطاأ في حقه 

والتمييز ح�ضاب واإنما هي من فعل وقع من خادمة اأثناء تاأدية اأعماله في خدمته. 
)الطعن رقم  855ل�ضنة 13ق-جل�ضة 1942/5/25  (
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ارتك�ب عم�ل م�صنع ح�دث قتل خ�رج الم�صنع وفي غير اأوق�ت العمل – عدم م�صئولية 
�ص�حب الم�صنع:

     لا جدال في اأن الحادث الموجب للم�ضئولية يجب اأن يكون قد وقع من التابع في وقت 
لم يكن قد تخلى فيه عن عمله عند المتبوع فتكون ال�ضلة بينهما قد انقطعت ولو موؤقتاً 
وي�ضبح التابع حراً يعمل تحت م�ضئوليته وحده ذلك لاأن م�ضئولية المتبوع اأ�ضا�ضها ما 
له حق اإ�ضداره من الاأوامر والتعليمات اإلى تابعه وما عليه من ملاحظه اإياه في القيام 
بعمله .فاإذا انعدم هذا الاأ�ضا�ض فلا يكون التابع قائماً بوظيفته ولا يكون المتبوع م�ضئولًا 
عن ت�ضرفه واإذا كان الثابت بالحكم اأن حادث القتل المطلوب التعوي�ض عنه قد وقع 
اأوقات العمل واأن مرتكبيه من عمال  خارج الم�ضنع الذي ي�ضتغل فيه القتيل وفي غير 
الم�ضنع قد دبروه فيما بينهم خارج الم�ضنع اأي�ضاً ع�ضية وقوعه فلا ي�ضح اعتبار اأنهم 
ارتكبوه اأثناء تاأدية وظيفتهم لدى �ضاحب الم�ضنع وبالتالي لا ي�ضح اإلزامه بالتعوي�ض 
اإليه ما دامت العلاقة الزمنية والمكانية منعدمة بينه  اأو الدافع  عنه مهما كان �ضببه 

وبين العمل الذي يوؤديه الجناة لم�ضلحة �ضاحب الم�ضنع .
)الطعن رقم 59 ل�ضنة 11ق- جل�ضة 1942/6/14  (

م�صئولية المتبوع عن اأعم�ل ت�بعيه حتى ولو تعذر تعيينه من بين الت�بعين:
ولو  له  ت�ضبب عن خطاأ خادم  قد  اأن الحادث  يثبت  اأن  المخدوم  م�ضاألة  يكفي في       
واأن  لابد  عليه  المجني  وفاة  اأن  اأثبت  قد  دام الحكم  فما  بين خدمه  تعيينه من  تعذر 
تكون قد ن�ضاأت عن خطاأ اأحد المتهمين ) الكم�ضاري اأو ال�ضائق ( اللذين هما تابعان 
لاإدارة النقل الم�ضترك فاإن م�ضاءلة هذه الاإدارة مدنياً تكون متعينة لاأنها م�ضئولة عما 
يقع من م�ضتخدمها في اأثناء تاأدية خدمتهم ولا يمنع من ذلك اأن المحكمة لم ت�ضتطع 
تعيين المخطئ منهما ولي�ض في اإلزام الاإدارة بالتعوي�ض مع تبرئة الكم�ضاري خروج عن 
ارتكابه الخطاأ  ثبوت  قائمة على عدم  التبرئة  فاإن هذه  بالم�ضئولية  القواعد الخا�ضة 
الذي اأدى اإلى وقوع الحادث اأما م�ضئوليتها هي فموؤ�ض�ضة على ما ثبت قطعاً من اأن هذا 

الخطاأ اإنما وقع من اأحد خادميها اللذين كانا يعملان معا في ال�ضيارة.
)الطعن رقم 8 ل�ضنة 14ق- جل�ضة 1943/11/22  (

      يكفى في م�ضاءلة المتبوع عن اأعمال تابعة غير الم�ضروعة اأن يثبت اأن الحادث قد نتج 
عن خطاأ التابع ولو تعذر تعيينه من بين تابعيه.

)الطعن رقم 573 ل�ضنة 45 ق- جل�ضة 1/11/ 1981 �ض 32 �ض 170 (

     م�ضئولية المتبوع تتحقق ولو لم يعين تابعه الذي وقع منه الفعل غير الم�ضروع اإذ يكفى 
في م�ضاءلة المتبوع اأن يثبت وقوع خطاأ من تابع له ولو تعذر تعيينه من بين تابعيه.

)الطعن 740ل�ضنة 46ق-جل�ضة 1979/12/6 �ض 30 ع 3 �ض 181  (
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انتف�ء م�صئولية الت�بع يقت�صي انتف�ء م�صئولية المتبوع:
     م�ضئولية المتبوع عن ال�ضرر الذي يحدثه تابعه بعمله غير الم�ضروع الواقع  منه حال 
م�ضتوجب  التابع  من  خطاأ  وقوع  قوامها   ) مدني   174 م   ( ب�ضببها  اأو  وظيفته  تاأدية 
لم�ضئوليته هو بحيث اإذا انتفت م�ضئولية التابع فاإن م�ضئولية المتبوع لا يكون لها اأ�ضا�ض 
تقوم عليه ولذا كانت م�ضئولية التابع لا تتحقق اإلا بتوافر اأركان الم�ضئولية الثلاثة وهي 
الخطاأ بركنيه المادي والمعنوي وهما فعل التعدي والتمييز ثم ال�ضرر وعلاقة ال�ضببية 
بين الخطاأ و ال�ضرر وكان الثابت من الاأوراق اأن التابع وقت اقترافه حادث القتل لم 
به  ينتفي  واأفعاله مما  لاأقواله  يجعله غير مدرك  عقلي  لاإ�ضابته بمر�ض  يكن مميزاً 
التابع  انتفاء م�ضئولية  الخطاأ في جانبه لتخلف الركن المعنوي للخطاأ وهو ما ي�ضتتبع 
وبالتالي انتفاء م�ضئولية الوزارة المتبوعة فاإن الحكم المطعون فيه اإذ خالف هذا النظر 
وبنى ق�ضاءه باإلزام الطاعنة بالتعوي�ض على اأ�ضا�ض م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة 

، يكون قد خالف القانون.
)الطعن رقم 178ل�ضنة 28 ق- جل�ضة 1963/5/16 �ض 14 �ض 689  (

     لا يعرف القانون م�ضئولية التابع عن المتبوع واإنما هو قد قرر في المادة 174من القانون 
المدني م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة غير الم�ضروعة وهذه الم�ضئولية م�ضدرها العمل 
الغير الم�ضروع وهي لا تقوم في حق المتبوع اإلا حيث تتحقق م�ضئولية التابع بناء على خطاأ 

واجب اإثباته اأو بناء على خطاأ مفتر�ض.
)الطعن رقم 516 ل�ضنة 29 ق – جل�ضة 1964/11/12 �ض 15 �ض 1033(

حق الم�صرور في الرجوع مب��صرة على المتبوع دون ح�جة لاخت�ص�م الت�بع:
     م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة غير الم�ضروعة هي م�ضئولية تبعية مقررة بحكم 
يعتبر في حكم  القانوني فالمتبرع  ال�ضمان  تقوم على فكرة  الم�ضرور  القانون لم�ضلحة 
اأن  للم�ضرور  فاإن  ثم  ومن   ، العقد  ولي�ض  القانون  كفالة م�ضدرها  المت�ضامن  الكفيل 
الم�ضروعة  تابعه غير  اأعمال  النا�ضئ عن  ال�ضرر  بتعوي�ض  المتبوع  على  مبا�ضرة  يرجع 
دون حاجة لاإدخال التابع في الدعوى ولا تلتزم المحكمة في هذه الحالة بتلبية المتبوع اإلى 
حقه في اإدخال تابعه ،وللمتبوع الحق في الرجوع على تابعه محدث ال�ضرر بما يفي به 
من التعوي�ض للم�ضرور لا على اأ�ضا�ض اأنه م�ضئول معه بل لاأنه م�ضئول عنه فهو اإن عدّ في 
حكم الكفيل المت�ضامن لا يعتبر مديناً مت�ضامناً مع التابع . والحكم الذي تقرره المادة 
169 من القانون المدني من اأنه " اإذا تعدد الم�ضئولين عن عمل �ضار كانوا مت�ضامنين في 
التزامهم بتعوي�ض ال�ضرر"  ..لا يرد اإلا عند تحديد م�ضئولية كل �ضخ�ض من محدثي 
ال�ضرر المت�ضامنين وذلك فيما بين مرتكبي الفعل اأنف�ضهم ،وما دام المتبوع لم يرتكب 
خطاأ فاإن م�ضئوليته بالن�ضبة لما اقترفه تابعه هي م�ضئولية المتبوع عن عمل تابعه ولا 
يعتبر بالن�ضبة لهذا التابع مديناً مت�ضامناً اأ�ضلًا لما كان ذلك وكان الالتزام بالت�ضامن 
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الثانية من المادة 218 من قانون المرافعات يق�ضد به الت�ضامن بين  في حكم الفقرة 
المدينين ، وكما اأن العبرة بالحكم فعلًا بالت�ضامن اأما اإذا كان المدعى قد طلب الحكم 
به ولم ت�ضتجب المحكمة له فلا يتحقق موجب الا�ضتثناء المقرر في الفقرة الم�ضار اإليها 
كما لا يجوز القيا�ض وتبقى القاعدة المقننة في الفقرة الاأولى من تلك المادة  اأنه اإذا 
تعدد المحكوم لهم اأو المحكوم عليهم جاز رفع الطعن من اأو �ضد البع�ض دون ما حاجة 
الاآخرون غير خ�ضوم  ويعتبر  رفعه  من  اإلا  الطعن  من  يفيد  ولا  الاآخرين  اإدخال  اإلى 
اأو  منهم  الاحتجاج  يجوز  ولا  الطعن  ميعاد  م�ضى  بعد  اإدخالهم  يجوز  ولا  الطعن  في 
مدنياً  لي�ض  ب�ضفته  الطاعن  وكان  ذلك  كان  لما  الطعن  في  ال�ضادر  بالحكم  �ضدهم 
مت�ضامناً مع تابعه وكان الحكم الابتدائي قد ق�ضى ب�ضقوط الدعوى بالتقادم كما اأن 
واقعه النزاع لي�ضت من �ضمن حالات عدم القابلية للتجزئة المن�ضو�ض عليها قانوناً ولم 
يوجب القانون اخت�ضام التابع والمتبوع معاً في دعوى التعوي�ض عن العمل غير الم�ضروع 
فاإنه لا تثريب على الحكم المطعون فيه اإذ التفت عن اإدخال التابع المدخل اأمام محكمة 

اأول درجة ويكون النعي على غير اأ�ضا�ض.
)الطعن رقم 924 ل�ضنة 45 ق - جل�ضة 1981/11/12(

للم�صرور خي�ر الرجوع على الت�بع اأو المتبوع اأو عليه� مع�ً:
     ارتكاب التابع فعلًا غير م�ضروع دون وقوع خطاأ �ضخ�ضي من المتبوع .موؤداه . يكون 
المتبوع مت�ضامناً مع تابعه وم�ضئولًاًً قبل الم�ضرور، و للم�ضرور خيار الرجوع على التابع 

اأو المتبوع اأو عليهما معاً.
)الطعن رقم 1905 ل�ضنة 56 ق - جل�ضة 1993/6/7 ال�ضنة 44 �ض 575(

اأ�ص��س م�صئولية المتبوع عن اأعم�ل ت�بعيه
المتبوع في حكم الكفيل المت�ص�من مع الت�بع:

تلتزم  باأن  تق�ضي   1975 ل�ضنة   79 الاجتماعي  التاأمين  قانون  من   66 المادة  اإن        
الجهة المخت�ضة بجميع الحقوق المقررة وفقاً لاأحكام هذا الباب حتى ولو كانت تقت�ضي 
م�ضئولية �ضخ�ض اآخر خلاف �ضاحب العمل دون اإخلال بما يكون للموؤمن عليه من حق 
تنقيذ  اأن  به ق�ضاء هذه المحكمة  الم�ضئول ، مما مفاده وعلى ما جرى  ال�ضخ�ض  قبل 
الهيئة العامة للتاأمينات الاجتماعية لالتزامها المن�ضو�ض عليه في الباب الرابع ب�ضاأن 
تاأمين اإ�ضابات العمل لا يخل بما يكون للموؤمن له العامل اأو ورثته من حق قبل ال�ضخ�ض 
الم�ضئول . لما كانت المادة 174 فقرة اأولى من القانون المدني تق�ضي باأن المتبوع يكون 
م�ضئولًا عن ال�ضرر الذي يحدثه تابعه بعمله غير الم�ضروع متى كان واقعاً منه في حال 
تاأدية وظيفته اأو ب�ضببها وكانت م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعه لي�ضت م�ضئولية ذاتية 
من  جدوى  لا  فاإنه  القانون  وم�ضدرها  المت�ضامن  الكفيل  م�ضئولية  حكم  في  هي  اإنما 
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التم�ضك بن�ض المادة 68 من القانون 79 ل�ضنة 1975 لاأن مجال تطبيق هذه المادة يكون 
عند بحث م�ضئولية رب العمل الذاتية واإذ التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر فاإن 

هذا النعي يكون في غير محله.
)الطعن رقم 1319 ل�ضنة 47 ق - نق�ض  1981/2/26(

الن�ض في المادتين 174 و 175 من القانون المدني يدل على اأن م�ضئولية المتبوع عن   
الم�ضرور  لم�ضلحة  القانون  بحكم  مقررة  تبعية  م�ضئولية  هي  الم�ضروعة  غير  تابعة  اأعمال 
تقوم على فكرة ال�ضمان القانوني فالمتبوع يعتبر في حكم الكفيل المت�ضامن كفالة م�ضدرها 
القانون ولي�ض العقد، ومن ثم فاإن للمتبوع الحق في الرجوع على تابعه محدث ال�ضرر بما 

يفي به من التعوي�ض للم�ضرورلا على اأ�ضا�ض اأنه م�ضئول معه بل لاأنه م�ضئول عنه.
)الطعن رقم 657 ل�ضنة 42 ق - جل�ضة 1976/5/8 �ض 29 �ض 1180(

م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة غير الم�ضروعة هي م�ضئولية تبعية مقررة بحكم   
القانون لم�ضلحة الم�ضرور وتقوم على فكرة ال�ضمان القانوني فيعتبر المتبوع في حكم 
المتبوع  اأوفى  فاإذا  ثم  ومن  العقد  ولي�ض  القانون  م�ضدرها  كفالة  المت�ضامن  الكفيل 
يرجع  كما  ال�ضرر  محدث  تابعه  على  كله  به  يرجع  اأن  له  وكان  للم�ضرور  التعوي�ض 
.وهذه  معه  م�ضئولًا  ولي�ض  عنه  م�ضئول  لاأنه  كفله  الذي  المدين  على  المت�ضامن  الكفيل 
القاعدة هي التي قننها الم�ضرع في المادة 175 من القانون المدني القائم بعد اأن اختلف 
الراأي في ظل القانون الملغي حول ما يرجع به المتبوع على تابعه واأ�ضا�ض هذا الرجوع ولم 
يق�ضد الم�ضرع من و�ضع هذه المادة اأن ي�ضتحدث للمتبوع دعوى �ضخ�ضية جديدة يرجع 

بها على تابعه في حالة وفائه بالتعوي�ض للم�ضرور.
)الطعن رقم 64 ل�ضنة 33 ق - جل�ضة 1968/2/22 �ض 19 �ض 327(

  م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعه غير الم�ضروعة هي – وعلى ما جرى به ق�ضاء 
وتقوم على  الم�ضرور،  القانون لم�ضلحة  تبعية مقررة بحكم  – م�ضئولية  المحكمة  هذه 
م�ضدرها  كفالة  المت�ضامن  الكفيل  حكم  في  المتبوع  فيعتبر  القانوني  ال�ضمان  فكرة 
القانون ولي�ض العقد . ومن ثم فاإذا اأوفى المتبوع بالتعوي�ض كان له اأن يرجع به كله على 
تابعه محدث ال�ضرر كما يرجع الكفيل المت�ضامن على المدين الذي كفله لاأنه الم�ضئول 
عنه ولي�ض م�ضئولًا معه ،وهذه القاعدة هي التي قننها الم�ضرع في المادة 175 من القانون 
المدني التي تق�ضي باأن للم�ضئول عن عمل الغير م�ضئولًا عن تعوي�ض ال�ضرر ، ولم يق�ضد 
الم�ضرع بتلك المادة اأن ي�ضتحدث للمتبوع دعوى �ضخ�ضية جديدة يرجع بها على تابعه.

)الطعن رقم 960 ل�ضنة 58 ق - جل�ضة 1990/12/27(
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اأ�ص��س الم�صئولية فكرة الخط�أ المفتر�س الغير ق�بل لاإثب�ت العك�س:
اأقام القانون المدني في المادة 174 منه م�ضئولية المتبوع عن ال�ضرر الذي يحدثه   
اإثبات  يقبل  لا  فر�ضاً  المتبوع  جانب  في  مفتر�ض  خطاأ  على  الم�ضروع  غير  بعمله  تابعه 

العك�ض، مرجعه �ضوء اختياره لتابعه وتق�ضيره في رقابته.
)الطعن رقم 252 ل�ضنة 37 ق جل�ضة 1974/12/13 �ض 25 �ض 1519(

من المقرر في ق�ضاء هذا المحكمة اأن القانون المدني اإذ ن�ض في المادة 174 على اأن   
يكون المتبوع م�ضئولًا عن ال�ضرر الذي يحدثه تابعه بعمله غير الم�ضروع متى كان واقعاً منه 
في حال تاأدية وظيفته اأو ب�ضببها ،فقد اأقام هذه الم�ضئولية على خطاأ مفتر�ض في جانب 

المتبوع فر�ضاً لا يقبل اإثبات العك�ض،مرجعه �ضوء اختياره لتابعه و تق�ضيره في رقابته.
)الطعن رقم 585 ل�ضنة 41ق جل�ضة 1976/3/18�ض27�ض697(

مفتر�ض  خطاأ  على  الم�ضروعة.قيامها  غير  تابعه  اأعمال  عن  المتبوعة  م�ضئولية   
يوؤدي  وهو  التابع  بخطاأ  الم�ضئولية  العك�ض.تحقق هذه  اإثبات  يقبل  لا  المتبوع  في جانب 
عملًا من اأعمال الوظيفة اأو كونها ال�ضبب المبا�ضر للخطاأ ،اأو وقوع الفعل اأثناء تاأدية 
ارتكابه  فر�ضه  طريقة  باأية  له  هياأت  اأو  �ضاعدته  اأو  وظيفته  ا�ضتغل  كلما  اأو  الوظيفة 

.م174مدني.
)الطعن رقم 2775ل�ضنة 58ق جل�ضة 1992/7/19 ل�ضنة 43�ض977ع1(

العلاقة بين المتبوع والت�بع:
للمادة 150  المقابلة  المدني الجديد  القانون  المادة 169 من  الذي قررته  الحكم   
عن  الم�ضئولين  تعدد  اإذا  اأنه  على  تن�ض  والتي  القديم  المدني  القانون  من  بعدها  وما 
عمل �ضار كانوا مت�ضامنين في اإلزامهم بتعوي�ض ال�ضرر وتكون الم�ضئولية فيما بينهم 
اإلا عند تحديد  القا�ضي ن�ضيب كل منهم ،هذا الحكم لا يرد  اإذا عين  اإلا  بالت�ضاوي 
الفعل  فيما بين مرتكبي  وذلك  المت�ضامنين  ال�ضرر  �ضخ�ض من محدثي  كل  م�ضئولية 
اإذن فمتى كانت الحكومة لم ترتكب خطاأ �ضخ�ضياً من جانبها واأن  اأنف�ضهم.  ال�ضار 
م�ضئوليتها بالن�ضبة للخطاأ الذي اقترفه الموظفون التابعون لها هي م�ضئولية المتبوع عن 
اأ�ضلًا ولا تتحمل �ضيئاً من  عمل تابعه فاإنها لا تعتبر بالن�ضبة لهوؤلاء الموظفين مدينة 

التعوي�ض المحكوم به.
)جل�ضة 1954/12/16- طعن رقم 217�ضنة 21ق(
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الف�سل الثالث
م�سئولية �ساغل المكان عما يلقي

اأو ي�سقط منه من اأ�سياء

من  لغيرها  اأو  لل�ضكنى  مكاناً  ي�ضغل  �ضخ�ضاً  اأن  الم�ضئولية  هذه  تفتر�ض   
الاأغرا�ض،كعيادة الطبيب اأو مكتب محاماة اأو نحو ذلك ،واأن يلقى اأو ي�ضقط من هذا 
بتعوي�ض  ملزماً   - الفر�ض  هذا  -في  المكان  �ضاغل  بالغير،فيكون  ت�ضر  اأ�ضياء  المكان 
وقع  قد  ال�ضرر  اأن  اأثبت  اإذا  اإلا  الم�ضئولية  يتخل�ض من هذه  اأن  ي�ضتطيع  الم�ضرور.ولا 

ب�ضبب اأجنبي عنه لا يد له فيه.
الم�ضئولية  هذه  لاأحكام  البحريني  المدني  القانون  من   174 المادة  عر�ضت  وقد   
فن�ضت على اأن: "كل من ي�ضغل مكاناً لل�ضكن اأو غيرها من الاأغرا�ض يكون م�ضئولًا ،في 
مواجهة الم�ضرور، عن تعوي�ض ما يحدث من �ضرر مما يلقى اأو ي�ضقط منه من اأ�ضياء 
اأن ال�ضرر قد حدث ب�ضبب اأجنبي عنه لا يد له فيه ،وذلك دون اإخلال  ،ما لم يثبت 

بحقه في الرجوع بما يدفعه على من يكون ال�ضيء قد األقى اأو �ضقط بخطئه"

المق�صود ب�لمك�ن و�ص�غله:
اأو  مهنية  اأو  ،تجارية  الاأخرى  الاأغرا�ض  و  لل�ضكن  يخ�ض�ض  ما  بالمكان  يق�ضد   
المحاماة  ومكاتب  ال�ضكنية  وال�ضقق  البيوت  على  المكان  في�ضدق  �ضناعية.....الخ، 
اإلى غير ذلك  المعامل  و  ال�ضركات والجمعيات والم�ضانع  والعيادات ومقار  والمحا�ضبة 

من الاأن�ضطة التي تمار�ض في المكان.
اأما �ضاغل المكان فهو الحائز له من الناحية الفعلية ،�ضواء كان مالكاً اأو م�ضتاأجراًُ   
اأو حتى مغت�ضباًُ طالما كانت الحيازة المادية اأو ال�ضيطرة الفعلية له. لا يهم بعد ذلك 

�ضند حيازته اأو م�ضروعية ذلك.

وقوع �صرر للغير بفعل �صيء األقى اأو �صقط من المك�ن:
يلزم لقيام م�ضئولية �ضاغل المكان وقوع �ضرر للغير بفعل ب�ضيء األقى اأو �ضقط من   
المكان. كما لو رميت من نافذة �ضقة بقايا لفافة تبغ م�ضتعلة "عقب �ضيجارة "فنتج عن 
ذلك ا�ضتعال النيران بممتلكات الغير،اأو األقى باأية مواد �ضلبة اأو �ضائلة اأو مياه ت�ضبب 
عنها اإ�ضابة الغير ب�ضرر. و�ضواء حدث ذلك بفعل �ضاغل العقار نف�ضه اأو من ي�ضاكنه اأو 

بفعل اأحد �ضيوفه اأو زائريه.
لل�ضكن  �ضقة  اأ�ضخا�ض  مجموعة  ا�ضتاأجر  لو  كما   - المكان  �ضاغلوا  تعدد  واإذا   
الجماعي-كانوا م�ضئولين بالت�ضامن عن الاأ�ضرار التي تلحق بالغير ب�ضبب ما يلقى اأو 

ي�ضقط من المكان الم�ضغول.
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ومن الجائز اجتماع م�ضئولية �ضاغل المكان مع م�ضئولية المتبوع.وذلك في الحالة التي 
يثبت فيها اأن ال�ضيء الذي األقى من المكان واأ�ضاب الغير ب�ضرر كان بفعل اأحد تابعي 

�ضاغل المكان.
ومن المت�ضور -كذلك- اجتماع م�ضئولية �ضاغل المكان مع م�ضئولية متولي الرقابة .   
كاأن يلقي اأحد الاأطفال ب�ضيء من �ضرفة الم�ضكن في�ضيب اأحد المارة ، فيكون الاأب م�ضئولًا 
في هذا الفر�ض ب�ضفته �ضاغلًا للمكان مع م�ضئولية متولي الرقابة على ابنه ال�ضغير . 
ويكون من حق الم�ضرور في هذا الفر�ض-تي�ضيراً عليه في الح�ضول على التعوي�ض الجابر 
للاأ�ضرار التي لحقت به- الا�ضتناد اإلى اأحكام م�ضئولية �ضاغل العقار، اإذ يكفيه اإثبات 

اأن ال�ضرر الذي لحق به كان ب�ضبب �ضيء األقى اأو �ضقط من المكان الم�ضغول.
ويظل �ضاغل المكان م�ضئولًاُ عن الاأ�ضرار التي تلحق بالغير ب�ضبب ما يلقى اأو ي�ضقط   
من المكان الذي ي�ضغله ،حتى لو كان األقى ال�ضيء اأو �ضقط منه مجهولًا ،كما لو األقى اأحد 
اأفراد اأ�ضرة �ضاغل العقار اأو اأحد اأقاربه اأو زائريه ب�ضيء من داخل الم�ضكن فاأ�ضاب اأحد 

المارة ، ولم ي�ضتدل- تحديدا- على معرفة هذا ال�ضخ�ض من بين المقيمين  بال�ضقة.

اأ�ص��س م�صئولية �ص�غل العق�ر:
يرى البع�ض اأن م�ضئولية �ضاغل المكان عما يلقيه اأو ي�ضقطه غيره من اأ�ضياء ت�ضر   
جمال  .)د.خالد  ال�ضمان  �ضبيل  على  الغير  فعل  عن  تبعية  م�ضئولية  هي  اإنما  بالغير 
الالتزام  الثاني.م�ضادر  المجلد  البحريني  المدني  القانون  مو�ضوعة   .. مح�ضن  اأحمد 

.الطبعة الاأولى �ض 345(
واأتفق مع الراأي ال�ضابق في اأن م�ضئولية �ضاغل المكان م�ضئولية عن فعل الغير،اإلا   
ي�ضترط  لم  ،اإذ  الحالات  جميع  في  اأ�ضلية  م�ضئولية  فهي  تبعية  م�ضئولية  لي�ضت  اأنها 
القانون وقوع خطاأ من قبل ال�ضاكنين اأو المقيمين مع �ضاغل المكان،يكفي- فقط - لقيام 
م�ضئولية �ضاغل اإلقاء اأو �ضقوط �ضيء من مكان ي�ضر بالغير،حتى لو كان مرتكب الفعل 

مجهولًا اأو عديم التميز.
واأرى اأن هذه الم�ضئولية لا تقوم على فكرة ال�ضمان،واإنما ت�ضتند على فكرة الخطاأ   
المفتر�ض من جانب �ضاغل المكان ،واأن هذا الخطاأ غير قابل لاإثبات العك�ض ،اإلا باإثبات 
اأن ال�ضرر قد وقع ب�ضبب اأجنبي لا دخل ل�ضاغل المكان فيه اأي بنفي علاقة ال�ضببية. اأما 
اإذا قلنا بفكرة ال�ضمان فاإن منطق ال�ضمان يوؤدي اإلى عدم ا�ضتطاعة �ضاغل المكان اأن 
ينفي عن نف�ضه الم�ضئولية ،عن طريق نفي علاقة ال�ضببية ،بينما اأجاز الم�ضرع البحريني 
ذلك .الاأمر الذي ي�ضتدل منه على اأن م�ضئولية �ضاغل العقار اأ�ضلية قائمة على فكرة 
علاقة  نفي  هي  واحدة  بو�ضيلة  العك�ض  لاإثبات  قابل  والغير  فر�ضاً  المفتر�ض  الخطاأ 

ال�ضببية.
وقد يرى البع�ض اأنه لو �ضح تاأ�ضي�ض م�ضئولية �ضاغل المكان على اأ�ضا�ض الخطاأ،لكان   
من حق �ضاغل المكان نفي الخطاأ،بيد اأن افترا�ض الخطاأ على نحو غير قابل لاإثبات 
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اإلى  ت�ضتند في الحقيقة  لا  م�ضئولية  ،تبرير  بها  يق�ضد  قانونية  اإلا حيلة  ،لي�ض  عك�ضه 
خطاأ، اأو افترا�ض قانوني يخالف الواقع في كثير من الاأحيان.

تعتبر الافترا�ضات القانونية اأو الحيل اأق�ضى درجات البعد عن الواقع،فالم�ضرع   
يكمن  وهنا  محدد.  هدف  تحقيق  بغر�ض  معيناً  وهماً  ويخلق  الحقيقة  اإغفال  يتعمد 
الفارق بين القرينة القانونية والحيلة القانونية .فالقرينة القانونية تتاأ�ض�ض على اأمر 
يغلب وقوعه في العمل اأي اأنها تعتمد على الاإحتمال الغالب والظن الراجح .اأما الحيلة 

،فت�ضتند اإلى وهم ي�ضلم به الم�ضرع ابتداء ويقيم عليه نتائج معينة.
ومن اأمثلة الحيل اأو الافترا�ضات القانونية فكرة العقارات بالتخ�ضي�ض .ومبداأ   
افترا�ض علم الكافة بقواعد القانون وعدم جواز الاعتذار بالجهل بها. وفكرة الموت 

المدني في القانون الروماني.
)انظر في مفهوم الحيل القانونية ووظائفها وتطورها في الع�ضور المختلفة  د.�ضوفي ح�ضن اأبو طالب.
تاريخ النظم القانونية والاجتماعية ، الجزء الاأول الطبعة الثالثة 2000.النا�ضر دار النه�ضة العربية 

�ض208 اإلى �ض 242(.
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ق�ساء محكمة التميز البحرينية 
في م�سئولية �ساغل العقار

طبقاً لن�ض المادة 52 من قانون المخالفات المدنية ي�ضاأل �ضاغل العقار الذي �ضب   
فيه حريق عما يت�ضبب عنه من اأ�ضرار بناء على خطاأ مفتر�ض في جانبه افتر�ضاً قابلًا 
اإهمال  اإذا اثبت انه لم يكن ثمة  اإلا  لاإثبات العك�ض فلا تبراأ ذمته من هذه الم�ضئولية 
يوؤاخذ عليه اأدى اإلى حدوث الحريق اأو انت�ضاره .واإذ كان الحكم المطعون فيه قد خل�ض 
بما يتفق وواقع التحقيق الذي اأجرته محكمة المو�ضوع ان الطاعنة لم تقدم ما يدفع 
اإهمالها المفتر�ض فيما يتعلق بمن�ضاأ الحريق في مخزن الاأخ�ضاب المملوك لها الكائن 
بالعقار المملوك لورثة...... ورتب على ذلك م�ضئوليتها عن الاأ�ضرار النا�ضئة عنه فاإنه 

يكون قد التزم في ق�ضائه �ضحيح القانون على اأ�ضباب �ضائغة تكفي لحمله.
)الطعن 88 ل�ضنة  1992جل�ضة 1993/2/7(

طبقاً لن�ض المادة 52 من قانون المخالفات المدنية يكون �ضاغل العقار الذي �ضبت   
فيه النار م�ضئولًا عما ت�ضببه من �ضرر للغير بناء على خطاأ مفتر�ض في جانبه قابل 
اأنه لم ي�ضدر منه ثمة اإهمال يتعلق  اأثبت  اإذا  اإلا  لاإثبات العك�ض فلا ترتفع م�ضئوليته 
التحقيقات  الطاعن بملف  تابعي  اأقوال  البين من  كان  .ولما  اإنت�ضارها  اأو  النار  بمن�ضاأ 
الجنائية اأنه لم يوفر في محله الذي �ضبت فيه النار المعدات اللازمة لاإطفاء ل�ضرعة 
مواجهة حدوث حريق فيه ومنع وانت�ضاره. فان الحكم المطعون فيه اإذا ق�ضى باإلزامه 
انه لم  على  بناء  اإليها  النار  امتداد  نتيجة  �ضيارته  المطعون �ضده عن هلاك  بتعوي�ض 

يهمل في انت�ضارها لا يكون قد خالف القانون.
)الطعن 179ل�ضنة 1994 جل�ضة 1995/2/12(

مفاد  ن�ض المادتين 52و56 من قانون المخالفات المدنية الذي تخ�ضع واقعة الدعوى   
لاأحكامه اأن �ضاغل العقار الذي �ضبت فيه النار م�ضئول عن ال�ضرر الذي يت�ضبب عنها 
العك�ض فتندفع  اأو ينجم عن ن�ضوبها بناء على خطاأ مفتر�ض في جانبه قابل لاإثبات  
اأو  النار  بمن�ضاأ  يتعلق  فيما  عليه  يوؤاخذ  اإهمال  ثمة  يكن  لم  اأنه  اأثبت  اإذا  م�ضئوليته 
انت�ضارها اأو بنفي علاقة ال�ضببية بين ال�ضرر وخطئه المفتر�ض باإثبات حدوثه ب�ضبب 
اأجنبي لا  دخل له فيه. ومن المقرر اأن خطاأ الغير يعتبر �ضبباً اأجنبياً تندفع به م�ضئوليته 
اإذا ا�ضتغرق الخطاأ المفتر�ض في جانبه باأن كان هو العامل الفا�ضل في  �ضاغل العقار 
حدوث ال�ضرر.لما كان ذلك وكان من المقرر اأن قيام رابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر 
اأو عدم قيامها وا�ضتخلا�ض الواقعة التي تعتبر �ضببا اأجنبياً تنقطع به هذه الرابطة من 
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م�ضائل الواقع التي ت�ضتقل بتقديرها محكمة المو�ضوع .وكان الحكم المطعون فيه خل�ض 
و�ضع  في  يكن  ولم  اأ�ضخا�ض  �ضتة  اأرتكبه  متعمد  تخريبي  بعمل  حدث  الحريق  اأن  اإلى 
المطعون �ضده تفاديه وعول في ذلك على اعتراف هوؤلاء اأمام قا�ضي التحقيق.وهو ما 
يعتبر �ضببا اأجنبياً ي�ضتغرق الخطاأ المفتر�ض في جانب المطعون �ضده وتنقطع به رابطة 
ال�ضببية بين هذا الخطاأ والاأ�ضرار التي لحقت الطاعن نتيجة امتداد النار اإلى بيته 
المجاور.وي�ضوغ ما انتهى اإليه الحكم ويكفي لحمله ق�ضائه.فاإن النعي عليه يكون قائماَ 

على غير اأ�ضا�ض ومن ثم يتعين رف�ض الطعن .
)الطعن 52 ل�ضنة 2003، جل�ضة 26يناير2004(

التعليق على ق�ص�ء محكمة التمييز:
التمييز البحرينية  ال�ضابقة والتي قررتها محكمة  القانونية        من الملاحظ على المبادئ 
اأنها عن وقائع حدثت في ظل قانون المخالفات المدنية. ولذا ترى محكمة التمييز اأن م�ضئولية 
�ضاغل العقار الذي �ضب فيه حريق عما يت�ضبب عنه من اأ�ضرار، هي م�ضئولية قائمة على خطاأ 
اأو  يلقى  العقار عما  اأما م�ضئولية �ضاغل  العك�ض.  مفتر�ض في جانبه افترا�ضاً قابلًا لاثبات 
ي�ضقط منه من اأ�ضياء في ظل اأحكام  القانون المدني فهي م�ضئولية قائمة على خطاأ مفتر�ض 

غير قابل لاثبات العك�ض.
     وذهبت محكمة التمييز البحرينية في اأحكامها الحديثة اإلى اأن م�ضئولية �ضاغل العقار 
الذي �ضب فيه حريق عما يت�ضبب عنه من اأ�ضرار للجيران م�ضئولية قائمة على خطاأ مفتر�ض 
اأفترا�ضاً لا يقبل اثبات العك�ض لا يمكن نفيها اإلا باثبات اأن ال�ضرر وقع ب�ضبب اأجنبي لا يد له 

فيه... وا�ضتناداً اإلى م�ضئولية حار�ض الاأ�ضياء الخطرة، ولي�ض اإلى م�ضئولية �ضاغل العقار.

)قانون: حكم التمييز رقم 162 ل�ضنة 2006 جل�ضة 2006/2/11(
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الباب الثالث
في

الم�سئولية النا�سئة عن الأ�سياء

     تحقق م�ضئولية ال�ضخ�ض عن ال�ضيء متى كان حار�ضا له، ون�ضاأ عن هذا ال�ضيء �ضرر 
المادتين  الاأ�ضياء في  النا�ضئة عن  الم�ضئولية  اأحكام  البحريني  الم�ضرع  وقد نظم  للغير، 
175، 176 من القانون المدني ،ويمكن ردها اإلى حالات ثلاث : هي م�ضئولية حار�ض 
حار�ض  ،وم�ضئولية  البناء  حار�ض  ،وم�ضئولية  �ضرر  من  الحيوان  يحدثه  عما  الحيوان 

الاأ�ضياء التي تتطلب عناية خا�ضة لمنع وقوع ال�ضرر منها.

     والجامع بين الحالات الثلاث اأنها تقوم على فكرة الخطاأ في الحرا�ضة ونظراً لاأن 
الم�ضرع البحريني لم يخت�ض حار�ض البناء باأ�ضكال مغايرة عما قرره بالن�ضبة لحار�ض 
وقوع  لمنع  تتطلب حرا�ضتها عناية خا�ضة  التي  الاأ�ضياء  البناء من  اعتبر   بل  الاأ�ضياء 
�ضوف  ولذلك  الكهربائية  و  الميكانيكية  والاأجهزة  الاآلية  المركبات  �ضاأن  ال�ضرر،�ضاأنها 
م�ضئولية  ،واأعالج  واحد  البناء في ف�ضل  وحار�ض  الاأ�ضياء  م�ضئولية حار�ض  بين  اأجمع 

حار�ض الحيوان في ف�ضل  م�ضتقل على النحو التالي:
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الف�سل الأول
م�سئولية حار�س الحيوان

     يلزم لقيام م�ضئولية حار�ض الحيوان وفقاً للقانون البحريني اأن يكون هناك حيوان 
بالغير فاإذا توافر هذان  يت�ضبب هذا الحيوان في الاإ�ضرار  ، وان  في حرا�ضة �ضخ�ض 
ال�ضرطان قامت م�ضئولية حار�ض الحيوان ، على اأ�ضا�ض الخطاأ في الحرا�ضة ،وهو خطاأ 

مفتر�ض لا يقبل اإثبات العك�ض ، وذلك على التف�ضيل الاآتي:

المق�صود بح�ر�س الحيوان: 1 .
     هو من تكون له ال�ضيطرة الفعلية عليه في توجيهه وفي رقابته، ويكون هو المت�ضرف 

في اأمره ، و�ضواء ثبتت هذه ال�ضيطرة الفعلية بحق اأو بغير حق.
ومالك الحيوان – عادة – هو �ضاحب ال�ضيطرة الفعلية عليه ،ومن ثم توجد قرينه 
على اأن مالك الحيوان هو الحار�ض ، ولذلك فمن ي�ضيبه �ضرر من حيوان ، ي�ضتطيع 
اأن يرجع على المالك باعتباره حار�ض الحيوان دون حاجة اإلى اإثبات ذلك . ولا ي�ضتطيع 
المالك نفي ذلك اإلا اإذا اأثبت انتقال الحرا�ضة على الحيوان اإلى �ضخ�ض اآخر وقت وقوع 

الفعل ال�ضار من الحيوان .
     واإذا اأفلت زمام الحيوان من يد المالك باأن �ضل اأو �ضرد، كان هذا خطاأ  في الحرا�ضة ، 
ويكون م�ضئولا عما يحدثه الحيوان من �ضرر . وهو ما تن�ض عليه المادة 175 فقرة )ج( 
من القانون المدني البحريني بقولها " وتبقى الحرا�ضة على الحيوان ثابتة للحار�ض ، 

حتى ولو �ضل الحيوان اأو ت�ضرب ، وذلك اإلى اأن ي�ضيطر عليه غيره لح�ضاب نف�ضه"

" من  وتوجيهه  رقابته  الفعلية على الحيوان في  "ال�ضيطرة  تنتقل الحرا�ضة  وقد       
المالك اإلى الغير بعلمه ور�ضاء منه ، كالمنتفع اأو الم�ضتاأجر اأو الم�ضتعير اإذ تنتقل -  في 
الغالب- لهوؤلاء ال�ضيطرة الفعلية على الحيوان . اإذ اأنه من الجائز تاأجير الحيوان اأو 

اإعارته اإلى الغير مع بقاء الحرا�ضة لمالكه.

اأو  اأو �ضاحب الا�ضطبل  البيطري  الطبيب  اإلى  تنتقل حرا�ضة الحيوان       كذلك قد 
�ضاحب الفندق متى انتقلت اإلى اأي منهم ال�ضيطرة الفعلية على الحيوان.

لو  ، كما  الغير دون علمه وبغير ر�ضاء منه  اإلى   ، المالك  يد  تنتقل الحرا�ضة من  وقد 
�ضرق ل�ض الحيوان، اأو ا�ضتولى اأحد تابعي المالك عليه بغير حق و ا�ضتعمله في منفعته 
ال�ضخ�ضية. فاإن ال�ضيطرة الفعلية على الحيوان في هذه الحالة تكون قد انتقلت من 
على  الفعلية  ال�ضيطرة  هي  الحرا�ضة  مناط  اأن  ذلك  من  ويت�ضح   . هوؤلاء  اإلى  المالك 
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الحيوان وفي رقابته وتوجيهه.
     وانتقال حرا�ضة الحيوان من يد مالكه اإلى اأحد تابعيه بر�ضاء منه ، كالخادم والراعي 
وال�ضائ�ض ، لا يفقد المالك �ضلطته في ال�ضيطرة على الحيوان ورقابته وتوجيهه ، اإذ يظل 
هو �ضاحب الاأمر والنهي والت�ضرف في زمام الحيوان . اإلا اإذا انتقلت ال�ضيطرة الفعلية 

اإلى التابع . كمالك الح�ضان يعمد به اإلى ) الجوكي ( يجري به في م�ضمار لل�ضباق .
ولا ي�ضاأل ال�ضخ�ض عما يكون في اأر�ضه اأو �ضكنه من حيوانات لي�ض له ال�ضيطرة الفعلية 

عليها ، كالزواحف والقوار�ض والحيوانات ال�ضارية والطيور الجارحة.

المق�صود ب�لحيوان الذي تتطلب حرا�صته عن�ية خ��صة: 2 .
     والمق�ضود بالحيوان الذي ي�ضاأل الحار�ض عن فعله،وهو اأي كائن حي عدا الاإن�ضان 
والنبات ،م�ضتاأن�ض كان اأو متوح�ضاً،كالخيل والجمال والما�ضية،وكذلك الحيوانات الاأليفة 
كالكلاب والقطط،وما يكون قد ا�ضتاأن�ض من الحيوانات المفتر�ضة والمتوح�ضة كال�ضباع 
والنمور والدببة ،ويدخل فيها اأي�ضاً الطيور الجارحة كال�ضقور والن�ضور والنحل،و�ضواء 

كان الحيوان يعي�ض في البر اأو المياه اأو كان من البرمائيات.

     والحيوان الذي تتطلب حرا�ضته عناية خا�ضة وفقاً لن�ض المادة 175 من القانون 
المدني البحريني هو الحيوان الخطر بملاب�ضاته،ويكون الحيوان خطراً بح�ضب ظروفه 

وملاب�ضاته اإذا كان في و�ضع اأو حالة ت�ضمح عادة باأن يحدث �ضرراً.

وقوع ال�صرر للغير بفعل الحيوان: 3 .
     يلزم لقيام م�ضئولية حار�ض الحيوان وقوع �ضرر للغير بفعل الحيوان،بمعنى اأن يكون 
الحيوان هو المت�ضبب في ال�ضرر،كاأن يقوم الحيوان بعقر الغير اأو اإحداث جرح اأو ك�ضر اأو 
اأو اأي  كدمة به،اأو يقتل الغير ،اأو يحدث ذعراً يولد حالة ع�ضبية لديه ،اأو يتلف زراعته 

�ضيء يملكه،اأو ينقل مر�ضاً اإلى حيوانات الغير.
     واإذا وقع �ضرر من الحيوان في �ضحبة �ضخ�ض يقوده اأو يمتطيه فاإن ال�ضرر في هذه 
الحالة ين�ضب اإلى الحيوان،لاأن الاإ�ضابة لا تعتبر من فعل قائد الحيوان اأو  من يمتطيه اإلا 
اإذا كان قد تعمدها .وعلى العموم كانت هذه الم�ضاألة محل خلاف وجدل كبير في الفقه 
والق�ضاء.وا�ضتقر الاأمر على اعتبار اأن الاإ�ضابة بفعل الحيوان، حتى لا ي�ضطر الم�ضرور اإلى 

اإثبات الخطاأ في جانب من كان يقود الحيوان اأو يمتطيه.
     وال�ضرر الذي يحدثه الحيوان قد يقع على الغير-  وقد يقع على الحار�ض نف�ضه،وقد يقع 

على المالك اإذا لم يكن هو الحار�ض،وقد يقع على الحيوان ذاته.
اأن  الغير  لهذا  كان  الغالب  هو  وهذا  الغير-   على  الحيوان  بفعل  ال�ضرر  وقع  فاإذا       
يرجع على الحار�ض بالخطاأ المفتر�ض في جانبه وهذه هي ال�ضورة الماألوفة لم�ضئولية حار�ض 

الحيوان.
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     ويعد تابعو المالك في حكم الغير طالما لم تنتقل حرا�ضة الحيوان اإليهم.فاإذا األحق الحيوان 
�ضرراً ب�ضائ�ضه،فاإن المالك يكون م�ضئولًا قبل ال�ضائ�ض على اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض.

ا�ضتاأجر  والم�ضرور،فاإذا ما  واإذا كانت هناك علاقة عقدية بين حار�ض الحيوان       
بالم�ضتاأجر،فاإن  الحيوان  اآخر،فاأ�ضر  اإلى  مكان  من  لتنقله  و�ضاحبها  دابة  �ضخ�ض 
م�ضئولية �ضاحب الدابة تكون م�ضئولية عقدية لا تق�ضيرية، لوجود عقد نقل واإخلال 
الناقل بالتزامه ب�ضمان �ضلامة الراكب،ذلك انه لا يجوز للم�ضرور الخيرة بين اأحكام 

الم�ضئولية العقدية والم�ضئولية التق�ضيرية.

     واإذا اأوقع الحيوان �ضرراً بالحار�ض، فلا ي�ضتطيع المذكور الرجوع على المالك اإلا وفقا 
للحيوان،  الحار�ض  هو  يكن  ولم  بالمالك  ال�ضرر  الحيوان  اأوقع  اإذا  العامة.اأما  للقواعد 
في�ضتطيع الرجوع على الحار�ض بالخطاأ المفتر�ض اإذ يعد المالك من الغير في هذا الفر�ض.

على  الحيوان  ،هلك  المالك  هو  الحار�ض  بذاته،وكان  ال�ضرر  الحيوان  األحق  اإذا       
على  الرجوع  للاأخير  ،كان  المالك  غير  اآخر  حرا�ضة  في  الحيوان  كان  اإذا  مالكه،اأما 

الحار�ض بالخطاأ المفتر�ض.

اأ�ص��س م�صئولية ح�ر�س الحيوان: 4 .
     تقوم م�ضئولية حار�ض الحيوان على اأ�ضا�ض وجود خطاأ مفتر�ض في جانبه، يتمثل 
في الخطاأ في حرا�ضة الحيوان وال�ضيطرة عليه.والخطاأ في الحرا�ضة غير قابل لاإثبات 
ال�ضرر  اأن  يثبت  اأن  فكيفية  باثباته،  الم�ضرور  يكلف  فلا  مفتر�ض   خطاأ  لاأنه  العك�ض 
وقع بفعل الحيوان، واأن الحيوان كان في حرا�ضة المدعي عليه وقت وقوع ال�ضرر .اإذا 
كان المدعي عليه هو مالك الحيوان فلا يكلف الم�ضرور باإثبات اأن الحرا�ضة للمالك.اإذ 

يفتر�ض اأنه الحار�ض ،ما لم يثبت المالك خلاف ذلك.

     ولا ي�ضتطيع الحار�ض نفي الم�ضئولية باإثبات اأنه قام بواجبه في الحرا�ضة على خير 
وجه،اأو اأنه بذل العناية الكافية لمنع وقوع ال�ضرر،اأو اأنه لم يهمل في حرا�ضة الحيوان 
للتخل�ض  الوحيد  وقوعه.وال�ضبيل  نفي  ولا يمكن  وقع  قد  ال�ضرر  عليه،لاأن  وال�ضيطرة 
من الم�ضئولية هو نفي علاقة ال�ضببية بين خطئه المفتر�ض وال�ضرر الذي �ضببه الحيوان 
وذلك باإثبات اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي ،كالقوة القاهرة اأو الحادث المفاجئ 

اأو خطاأ الم�ضرور اأو خطاأ الغير.
     وهذا ما تن�ض عليه المادة 165 مدني والتي جرى ن�ضها على اأنه"اإذا اأثبت ال�ضخ�ض 
اأن ال�ضرر قد ن�ضاأ عن �ضبب اأجنبي لا يد له فيه كحادث مفاجئ اأو قوة قاهرة اأو خطاأ 

من الم�ضرور ،اأو خطاأ من الغير ،كان غير ملزم بتعوي�ض هذا ال�ضرر."
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ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية
في

م�سئولية حار�س الحيوان

من هو ح�ر�س الحيوان:
     اإن حار�ض الحيوان بالمعنى المق�ضود في المادة 176 من القانون المدني هو من تكون له 
ال�ضيطرة الفعلية عليه ويملك الت�ضرف في اأمره ولا تنتقل الحرا�ضة من مالك الحيوان 
المادية على  ال�ضيطرة  للتابع  اإذا كان  اأنه  له تروي�ضه وتدريبه ذلك  التابع المنوط  اإلى 
الحيوان وقت تدريبه اإلا اأنه اإذ يعمل لح�ضاب متبوعه ولم�ضلحته ويتلق تعليماته في كل 
ما يتعلق بهذا الحيوان، فاإنه يكون خا�ضعاً للمتبوع مما تظل معه الحرا�ضة لهذا الاأخير 
اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض هي  اأن العبرة في قيام الحرا�ضة الموجبة للم�ضئولية على  اإذا 

ب�ضيطرة ال�ضخ�ض على الحيوان �ضيطرة فعلية لح�ضاب نف�ضه.
)الطعن 181 ل�ضنة 33ق –جل�ضة 1968/3/2�ض18�ض521(

اأ�ص��س م�صئولية ح�ر�س الحيوان وو�ص�ئل نفيه�:
بتقرير  اإذ ق�ضى  الموؤيد لاأ�ضبابه بالحكم المطعون فيه       متى كان الحكم الابتدائي 
م�ضئولية الطاعنة)وزارة الحربية والبحرية( عن ال�ضرر النا�ضئ عن اإحدى الاأفرا�ض 
المملوكة لها قد اأقام على اأن مورث المطعون عليها كان وكيلًا ع�ضكرياً بالوزارة المذكورة 
ومن اأخ�ض اأعمال وظيفته القيام بالعمل الذي قام به وفقاً لما قرره المجل�ض الع�ضكري 
اإ�ضابته كان في طريقه للخروج من �ضاحة  واأنه وقت  الذي �ضكل عقب وقوع الحادث 
العر�ض بعد اأن تم ا�ضتعرا�ض الخيول واأن الحادث لم يقع بقوة قاهرة اأو ب�ضبب خطاأ 
من جانب الم�ضاب  واأن م�ضئولية الطاعنة وهي مالكة الحيوان لا تتوقف وفقاً للمادة 
153 مدني )قديم( على خطاأ معين يثبت في حقها واأنها تقوم على مظنة الخطاأ وحدها 
حدود  في  نفت  قد  تكون  المحكمة  م�ضاءلتها،فِاإن  ت�ضتلزم  قانونية  قرينة  بمثابة  وهي 
�ضلطتها المو�ضوعية وقوع الحادث بقوة قاهرة اأو ب�ضبب خطاأ من جانب مورث المطعون 

عليها بوفاة مورثها تكون قد ا�ضتندت في هذا ال�ضاأن اإلى اأ�ضباب م�ضوغة لحكمها.
)الطعن 112 ل�ضنة 20 ق –جل�ضة 1952/2/14(
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الف�سل الثاني
م�سئولية حار�س الأ�سياء

�صروط تحقق م�صئولية ح�ر�س الاأ�صي�ء:
     يلزم لقيام حار�ض الاأ�ضياء :اأن يتولى �ضخ�ض حرا�ضة �ضئ تقت�ضي حرا�ضته عناية 

خا�ضة واأن يقع �ضرر بفعل ال�ضيء.

مدلول الحرا�صة: 1 .
     الحرا�ضة الموجبة للم�ضئولية طبقاً لن�ض المادة 175 من القانون المدني البحريني اإنما 

تتحقق ب�ضيطرة ال�ضخ�ض �ضيطرة فعلية في الا�ضتعمال والتوجيه والرقابة لح�ضاب نف�ضه.
والاأ�ضل العام اأن الحرا�ضة تكون لمالك ال�ضيء ،واإذا رفعت دعوى الم�ضئولية �ضده،فعلية 

اأن يثبت اأن الحرا�ضة لم تكن بيده وقت وقوع ال�ضرر.

     وال�ضيطرة الفعلية على ال�ضيء ق�ضداً او ا�ضتقلالًا قد تنتقل من المالك اإلى الغير 
اأو ب�ضوء نية،والمنتفع  اأو دون ر�ضاه،كالحائز بنية التملك �ضواء حاز بح�ضن نية  بر�ضاه 
ال�ضيء. على  الفعلية  ال�ضيطرة  له  لاأن  حار�ضاً  يعتبر  حيازة.وال�ضارق  رهن  ،والمرتهن 
اإذا كانت له  األا تنتقل الحرا�ضة له ،اإلا  اأما الم�ضتاأجر والم�ضتعير والمودع عنده ،فالغالب 

ال�ضيطرة الفعلية على ال�ضيء في�ضبح هو الحار�ض ، ويكون ذلك عادة في المنقول.

     والاأ�ضل اأن التابع لا يعتبر حار�ضاً .بل تظل الحرا�ضة للمالك،ولذلك ف�ضائق ال�ضيارة 
لا يعتبر حار�ضاً لها حتى لو كان يقود ال�ضيارة بمفره دون وجود �ضاحبها فيها.والم�ضرور 
في هذه الحالة له اأن يرجع على المالك باعتباره متبوعاً ي�ضاأل عن اأفعال تابعه، ويتعين 
في هذه الحالة اإثبات خطاأ التابع ،وله اأن يرجع على المالك ،-كذلك- باعتباره حار�ضاً 
ل�ضيء تتطلب حرا�ضته عناية خا�ضة على اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض في جانبه افترا�ضاً لا 

يقبل اإثبات العك�ض،ولا تكون هناك حاجة اإلى اإثبات الخطاأ في جانب ال�ضائق.
     وا�ضتثناء من هذا الاأ�ضل العام فاإن ال�ضيطرة الفعلية على ال�ضيارة في الا�ضتعمال 
والتوجيه والرقابة قد تنتقل من مالك ال�ضيارة اإلى ال�ضائق.وهذه م�ضاألة واقع تخ�ضع 
لتقدير محكمة المو�ضوع .كما لو ا�ضتولى ال�ضائق على ال�ضيارة دون علم مالكها اأو خرج 
على تعليمات وتوجيهات متبوعة،فاإنه يعتبر في هذه الحالة حار�ضاً وي�ضاأل على اأ�ضا�ض 

الخطاأ المفتر�ض.
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مدلول ال�صيء الذي يتطلب عن�ية خ��صة لمنع وقوع ال�صرر منه: 2 .
     اأورد الم�ضرع البحريني في المادة 175 فقه "ب" اأمثلة للاأ�ضياء التي تتطلب عناية 
خا�ضة لمنع وقوع ال�ضرر منها وهي ال�ضيارات والطائرات وال�ضفن ،وغيرها من المركبات 
،والحيوانات  الكهربائية  والمعدات  والاأ�ضلاك  والاأ�ضلحة  الميكانيكية  ،والاآلات  الاأخرى 
والمباني . ثم و�ضع معيار لهذه الاأ�ضياء التي تتطلب عناية خا�ضة لمنع وقوع ال�ضرر منها 

فقرر" وكل �ضيء اآخر يكون،بح�ضب طبيعته اأو ح�ضب و�ضعه مما يعر�ض للخطر".

     والبين من هذا الن�ض اأن الم�ضرع البحريني اعتبر البناء من الاأ�ضياء التي تتطلب 
عناية خا�ضة لمنع وقوع ال�ضرر.�ضاأنه �ضاأن ال�ضيارات والاآلات الميكانيكية والاأ�ضلحة.وفي 

ذات الوقت لم يخت�ضه بحكام خا�ض كما هو الحال في القانونين الفرن�ضي والم�ضري.

     اإذ تن�ض المادة 1386 من التقنين المدني الفرن�ضي اأن " مالك البناء يكون م�ضئولًا 
عما يحدثه هدمه من ال�ضرر اإذا كان هذا التهدم يرجع الى نق�ض في ال�ضيانة اأو عيب 
في البناء" كما تن�ض المادة 177 من التقنين الم�ضري على اأن " حار�ض البناء ،ولو لم 
يكن مالكاً له ،م�ضئولًا عما يحدثه انهدام البناء من �ضرر،ولو كان انهداماً جزئياً ،ما 

لم يثبت الحادث يرجع �ضببه اإلى اإهمال في ال�ضيانة اأو قدم في البناء اأو عيب فيه".

قرره  عما  البناء  حار�ض  م�ضئولية  �ضدد  اأنه  البحريني  الن�ض  من  الوا�ضح  ومن       
الم�ضرعان الفرن�ضي والم�ضري . فوفقاً للقانونين الفرن�ضي والم�ضري ي�ضترط اأن يكون 
لا  البحريني  القانون  في  البناء.اأما  تهدم  عن  ناجماً  الم�ضرور  اأ�ضاب  الذي  ال�ضرر 
على  حار�ضه  البناء،ي�ضاأل  بفعل  الغير  ي�ضيب  �ضرر  ال�ضرط،فاأي  هذا  مثل  ي�ضترط 
اأثناء  اأو  البناء  تهدم  بفعل  ن�ضاأ  قد  ال�ضرر  هذا  كان  .�ضواء  المفتر�ض  الخطاأ  اأ�ضا�ض 
ت�ضييده اأو نتيجة حريق �ضب بالبناء.وقد ق�ضت محكمة التمييز البحرينية باأن م�ضئولية 
حار�ض البناء عن الحريق الذي �ضب به وينتقل اإلى الجيران تقوم على خطاأ مفتر�ض 
في جانبه لا يقبل اإثبات العك�ض .واإن نفيها لا يكون اإلا باإثبات الحار�ض اأن ال�ضرر وقع 
ب�ضبب اأجنبي لا يد له فيه واأن "عدم منازعه الطاعنة في كونها حار�ضة المبنى الذي 
امتدت منه النار اإلى كراج المطعون �ضده .ركونها في نفي رابطة ال�ضببية بين تدخله 
اإيجابياً وبين حدوث ال�ضرر اإلى ما ورد بتقرير اإدارة الدفاع المدني باأن �ضبب الحريق 
مجهولًا.لا جدوى منه. لاأن عدم معرفة �ضبب الحريق وكونه مجهولًا لا يكفي في ذاته 

لنفي هذه الرابطة".
)حكم التمييز رقم 162 لـــ2006 جل�ضة 2006/2/11(

عناية  يتطلب  الذي  ال�ضيء  لتمييز  البحريني  الم�ضرع  و�ضعه  الذي  العام  والمعيار       
خا�ضة لمنع وقوع ال�ضرر منه يكون بالرجوع اإلى طبيعة ال�ضيء ثم اإلى ظروفه وملاب�ضاته 
مع  المفتر�ض  الخطاأ  قام  خا�ضة  عناية  تقت�ضي  ال�ضيء  طبيعية  كانت  فاإذا  )و�ضعه( 
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ملاحظة "اأن ال�ضيارات،الطائرات،وغيرها من المركبات الاأخرى،والاآلات الميكانيكية، 
الاأ�ضياء  والمباني". هي من  والحيوانات   ، الكهربائية  ،والمعدات  والاأ�ضلاك  والاأ�ضلحة 

التي تتطلب عناية خا�ضة لمنع وقوع ال�ضرر منها بن�ض القانون.
     ومن الاأ�ضياء التي تتطلب عناية خا�ضة لمنع وقوع ال�ضرر منها بح�ضب طبيعتها-

المفرقعات والمواد الكيماوية والمواد الم�ضعة والاأدوية والجراثيم وغيرها.
اأن ال�ضيء قد لا يتطلب عناية خا�ضة لمنع وقوع ال�ضرر منه بح�ضب طبيعته.      بيد 
ولكن وفقاً للظروف والملاب�ضات التي و�ضع فيها هذا ال�ضيء تجعل حرا�ضته في حاجة 

اإلى عناية خا�ضة.

وقوع �صرر بفعل ال�صيء: 3 .
     يلزم اأن يكون ال�ضرر نا�ضئا عن فعل ال�ضيء ، فيجب اأن يكون وقوع ال�ضرر راجعاً 
اإلى التدخل الاإيجابي لل�ضيء،اأما التدخل ال�ضلبي فلا يكفي بقيام الم�ضئولية فاإذا وقفت 
اآلة ميكانيكية  ،اأو  اأخرى  للوقوف فا�ضطدمت بها �ضيارة  �ضيارة في المكان المخ�ض�ض 
ثابتة في مكانها المعتاد ولا تتحرك فا�ضطدم بها �ضخ�ض وجرح ،اأو اإذا كانت �ضجرة 
يتدخل  الفرو�ض لم  ،وفي كل  بكدمات  واأ�ضيب  المارة  اأحد  فيها  ثابتة في مكانها فعثر 
ال�ضيء تدخلًا ايجابياً في اإحداث ال�ضرر، بل تدخله �ضلبياً خال�ضاً ،وبالتالي لا يمكن 

اإرجاع ووقع ال�ضرر اإلى فعل ال�ضيء.
     اأما اإذا كانت ال�ضيارة في حالة حركة اأو كانت واقفة في غير الاأماكن المخ�ض�ضة 
قد  ال�ضجرة  كانت  ،اأو  الطبيعي  مكانها  غير  في  الميكانيكية  الاآلة  كانت  ،اأو  للوقوف 
اإيجابياً في  اقتلعتها الرياح واألقت بها في عر�ض الطريق،فاإن ال�ضيء يكون قد تدخل 

اإحداث ال�ضرر ،وتتحقق م�ضئولية الحار�ض على اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض.
اإحداث  اإيجابياً في   ال�ضيء يكون قد تدخل ب�ضورة  اأن  ال�ضنهوري  الدكتور       ويرى 
ال�ضرر، كلما كان هذا ال�ضيء في و�ضع اأو حالة ت�ضمح عادة باأن يحدث ال�ضرر.اأي كان 

في و�ضع غير ماألوف.
اأو  ات�ضال  وجود  �ضرورة  يعني  لا  ال�ضرر  اإحداث  في  لل�ضيء  الاإيجابي  والتدخل       
احتكاك مبا�ضرة بال�ضيء فاإذا �ضارت عربة ب�ضرعة متخطية ال�ضيارة التي اأمامها بتهور 
ودون اأن ت�ضمح حالة الطريق بذلك باأن كانت هناك عربة اخري قادمة من الطريق 
العك�ضي اأو �ضلط اأحد ال�ضائقين ال�ضوء العالي على �ضيارة مقبلة ليلًا .وترتب على ذلك 
نهر  عن  وانحرف  ينجح  ،فلم  الاأولى  ال�ضيارة  حركة  تفادي  الاأخرى  �ضائق  حاول  اأن 
ال�ضيارة الاأولى  ثالثة .فاإن حار�ض  اأو ب�ضيارة  اأو بحائط  الطريق وا�ضطدم بالر�ضيف 

يكون م�ضئولًا عن ال�ضرر على اأ�ضا�ض خطاأ المفتر�ض.

     واإذا وقع ال�ضرر من ال�ضيء وهو في يد اإن�ضان يحركه ،كما لو �ضدم �ضخ�ض ب�ضيارته 
اأحد المارة ،فهل يعتبر ال�ضرر من فعل ال�ضخ�ض اأم فعل ال�ضيء ؟ترجع اأهمية الاإجابة 
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على هذا الت�ضاوؤل اإلى اأن الم�ضئولية عن فعل الاإن�ضان هي  م�ضئولية �ضخ�ضية تقوم على 
خطاأ واجب الاإثبات ،اأما الم�ضئولية عن فعل ال�ضيء فهي م�ضئولية مو�ضوعية تقوم على 

خطاأ مفتر�ض في حق حار�ض ال�ضيء.
     وقد اأخذ القانون البحريني بما انتهى اإليه التطور في هذا ال�ضاأن وما ا�ضتقر عليه 
الق�ضاء الفرن�ضي والم�ضري، وهو اأن الم�ضئولية تكون من فعل ال�ضيء حتى ولو كانت يد 
اأن يكون ال�ضيء مما يتطلب عناية خا�ضة لمنع وقوع  الاإن�ضان هي التي تحركه ب�ضرط 

ال�ضرر منه.وعلى نحو ما �ضبق اإي�ضاحه �ضلفاً .

اأ�ص��س م�صئولية �صحة ح�ر�س الاأ�صي�ء:
     كما هو ال�ضاأن في اأ�ضا�ض م�ضئولية حار�ض الحيوان،تقوم م�ضئولية حار�ض الاأ�ضياء 
على اأ�ضا�ض خطاأ في حرا�ضة ال�ضيء وال�ضيطرة عليه ،فلو اأن الحار�ض اأحكم الحرا�ضة ، 

لما خرج ال�ضيء عن زمام �ضيطرته ،وما اأ�ضاب الغير ب�ضرر.

اإثبات العك�ض،فلا يجوز للحار�ض اأن       والخطاأ في الحرا�ضة خطاأ مفتر�ض لا يقبل 
يثبت اإنه لم يخطئ ،اأو اأنه بذل العناية اللازمة لمنع وقوع ال�ضرر. ولا ترتفع م�ضئولية 
الحار�ض اإلا اإذا اثبت اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا يد له فيه.اأي نفى علاقة 

ال�ضببية بين الخطاأ المفتر�ض وال�ضرر الذي �ضببه ال�ضيء للغير.
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ق�ساء محكمة التمييز البحرينية 
في م�سئولية حار�س الأ�سياء

م�ضئولية حار�ض الاأ�ضياء: تحققها ب�ضيطرة ال�ضخ�ض الطبيعي اأو المعنوي على ال�ضيء  1 .
�ضيطرة فعلية لح�ضابه .اأ�ضا�ضها .قيامها على خطاأ مفتر�ض في جانبه لا يقبل اإثبات 
العك�ض.نفيها لا يكون اإلا باإثبات الحار�ض اأن ال�ضرر وقع ب�ض�ضب اأجنبي لا يد له في . 

م 175 مدني.
)الطعن رقم 162 ل�ضنة  2006 - جل�ضة 2006/11/20(

عدم منازعة الطاعنة في كونها حار�ضة المبنى الذي امتدت منه النار اإلى كراج المطعون  2 .
�ضده.ركونها في نفي رابطة ال�ضببية بين تدخله اإيجابياً وبين حدوث ال�ضرر اإلى ما ورد 
بتقرير اإدارة الدفاع المدني باأن �ضبب الحريق مجهولًا .لا جدوى منه. علة ذلك.عدم 

معرفة �ضبب الحريق كونه مجهولًا لا يكفي في ذاته لنفي الرابطة.
)الطعن رقم 162ل�ضنة 2006 - جل�ضة 2006/11/20(

مالك ال�ضيارة يعتبر حار�ضاً لها ولو ا�ضتخدم تابعاً له لقيادتها تحت �ضيطرته ولم يتخل  3 .
عنها.

)الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006 - جل�ضة 2007/3/19(

اإثبات  يقبل  لا  الحار�ض  من  وقوعه  مفتر�ض.  خطاأ  على  :قيامها  ال�ضيئية  الم�ضئولية  4 .
اأو خطاأ  قاهرة  قوة  ب�ضبب  كان  ال�ضرر  وقع  اأن  .اإثبات  �ضبيله   . .ودروؤها عنه  العك�ض 

الغير اأو خطاأ الم�ضرور.
)الطعن رقم 12 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2003/10/27(

الم�ضئولية المقررة بالمادة 175. 5 مدني .اأ�ضا�ضها .خطاأ مفتر�ض وقوعه من حار�ض ال�ضيارة 
لا يقبل اإثبات العك�ض.ارتفاع م�ضئوليته اإذا اأثبت اأن وقع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي كقوة 

قاهرة اأو حدث فجائي اأو خطاأ الم�ضرور اأو الغير.
)الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006 - جل�ضة 2007/3/19(

تحقق الم�ضئولية المن�ضو�ض عليها في المادة 51. 6 من قانون المخالفات المدنية .مناطه. اأن 
يكون ال�ضيء الخطر قد ت�ضبب في وقوع ال�ضرر .موؤدي ذلك.تدخله اإيجابياً في اإحداث 

ال�ضرر واأن يكون المدعي عليه هو �ضاحب ال�ضيء والم�ضئول عنه.
)الطعن رقم 299 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/1/12(
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اإقامة الحكم ق�ضاءه بم�ضئولية الطاعن عن الرافعة اأداة الحادث على �ضند مما ورد  7 .
بتقرير وزارة الاأ�ضغال والكهرباء باأنه هو المت�ضبب في الحادث.خلو هذا التقرير مما 

يفيد ذلك .مخالفة للثابت بالاأوراق وق�ضور.
)الطعن رقم 299 ل�ضنة2003 - جل�ضة 2004/1/12(

الن�ر" فيه  �صب  الذي  العق�ر  �ص�غل  "م�صئولية 
م�ضئولية �ضاغل العقار الذي �ضب فيه النار عن ال�ضرر الذي ينجم عنها .اأ�ضا�ضها.خطاأ  1 .
مفتر�ض في جانبه قابل لاإثبات العك�ض )المادتان 52،56 من قانون المخالفات المدنية( 

له دفعها باإثبات انتفاء اإهماله اأو اأ، ما وقع كان ب�ضبب اأجنبي لا يد له في.
)الطعن رقم 52 ل�ضنة 2003  - جل�ضة 2004/1/26(

خطاأ الغير الذي يعتبر �ضبباً اأجنبياً تندفع به م�ضئولية �ضاغل العقار .�ضرطه. ا�ضتغراقه  2 .
الخطاأ المفتر�ض في جانبه.

)الطعن رقم 52 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/1/26(

قيام رابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر اأو عدم قيامها وتقدير ما اإذا كانت الواقعة  3 .
محكمة  بها  ت�ضتقل  الواقع.  م�ضائل  .من  الرابطة  هذه  به  تنقطع  اأجنبياً  �ضبباً  تعتبر 

المو�ضوع )مثال في تحقق ال�ضبب الاأجنبي(.

)الطعن رقم 52 ل�ضنة 2006 - جل�ضة 2004/1/26(
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ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية
في

م�سئولية حار�س الأ�سياء

اأولًا: من هو الح�ر�س:
     المقرر وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة اأن الن�ض في المادة 178 من القانون 
المدني يدل على اأن الحار�ض الذي يفتر�ض الخطاأ في جانبه على مقت�ضى هذا الن�ض 
هو ال�ضخ�ض الطبيعي اأو المعنوي-الذي تكون له ال�ضيطرة الفعلية على ال�ضيء ق�ضداً 
وا�ضتقلالًا  واإذا كان الاأ�ضل اأن تكون الحرا�ضة لمالك ال�ضيء اإلا اأنه  اإذا با�ضر �ضخ�ض 
والرقابة لح�ضاب  والتوجيه  الا�ضتعمال  ال�ضيء في  على  الفعلية  ال�ضيطرة  اآخر خلافه 
ال�ضيء  على  ال�ضيطرة  انتقلت  �ضواء  وذلك  مالكه  دون  له  تكون  الحرا�ضة  فاإن  نف�ضه 

باإرادة المالك اأو اإرادته.
)الطعن رقم 490�ض50ق-جل�ضة 1983/6/30(

هل الحرا�صة للمتبوع اأم للت�بع:
     حار�ض ال�ضيء هو ال�ضخ�ض الطبيعي اأو المعنوي الذي تكون له ال�ضلطة الفعلية على 
ال�ضيء ولا تنتقل الحرا�ضة اإلى تابعه المنوط به ا�ضتعمال ال�ضيء لاأنه و اإن كان للتابع 
للمتبوع بما  يكون خا�ضعاً  واإنما  نف�ضه  يعمل لح�ضاب  اأنه لا  اإلا  المادية عليه  ال�ضيطرة 
كان  لما  ال�ضيء،  على  الحار�ض  وحده  المتبوع  ويكون  للحرا�ضة  المعنوي  العن�ضر  يفقده 
دون  م�ضئولية الحرا�ضة  اأ�ضا�ض  على  ق�ضاءه  اأقام  قد  فيه  المطعون  وكان الحكم  ذلك 
م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعه فلا محل معه لاإثارة ما ردده الطاعن في ال�ضق الاأخير 
من هذا ال�ضبب من اأن الحادث وقع في غير اأوقات العمل الر�ضمية وبخطاأ التابع يكون 

النعي على الحكم ب�ضقيه على غير اأ�ضا�ض.
)الطعن رقم 759ل�ضنة55ق-جل�ضة 1988/10/26(

تحقق م�صئولية م�لك ال�صي�رة على اأ�ص��س الم�صئولية  ال�صيئية وم�صئولية المتبوع مع�ً:
     الم�ضئولية ال�ضيئية وم�ضئولية المتبوع من اأنظمة الم�ضئولية التق�ضيرية يكمل كل منهما 
الاآخر ولي�ض في القانون ما يمنع من اأن تتحقق م�ضئولية مالك  ال�ضيارة على الاأ�ضا�ضين 
له ومن ثم  تابع  �ضائق  اإلى  اأ�ضند قيادتها  ولو  معاً،فال�ضيارة تعتبر في حرا�ضة مالكها 
ي�ضاأل كمتبوع عن اأخطاء تابعه ف�ضلًا عن م�ضئوليته كحار�ض على ال�ضيارة عما تحلقه 

من �ضرر بالغير.
)الطعن 946ل�ضنة 46ق-جل�ضة 78/5/29�ض29�ض1359(
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     التناق�ض الذي يف�ضد الاأحكام هو – وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة – ما 
تتما�ض به الاأ�ضباب بحيث لا يبقى بعدها ما يمكن حمل الحكم عليه اأو اأن يكون واقعاً 
في اأ�ضبابه بحيث لا يمكن معه اأن يفهم على اأي اأ�ضا�ض ق�ضت المحكمة بما ق�ضت به في 
منطوقة والم�ضئولية ال�ضيئية وم�ضئولية المتبوع من اأنظمة الم�ضئولية التق�ضيرية يكمل كل 
منها الاأخر ولي�ض في القانون ما يمنع من اأن تتحقق م�ضئولية مالك الاآلة على الاأ�ضا�ضين 
معاً فالاآلة تعتبر في حرا�ضة مالكها ولو اأ�ضند تركيبها وت�ضغيلها اإلى تابعين له ومن ثم 
ي�ضاأل كمتبوع عن اأخطاء تابعيه ف�ضلًا عن م�ضئوليته كحار�ض على الاآلة عما تلحقه من 

�ضرر بالغير.
)الطعن رقم 1033 ل�ضنة52ق  -  جل�ضة 1985/12/5(

الحرا�صة على الحفر في الطريق:
     اإن الحرا�ضة الموجبة للم�ضئولية على اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض طبقا لن�ض المادة178من 
القانون المدني اإنما تتحقق ب�ضيطرة ال�ضخ�ض على ال�ضيء �ضيطرة فعلية في الا�ضتعمال 
والتوجيه والرقابة لح�ضاب نف�ضه ،ولما كان الثابت في الدعوى اأن  مرفق مياه القاهرة 
بالقاهرة لو�ضع  باأعمال الحفر في الطرق في مناطق معينة  بالقيام  اإلى مقاول  عهد 
اأنابيب المياه ثم ردم الحفر ورفع المتخلفات الناتجة عن هذه الاأعمال ، وكان من نتيجة 
الكهربائي  للتيار  واأ�ضبحت غير عازلة  الكهربائية  الاأ�ضلاك  انك�ضفت  اإن  هذا الحفر 
وفي يوم الحادث �ضقط اأبن الطاعن في اإحدى الحفر ف�ضعقه التيار ومات ل�ضاعته،واإذ 
كانت الحرا�ضة على الحفر التي اأجراها المقاول في الطريق وعلى الاأ�ضلاك الكهربائية 
التي ك�ضفت عنها منوطة بمرفق مياه القاهرة باعتبار اأنه �ضاحب  ال�ضيطرة الفعلية 
عليها وعلى اأنابيب المياه التي قدمها للمقاول وتظل هذه الحرا�ضة للمرفق المذكور ولا 
تنتقل اإلى المقاول اإذا العقد المبرم بينهما هو من عقود الاأ�ضغال العامة يمار�ض المرفق 
تحقيقاً  الاأعمال  هذه  على  والاإ�ضراف  والتوجيه  الرقابة  في  �ضلطته  بمقت�ضاه  العام 
للم�ضلحة العامة، ويقوم فيه المقاول بالعمل لح�ضاب المرفق،وكانت الحفر التي اأجراها 
المقاول والاأ�ضلاك الكهربائية التي ك�ضفت عنها هي من الاأ�ضياء التي تتطلب حرا�ضتها 
عناية خا�ضة فيكون المرفق المذكور م�ضئولًا عن ال�ضرر الذي اأحدثته بالطاعن م�ضئولية 
اأ�ضا�ضها خطاأ مفتر�ض طبقا لن�ض المادة 178 �ضالفة الذكر ولا تنتفي عنه هذه الم�ضئولية 

اإلا اإذا اأثبت اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا يدله فيه .
)الطعن 43ل�ضنة 3 9ق-جل�ضة 1974/12/31ال�ضنة25 �ض 1507(

الح�ر�س على الط�ئرة:
178من  المادة  ن�ض  مقت�ضى  على  جانبه  الخطاأ  يفتر�ض  الذي  الاأ�ضياء  حار�ض       
القانون المدني، هو ذلك ال�ضخ�ض الطبيعي اأو المعنوي الذي تكون له ال�ضلطة الفعلية 
على ال�ضيء ق�ضداَ وا�ضتقلالًا ،ولا تنتقل الحرا�ضة منه اإلى تابعه المنوط به ا�ضتعمال 
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اأنه يعمل  ال�ضيء،لاأنه واإن كان للتابع ال�ضيطرة المادية على ال�ضيء وقت ا�ضتعماله،األا 
لح�ضاب متبوعة ولم�ضلحته وياأتمر باأوامره ويتلقى تعليماته،فاإنه يكون خا�ضعاً للمتبوع 
ال�ضيء  على  وحده هو الحار�ض  المتبوع  ويجعل  للحرا�ضة  المعنوي  العن�ضر  يفقده  مما 
كما وكاأنه هو الذي ي�ضتعمله،ذلك اأن العبرة في قيام الحرا�ضة الموجبة للم�ضئولية على 
اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض هي ب�ضيطرة ال�ضخ�ض على �ضيء �ضيطرة فعلية لح�ضاب نف�ضه.
فاإذ كانت الوزارة الطاعنة هي المالكة للطائرة وقد اأعدتها لتدريب طلبة كلية الطيران 
وعهدت اإلى مورث المطعون �ضدها و هو تابعها بمهمة تدريبهم واختبارهم واأنه في يوم 
م�ضرعه،فاإن  ولقي  به  ،ف�ضقطت  لاختباره  الطلبة  اأحد  م�ضطحباً  بها  حلق  الحادث 
الحرا�ضة على الطائرة تكون وقت وقوع الحادث معقودة للطاعنة باعتبارها �ضاحبة 
ال�ضيطرة الفعلية عليها ولم تنتقل اإلى مورث المطعون �ضدها ،وبالتالي الطاعنة تكون 
م�ضئولة عن ال�ضرر الذي لحق به م�ضئولية مبنية على خطاأ مفتر�ض طبقا للمادة 178 
من القانون المدني ولا تنتفي عنها هذه الم�ضئولية اإلا اإذ اأثبت اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب 

اأجنبي لا يدلها فيه.
)الطعن 285ل�ضنة 30ق-جل�ضة 1965/3/25�ض16ع1�ض396(

الح�ر�س على المحولات الكهرب�ئية:
ال�ضبكات  الكهرباء على  �ضبكة  ت�ضغيل و�ضيانة       هيئة كهرباء م�ضر.اخت�ضا�ضها. 
الرئي�ضية في اأنحاء الجمهورية وتخطط عمليات ال�ضيانة الاأ�ضا�ضية واأعمال التجديدات 
بتوزيع  ال�ضعيد  جنوب  كهرباء  توزيع  �ضركة  .اخت�ضا�ض  تنفيذها  ومتابعة  والاإحلال 
ال�ضغوط  واأ�ضوان على  وقنا  �ضوهاج  للم�ضتهلكين بمحافظات  الكهربائية  الطاقة  وبيع 
11ك ف 380فولت والقيام باأعمال ال�ضيانة والتجديدات والاإحلال.ق12ل�ضنة1976 
ل�ضنة1979.موؤداه.اخت�ضا�ض   376 226ل�ضنة1978،  الوزراء  مجل�ض  رئي�ض  وقراري 

هذه ال�ضركة بمزاولة جزء من ن�ضاط الهيئة .
 )الطعن رقم 8027ل�ضنة64ق-جل�ضة 1996/1/23(

المحول  حرا�ضة  عن  الم�ضئولة  هي  م�ضر  كهرباء  هيئة  باأن  ال�ضركة  تم�ضك       
ال�ضركة  �ضدهم.اإلزام  المطعون  بزراعة  الاأ�ضرار  حدوث  في  المت�ضبب  ف  ك  جهد33 

بالتعوي�ض دون تحديد �ضاحب ال�ضيطرة الفعلية على هذا المحول.ق�ضور.
 )الطعن رقم 8027 ل�ضنة 64ق-جل�ضة1996/1/23(

الح�ر�س على ال�صبكة الكهرب�ئية:
يفتر�ض  الذي  الحار�ض  اأن  على  يدل  المدني  القانون  من  المادة178  في  الن�ض       
الخطاأ في جانبه هو ذلك ال�ضخ�ض الطبيعي اأو المعنوي الذي تكون له ال�ضلطة الفعلية 
على ال�ضيء ق�ضداً وا�ضتقلالًا ،ولما كان الثابت في الدعوى اأن ال�ضبكة الكهربائية داخل 
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مدينة حو�ض عي�ضى مملوكة لمجل�ض المدينة – الطاعن – هو الذي ي�ضيطر عليها �ضيطرة 
فعلية ويتولى ا�ضتعمالها وا�ضتغلالها لح�ضاب نف�ضه،وكان قيام الموؤ�ض�ضة الم�ضرية العامة 
2094�ض1969  رقم  الجمهوري  القرار  من  والثانية  الاأولى  للمادتين  طبقاً  للكهرباء 
داخل  الكهربائية  ال�ضبكة  وت�ضغيل  و�ضيانة  المدينة  لمجل�ض  الكهربائية  الطاقة  بتوريد 
تلك  يخرج  اأن  �ضاأنه  من  ،لي�ض  �ضهرياً  منه  تتقا�ضاه  مادي  جعل  مقابل  المجل�ض  هذا 
ال�ضبكة الكهربائية من ال�ضلطة الفعلية للمجل�ض،فاإن هذا المجل�ض يكون هو الحار�ض 
اأ�ضا�ضها خطاأ مفتر�ض طبقاً  م�ضئولية  الذي تحدثه  ال�ضرر  م�ضئولًا عن  وبالتالي  لها 

لن�ض المادة178 �ضالفة الذكر 
)الطعن 130�ض45ق - جل�ضة 78/5/23�ض92�ض1301(

     اإن�ضاء هيئة  عامة يناط بها ت�ضغيل و�ضيانة مرفق الكهرباء من اأثره اأنها ت�ضحي- 
وفقا لن�ض المادة178من القانون المدني- هي الم�ضئولية عما يحدث عنها من اأ�ضرار.
تاأ�ضي�ض �ضركة لمزاولة جزء معين من ن�ضاطها وفي مناطق معينة دون خلافتها اأو حلولها 
محلها فيه قبل اإن�ضائها لا يكون من �ضاأن انق�ضاء الهيئة اأو زوال �ضخ�ضيتها اأو الم�ضا�ض 
بم�ضئولية الهيئة عن باقي اأوجه الن�ضاط الاأخرى التي تزاولها في اإدارة المرفق وت�ضغيله 
ما دامت هي المنوطة وحدها بعبء �ضيانة وت�ضغيل المرفق وتعتبر بهذه المثابة �ضاحبة 
ال�ضيطرة الفعلية عليه والمتولية حرا�ضته ومن ثم ت�ضحى وفقا لن�ض المادة 178مدني 

هي الم�ضئولة عما يحدث عنه من اأ�ضرار .
)الطعن رقم 1543�ض52-جل�ضة 1983/2/1 ال�ضنة43�ض382(

     موؤدى ن�ض المادة الثانية من القانون رقم 43ل�ضنة1979- الذي يحكم واقعة الدعوى- 
بعد تعديلها بالقانون رقم 50 ل�ضنة 1981 والمادة التا�ضعة ع�ضر من اللائحة التنفيذية 
بوحدات الحكم  43ل�ضنة 1979منوطاً  رقم  القانون  ب�ضدور  اأ�ضبح  اأنه  القانون  لهذا 
والقرى. المدن  مختلف  في  العامة  الاإنارة  �ضبكات  و�ضيانة  اإن�ضاء  اأعمال  تولي  المحلي 
فتكون هذه الوحدات في مدلول حكم المادة 178من القانون المدني حار�ضة على هذه 
ال�ضبكات باعتبارها الجهة ذات الهيمنة وال�ضيطرة الفعلية عليها بما اأ�ضند اإليها قانوناً 
مهام اإن�ضائها وا�ضتعمالها والرقابة على ما يت�ضل با�ضتهلاك طاقة الكهرباء،ولا ي�ضوغ 
ان�ضراف الحرا�ضة اإلى ال�ضركة الطاعنة والتي يبين من ا�ضتقراء القرار رقم 221 ل�ضنة 
1978 ال�ضادر من رئي�ض مجل�ض الوزراء بتاأ�ضي�ضها اأن الغر�ض من اإن�ضائها هو توزيع 
وبيع الطاقة الكهربائية للم�ضتهلكين بمحافظات م�ضر الو�ضطى فلا يعتبر قيامها بهذا 
العمل من �ضاأنه اأن يخرج �ضبكات الاإنارة العامة من ال�ضلطة الفعلية  لوحدات الحكم 

المحلي وفقاً لما ا�ضتهدفه القانون رقم 43ل�ضنة 1979ولائحته التنفيذية .
)الطعن 492ل�ضنة 56ق- جل�ضة 1989/1/5(
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الح�ر�س على الم�صعد الكهرب�ئي:
     اإذ كان البين من مدونات الحكم المطعون فيه اأن الاتهام  في ق�ضية الجنحة قد وجه 
اإلى معاون الم�ضت�ضفى عن واقعتي القتل والاإ�ضابة الخطاأ بو�ضف اأنهما كانتا نا�ضئتين 
عن اإهماله وعدم احتياطه واإخلاله اإخلالًا ج�ضيماً بما تفر�ضه عليه واجبات وظيفته 
باأن لم يقم بو�ضع تحذير على باب الم�ضعد لعدم ا�ضتعماله رغم علمه بتعطيله فا�ضتقله 
المجني عليهم و�ضقط بهم-وهو اتهام يقوم على الاإخلال بواجب من �ضميم ما تقت�ضيه 
الحرا�ضة على الم�ضعد كاآلة ميكانيكية من بذل عناية خا�ضة لا �ضبيل لم�ضاءلة الهيئة 
اإلا من خلال �ضخ�ض  التاأمين ال�ضحي- ك�ضخ�ض معنوي عنه  المطعون �ضدها-هيئة 
طبيعي يمثلها في مبا�ضرة الحرا�ضة على الم�ضعد المملوك لها فاإن الم�ضئولية عن حرا�ضة 
الم�ضعد تكون طرحت على المحكمة الجنائية فيما وجه لمعاون الم�ضت�ضفى من اتهام وفي 
الدعوى المدنية التي اأقيمت عليه هو والهيئة المطعون �ضدها تبعاً للدعوى الجنائية.واإذ 
ق�ضت تلك المحكمة برف�ضها قبلهما بعد اأن ثبت لديها وجود ال�ضبب الاأجنبي متمثلُا 
هذا  حكمها  فاأن  الم�ضعد  اإ�ضلاح  اإليه  عهد  الذي  المقاول  وهو  الاآخر  المتهم  خطاأ  في 
يحوز قوة الاأمر المق�ضى ويحول دون معاودة رفع الدعوى قبل الهيئة المطعون �ضدها 
لمطالبتها بالتعوي�ض واإذ التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر فاإنه يكون اأ�ضاب �ضحيح 

القانون.
)الطعن 124 ل�ضنة 46ق- جل�ضة 80/4/23�ض31�ض1181(

الح�ر�س على الاأ�صلاك الكهرب�ئية:
ن�ضت المادة 178من القانون المدني على اأن كل من تولى حرا�ضة اأ�ضياء تتطلب حرا�ضتها 
عناية اأو حرا�ضة اآلات ميكانيكية يكون م�ضئولًا عما تحدثه هذه الاأ�ضياء من �ضرر ما لم 
الموجبة  الحرا�ضة  فاإن  ثم  ومن  فيه  يدله  لا  اأجنبي  ب�ضبب  كان  ال�ضرر  وقوع  اأن  يثبت 
للم�ضئولية على اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض طبقاً لهذا الن�ض اإنما تتحقق ب�ضيطرة ال�ضخ�ض 
على ال�ضيء �ضيطرة فعلية لح�ضاب نف�ضه.ولما كان الثابت في الدعوى اأن ال�ضركة الطاعنة 
عهدت اإلى مقاول ب�ضد فتحات اأبواب بمبان مملوكة لها وفي يوم الحادث كان المطعون 
عليه الاأول عن نف�ضه وب�ضفته هو اأحد العمال التابعين للمقاول يقوم بعمله واأثناء مروره 
�ضعقه �ضلك كهربائي م�ضند على حائط المبنى ،فاإن الحرا�ضة على هذا ال�ضلك تكون 
وقت الحادث معقودة لل�ضركة باعتبارها �ضاحبة ال�ضيطرة الفعلية على البناء وال�ضلك 
التي  البناء  عملية  لاأن  المقاول  اإلى  الحرا�ضة  هذه  تنتقل  ولم  فيه،  الموجود  الكهربائي 
اإليه لا �ضاأن لها بالاأ�ضلاك الكهربية الموجودة في المبنى اأ�ضلًا ،وبالتالي تكون  اأ�ضندت 
اأ�ضا�ضها  م�ضئولية  الاأول  عليه  المطعون  الذي لحق بمورث  ال�ضرر  م�ضئولة عن  ال�ضركة 
خطاأ مفتر�ض طبقاً لن�ض المادة 178 �ضالفة الذكر ولا تنتفي عنها هذه الم�ضئولية اإلا اإذا 

اأثبت اأن وقع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا يد لها فيه.
)الطعن538ل�ضنة 43ق- جل�ضة 88/3/1�ض28�ض591(
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اأ�ضا�ض  على  للم�ضئولية  الموجبة  الحرا�ضة  -اأن  المحكمة   هذه  ق�ضاء  في  المقرر       
الخطاأ طبقا لن�ض المادة 178من القانون المدني اإنما تتحقق ب�ضيطرة ال�ضخ�ض على 
الطاعن وجود حينما  التي يمثلها  لل�ضركة  ال�ضيء �ضيطرة فعلية لح�ضابه ولما لم يكن 
ال�ضادر   1978 ل�ضنة   211 رقم  الوزراء  مجل�ض  بقرار  اإلا  تن�ضاأ  لم  اإذ  الحادث  وقع 
بتاريخ1978/3/6 الذي ا�ضتحدثها دون اأن تخلف غيرها.فاإن الحكم المطعون فيه اإذ 
التي نجم عنها الحادث  الكهربائية  الاأ�ضلاك  واعتبرها حار�ضة على  غفل عن ذلك 
بالتعوي�ض  باإلزامها  الق�ضاء  تاأييد  ذلك  على  ورتب  اإن�ضائها  قبل  بتاريخ1978/1/2 

يكون ف�ضلًا عن ق�ضوره قد اأخطاأ في تطبيق القانون
)الطعن1351�ض52ق – جل�ضة 1986/3/6(

ث�ني�ً :انتق�ل الحرا�صة:
عدم التحقق من انتق�ل الحرا�صة اإلى مرتكب الح�دث.ق�صور:

     الحرا�ضة الموجبة على اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض طبقاً لن�ض المادة 178 من القانون 
المدني اإنما تتحقق ب�ضيطرة ال�ضخ�ض الطبيعي اأو المعنوي على ال�ضيء �ضيطرة  فعلية في 
الا�ضتعمال و التوجيه والرقابة لح�ضاب نف�ضه.لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد 
اأقام ق�ضاءه بم�ضئولية ال�ضركة الطاعنة على قواعد الم�ضئولية ال�ضيئية تاأ�ضي�ضاً على  اأنها 
المالكة للعربة التي اقترفت الحادث واأن حيازة ال�ضائق لها كانت حيازة عر�ضية،دون 
اأن يعن بتحقيق دفاع الطاعنة باأن الحرا�ضة قد انتقلت اإلى مرتكب الحادث الذي يعمل 
اأو توجيه منها،فاإنه يكون معيباً بالخطاأ في القانون  لح�ضاب نف�ضه كتاجر دون رقابة 

والق�ضور في الت�ضبيب.
)الطعن57ل�ضنة46ق- جل�ضة 81/6/2�ض32�ض1673(

     الاأ�ضل اأن تكون الحرا�ضة لمالك ال�ضيء  اإلا اأنه اإذا با�ضر خلافه ال�ضيطرة الفعلية 
على ال�ضيء في الا�ضتعمال والتوجيه والرقابة لح�ضاب نف�ضه فاإن الحرا�ضة تكون له دون 

مالكه و�ضواء انتقلت له ال�ضيطرة الفعلية على ال�ضيء باإرادة المالك اأو دون اإرادته 
     تقدير واإثبات قيام العنا�ضر األمكونه للحرا�ضة مما ت�ضتقل به محكمة المو�ضوع دون 

رقابة عليها من محكمة النق�ض من اإقامت ق�ضائها على اأ�ضباب �ضائغة.
)الطعن رقم 555 �ضنة 60ق - جل�ضة 1994/5/8 ال�ضنة 45�ض 805ع(

     المقرر اأن حار�ض ال�ضيء الذي يفتر�ض الخطاأ في جانبه هو ال�ضخ�ض الطبيعي اأو 
المعنوي الذي تكون له ال�ضلطة الفعلية على ال�ضيء ق�ضداً وا�ضتقلالًا ولا تنتقل الحرا�ضة 
منه اإلى تابعه المنوط به ا�ضتعمال ال�ضيء. الم�ضئولية المن�ضو�ض عليها في المادة 178 من 
القانون المدني في اأ�ضا�ضها خطاأ مفتر�ض قبل الحار�ض ما لم يقم الدليل على حدوث 

خطاأ من الم�ضرور ينفى خطاأ الحار�ض.
)الطعن رقم 1052�ض 53ق -جل�ضة 1984/1/31(
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     جرى ن�ض المادة 178 مدني على اأن )) كل من تولى حرا�ضة اأ�ضياء تتطلب حرا�ضتها 
من  الاأ�ضياء  هذه  تحدثه  عما  م�ضئولًا  يكون  ميكانيكية  اآلات  حرا�ضة  اأو  خا�ضة  عناية 
يدل على  فيه(( مما  له  يد  لا  اأجنبي  ب�ضبب  كان  ال�ضرر  وقوع  اأن  يثبت  �ضرر،ما لم 
اأن الحرا�ضة الموجبة للم�ضئولية على اأ�ضا�ض الخطاأ المفتر�ض طبقاً لهذا الن�ض، اأنما 
تتحقق ب�ضيطرة ال�ضخ�ض الطبيعي لا المعنوي على ال�ضيء �ضيطرة فعلية في الاإ�ضتعمال 

والتوجيه والرقابة لح�ضاب نف�ضه.
)الطعن 850ل�ضنة 44ق - جل�ضة 1978/2/24�ض29�ض1079(

ث�لث�ً: المق�صود ب�ل�صيء الخطر:
     ال�ضيء في حكم المادة 178 من القانون المدني ،هو ما تقت�ضي حرا�ضته عناية خا�ضة 
اإذا كان خطراً بطبيعته اأو بظروفه وملاب�ضاته باأن ي�ضبح في و�ضع اأو في حالة ت�ضمح 

عادةً باأن يحدث ال�ضرر.
)الطعن 522 ل�ضنة 45ق- جل�ضة 1983/13/13�ض34�ض202(

     م�ضئولية حار�ض الاأ�ضياء .ال�ضيء في حكم المادة 178 مدني .ماهيته. ما تقت�ضي 
حرا�ضته عناية خا�ضة اإذا كان خطراً بطبيعته اأو كان خطراً بظروفه وملاب�ضاته باأن 
ي�ضبح في و�ضع اأو حالة ت�ضمح عادةً باأن يحدث ال�ضرر "مثال:منطقة كانت م�ضرحاً 

لعمليات حربية"
)الطعن رقم 2522ل�ضنة57ق- جل�ضة1992/2/27ل�ضنة 43�ض397ع1(

الاأ�صلاك التلفونية قد تعتبر من الاأ�صي�ء التي تتطلب حرا�صته� عن�ية خ��صة:
     الم�ضئولية ال�ضيئية .م178مدني. ال�ضيء في حكم هذه المادة.ماهيته؟اإقامة الحكم المطعون 
فيه ق�ضاءه بالتعوي�ض على اأ�ضا�ض الم�ضئولية ال�ضيئية وا�ضتخلا�ضه اأن الاأ�ضلاك التلفونية في 
مثل ظروف الدعوى تعتبر من الاأ�ضياء التي تتطلب حار�ضتها عناية خا�ضة.�ضائغ له اأ�ضله 

الثابت بالاأوراق ويوؤدي اإلى النتيجة التي انتهى اإليها.اتفاقه و�ضحيح القانون.
)الطعن رقم 821ل�ضنة57ث- جل�ضة1990/1/13ال�ضنة41�ض370ع1(

حم�م ال�صب�حة من الاأ�صي�ء الخطرة التي تتطلب حرا�صته� عن�ية خ��صة ب�لنظر 
اإلى ظروف الح�دث وملاب�ص�ته:

به ق�ضاء هذه  القانون المدني_وعلى ما جرى  المادة 178 من  ال�ضيء في حكم       
كان خطراً  اأو  بطبيعته  كان خطراً  اإذا  عناية خا�ضة  تق�ضي حرا�ضته  ما  هو  الحكمة 
بظروفه وملاب�ضاته باأن ي�ضبح في و�ضع اأو في حالة ت�ضمح عادةً باأن يحدث ال�ضرر،وكان 
ال�ضباحة الذي وقع فيه الحادث هو من  اأن حمام  اأ�ضتخل�ض  الحكم المطعون فيه قد 
اإلى ظروف الحادث وملاب�ضاته  التي تتطلب حرا�ضتها عناية خا�ضة بالنظر  الاأ�ضياء 
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وقوع  يوم  في  ممتلئاً  كان  وانه  وعمقه5-6م  25م  عر�ضه  )اأن  قرره  ما  اإلى  ا�ضتنادا 
الحمام  اأن  ال�ضركة  باأندية  الريا�ضي  الن�ضاط  ....م�ضئول  اأقوال  من  الحادث.وثابت 
النادي...ومثل هذا الحمام  النادي ولا يمكن منع الاقتراب منه لرواد  يقع في و�ضط 
يعتبر �ضيئاَ خطراً في مثل هذه الظروف طالما اأنه غير محاط ب�ضور يمنع الدخول اإليه 
وقوع  �ضاعة  انتفى  الذي  الاأمر  وهو  تعيين حرا�ضة عليه تمنع ذلك  اأو  مالكه  باإذن  اإلا 
لا   2 ال�ضاعة  بعد  ..اأن الحمام  المذكورين  الم�ضئولين  اأقوال  الثابت من  الحادث...واأن 

يكون به م�ضئول عن الاإنقاذ.
)الطعن 1781ل�ضنة57ق- جل�ضة 1989/1/15ال�ضنة40�ض147ع1(

رابع�ً: اأ�ص��س م�صئولية ح�ر�س الاأ�صي�ء .خط�أ مفتر�س لا يقبل اثب�ت العك�س:
     الم�ضئولية المقررة في المادة 178 من القانون المدني على اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض وقوعه من 
حار�ض ال�ضيء افترا�ضاً لا يقبل اإثبات العك�ض ومن ثم فاإن هذه الم�ضئولية لا تدراأ عن هذا 
الحار�ض باإثبات انه لم يرتكب خطاأ وانه قام  بما ينبغي من العناية والحيطة حتى لا يقع 
ال�ضرر  من ال�ضيء الذي في حرا�ضته واإنما ترتفع هذه الم�ضئولية فقط اإذا اأثبت الحار�ض 
اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا يد له فيه وهذا ال�ضبب لا يكون اإلا قوة قاهرة اأو خطاأ 
بانتفاء هذه  القول  اأ�ضتند في  قد  فيه  المطعون  كان الحكم  الغير.فاإذا  اأو خطاأ  الم�ضرور 
الم�ضئولية عن الوزارة المطعون عليها على ما ذكره من انتفاء الخطاأ من جانب الوزارة 

حار�ضة ال�ضيء فاإن ذلك لا تندفع به م�ضئوليتها طبقاً للمادة 178 من القانون المدني .
)الطعن رقم 17ل�ضنة29ق- جل�ضة1963/12/12�ض14�ض1156(

     مفاد ن�ض المادة 178 من القانون المدني اأن الم�ضئولية المقررة في هذه الن�ض تقوم 
على اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض وقوعه من حار�ض ال�ضيء افترا�ضاً لا يقبل اإثبات العك�ض،من 
ثم فاإن هذه الم�ضئولية لا تدراأ عن الحار�ض باإثبات اأنه لم يرتكب خطاأ ما واأنه قام بما 
ينبغي من العناية والحيطة حتى لا يقع ال�ضرر من ال�ضيء الذي يتولى حرا�ضته ،فهي 
لا ترتفع  اإلا اإذا اأثبت الحار�ض اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا يد له فيه،وهذا 

ال�ضبب لا يكون اإلا قوة قاهرة اأو خطاأ الغير.
)الطعن رقم 622 ل�ضنة44ق- جل�ضة 1977/6/22�ض28�ض1485(

خ�م�ص�ً: دفع م�صئولية ح�ر�س الاأ�صي�ء:
نفي الم�صئولية لا يكون اإلا ب�إثب�ت الح�ر�س اأن وقوع ال�صرر ك�ن ب�صبب اأجنبي لا يد له فيه.

     الم�ضئولية ال�ضيئية .قيامها على اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض من جانب حار�ض ال�ضيء .المق�ضود 
بحار�ض ال�ضيء ال�ضخ�ض الطبيعي اأو المعنوي الذي يكون له ال�ضيطرة الفعلية لح�ضاب نف�ضه 
اأن وقع ال�ضرر كان ب�ضبب  اإلا باإثبات الحار�ض  اأو ا�ضتقلالا .نفي الم�ضئولية لا يكون  ق�ضداً 

اأجنبي لا يد له فيه.
)الطعن رقم 92ل�ضنة 63ق- جل�ضة1994/6/15ال�ضنة45�ض1013ع2(
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ال�صبب الاأجنبي لا يكون اإلا قوة ق�هرة اأو خط�أ الم�صرور اأو خط�أ الغير: 
     الم�ضئولية المقرر بالمادة 178مدني .اأ�ضا�ضها .خطاأ مفتر�ض وقوعه من حار�ض ال�ضيء 
لا يقبل اإثبات العك�ض.ارتفاع م�ضئوليته اإذا اأثبت اأن وقوع ال�ضرر ب�ضبب اأجنبي لا يد له 
فيه.هذا ال�ضبب الاأجنبي لا يكون اإلا قوة قاهرة اأو خطاأ الم�ضرور اأو خطاأ الغير.اعتباراً 
الفعل �ضبباً اأجنبياً �ضرطه.اأن يكون خارجاً عن ال�ضيء لا يت�ضل بتكوينه ولا يمكن توقعه 

اأو دفعه اأو درء نتائجه.
)الطعن رقم 2759ل�ضنة 60ق- جل�ضة 1996/6/11(

     الن�ض في المادة 178 من القانون المدني يدل وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة 
اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض وقوعه من حار�ض ال�ضيء  اأن الم�ضئولية المقررة بموجب تقوم على 
افترا�ضاً لا يقبل اإثبات العك�ض ومن ثم فاإن هذه الم�ضئولية لا تدراأ عن الحار�ض باإثبات اأنه 
لم يرتكب الخطاأ اأو اأنه قام بما ينبغي من العناية والحيطة حتى لا يقع ال�ضرر من ال�ضيء 
ب�ضبب  كان  ال�ضرر  وقوع  اأن  الحار�ض  اأثبت  اإذا  اإلا  ترتفع  لا  وهي  حرا�ضته  يتولى  الذي 

اأجنبي لا يد له فيه وهذا ال�ضبب لا يكون اإلا قوة قاهرة اأو خطاأ الم�ضرور اأو خطاأ الغير.
)الطعن رقم 1025 �ض53ق – جل�ضة 1984/1/31(

اأن الم�ضئولية المقررة بموجبة تقوم على  القانون المدني       مفاد ن�ض المادة 178من 
اإثبات العك�ض،ومن  اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض وقوعه في جانب الحار�ض افترا�ضاً لا يقبل 
ثم فاإن الم�ضئولية لا تدراأ باإثبات اإنه لم يرتكب خطاأ ما واأنه قام بما ينبغي من العناية 
والحيطة حتى لا يقع ال�ضرر من ال�ضيء الذي يتولى حرا�ضته،وهي لا ترتفع اإلا اإذا اأثبت 
الحار�ض اإن وقوع ال�ضرر كان ل�ضبب اأجنبي لا يد له فيه وهذا ال�ضبب لا يكون اإلا قوة 

قاهرة اأو خطاأ الم�ضرور اأو خطاأ الغير.
)نق�ض في الطعن رقم 1371�ض49 جل�ضة 1983/3/29(

     م�ضئولية حار�ض ال�ضيء بن�ض المادة 178 من القانون المدني تقوم على خطاأ مفتر�ض 
علاقة  بنفي  م�ضئوليته  دفع  ي�ضتطيع  الحار�ض  اأن  اإلا  العك�ض  اإثبات  يقبل  لا  افترا�ضا 
ال�ضببية بين فعل ال�ضيء وال�ضرر الذي وقع وذلك باإثبات اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب 

اأجنبي لا يد له فيه كقوة قاهرة اأو حادث مفاجئ اأو خطاأ الم�ضاب اأو خطاأ الغير.
)الطعن رقن 1033 �ض52ق- جل�ضة 1985/12/5( 

ي�صترط في ال�صبب الاأجنبي اأن يكون محدداً لا تجهيل فيه ولا اإبه�م:  
     اإنه واإن جاز لحار�ض الاأ�ضياء اأو الاآلات الميكانيكية في حكم المادة 178 مدني نفي م�ضئوليته 
المفتر�ضة عما تحدثه هذه الاأ�ضياء من �ضرر باإثبات اأن ما وقع كان ب�ضبب اأجنبي اأنه ي�ضترط 
اأكان  �ضواء  اإبهام  ولا  فيه  تجهيل  لا  محدداً  م�ضئوليته  لدفع  ي�ضوقه  الذي  ال�ضبب  يكون  اأن 
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ممثلًا في قوة قاهرة اأم حادث فجائي اأم خطاأ الم�ضاب اأم خطاأ الغير.
 )الطعن 285 ل�ضنة30ق – جل�ضة 1965/3/25�ض16ع1�ض396(

تدخلا  ال�صيء  يتدخل  اأن  يقت�صي  بم�  ذاته،   ال�صيء  بفعل  ال�صرر  يقع  اأن  يجب 
اإيج�بي� في اإحداث ال�صرر.

اأنه ي�ضترط لتحقيق الم�ضئولية       الن�ض في المادة 178 من القانون المدني يدل على 
في  متطلباً  الميكانيكية  الاآلات  مدلوله  في  يندرج  لا  الذي  ال�ضيء  يكون  اأن  به  المقررة 
التي  والملاب�ضات  الظروف  بحكم  اأو  تركيبه  اأو  تكوينه  بحكم  خا�ضة  عناية  حرا�ضته 
ال�ضيء  يتدخل  اأن  يقت�ضي  ذاته بما  ال�ضيء  بفعل  ال�ضرر  يقع  ،واأن  بالحادث  اأحاطت 
تدخلًا ايجابياً في اإحداث ال�ضرر ، ولما كان الحكم المطعون فيه لم يثبت اإطلاعه على 
مح�ضر التحقيق الذي �ضبط عن واقعه الحادث اأو عنى بتمحي�ض اأدلة ثبوت م�ضئولية 
ال�ضركة الطاعنة واإنما �ضاق ق�ضاءه مجهلًا في بيان ماهية ال�ضئ الذي اأحدث ال�ضرر 
والاإف�ضاح عن الم�ضدر الذي ا�ضتقى منه دليل قابليته للا�ضتعال بحكم تكوينه وتركيبه، 
اأم ب�ضبب  اإذا كان هذا الا�ضتعال ذاتياً  وكيف حدث ا�ضتعال النار ،وقت الحادث وما 
تدخل خارجي ، ولم يواجه الحكم بالتحقيق والتمحي�ض دفاع ال�ضركة الطاعنة الموؤ�ض�ض 
على اأن مورث المطعون �ضدهم كان وقت الحادث يعمل في تثبيت �ضجاد �ضناعي بمادة 
لا�ضقة �ضنعت لهذا الغر�ض ولم ت�ضتعل النار ذاتياً واإنما ب�ضبب اإهمال هذا العامل في 
تدخين لفافة تبغ اأثناء ا�ضتغاله فامتدت النار منها اإلى الاأ�ضياء التي كان يعمل بها وهو 
دفاع جوهري لو �ضح لجاز اأن يتغير وجه الراأي في الدعوى ، لما كان ذلك فاإن الحكم 

يكون معيباً بالق�ضور المبطل.
) نق�ض الطعن رقم 1907 ل�ضنة 75 ق – جل�ضة 1988/12/15(

     مناط الم�ضئولية ال�ضيئية قبل حار�ض ال�ضئ وفقاً لن�ض المادة 178 من القانون المدني 
– وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة – هو ثبوت فعل ال�ضئ واإحداث ال�ضرر فاإذا 
ثبت ذلك اأ�ضحى الخطاأ مفتر�ضاً في حق الحار�ض بحيث لا يدروؤه اإلا اأن يثبت اأن وقوع 
ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا يد له فيه كقوة قاهرة اأو حادث مفاجئ اأو خطاأ الم�ضرور 
اأو خطاأ الغير ، ولا يكفي لقيام رابطة ال�ضببية اأثبات تدخل ال�ضئ  في اإحداث ال�ضرر 
بل ي�ضترط اأن يكون التدخل اإيجابياَ ، ويكون كذلك اإذا كان وقت الحادث في و�ضع غير 
ماألوف اأو غير طبيعي من �ضاأنه اأن يوؤدي اإلى ح�ضول ال�ضرر عادة فيعتبر هو ال�ضبب 
الفعال اأو المنتج لهذا ال�ضرر ويقوم قا�ضي المو�ضوع بالتمييز بين الو�ضع الماألوف لل�ضيء 

والو�ضع غير الماألوف .
)الطعن رقم 3133 ل�ضنة 60 ق – جل�ضة 1991/5/15(
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انقط�ع علاقة ال�صببية اإذا ك�ن تدخل ال�صئ في حدوث ال�صرر �صلبي�ً مح�ص�ً:
اإليها الحار�ض للقول  اإذا كان هو الدعامة التي ي�ضتند       ي�ضترط في خطاأ الم�ضرور 
بانقطاع رابطة ال�ضببية بين فعل ال�ضئ وال�ضرر الذي وقع اأن ي�ضدر عن الم�ضرور اأي 
يعني  ما  وهو  له  المبا�ضر  ال�ضبب  هو  يكون  واأن  به   ال�ضرر  يحدث  اأن  �ضاأنه  من  فعل 
انقطاع ال�ضببية اإذا كان تدخل ال�ضئ في حدوث ال�ضرر �ضلبياً مح�ضاً حتى ولو كان خطاأ 

الم�ضرور ممكن التوقع اأو ممكن تجنب اآثاره.
)الطعن رقم 92 ل�ضنة 63 ق – جل�ضة 1994/6/15 ال�ضنة 45 �ض 1013 ع 2(

تقدير قي�م ال�صبب الاأجنبي – �صرطه:
     لمحكمة المو�ضوع �ضلطة تقدير ما اإذا كانت الواقعة تعتبر �ضبباً اأجنبياً ينق�ضي به الالتزام 

وتنتفي به الم�ضئولية .�ضرطه. اأن تقيم ق�ضاءها على اأ�ضباب �ضائغة تكفي لحمله.
)الطعن رقم 2759 ل�ضنة 60 ق – جل�ضة 1996/6/11(

 . نفيها   . ال�ضئ  وقوعه من حار�ض  قيامها على خطاأ مفتر�ض  ال�ضيئية  الم�ضئولية       
اأو خطاأ  الم�ضرور  اأو خطاأ  ب�ضبب قوة قاهرة  وقع  ال�ضرر  اأن  اإثبات الحار�ض   . �ضرطه 
الغير . ا�ضتخلا�ض علاقة ال�ضببية بين الخطاأ اأو انقطاعها من م�ضائل الواقع خ�ضوعها 

لتقدير محكمة المو�ضوع دون رقابة محكمة النق�ض.
)الطعن رقم 821 ل�ضنة 57 ق – جل�ضة 1990/1/31 ال�ضنة 41 �ض 370 ع1(

انفج�ر اإط�ر ال�صي�رة اأداة الح�دث لا يعد �صبب� اأجنبي�:
      اعتبار الحكم انفجار اإطار ال�ضيارة اأداة الحادث �ضببا اأجنبيا يعفى المطعون �ضدها 
من م�ضئوليتها كحار�ضة لها حين اأن هذا الانفجار لا يعد خارجا عن ال�ضيارة وتكوينها 

ويمكن توقعه والتحرز من حدوثه. خطاأ.
)الطعن رقم 2759 ل�ضنة 60 ق – جل�ضة 1996/6/11(

     المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن م�ضئولية حار�ض ال�ضيء الم�ضندة اإلى ن�ض المادة 178 
من القانون المدني تقوم على اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض وقوعه من حار�ض ال�ضيء افترا�ضا لا 
يقبل اإثبات العك�ض وترتفع عنه الم�ضئولية اإذا اأثبت اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا 
يد له فيه وهذا ال�ضبب لا يكون اإلا قوة قاهرة اأو خطاأ الم�ضرور اأو خطاأ الغير، ولا يعتبر 
الفعل �ضببا اأجنبيا اإلا اإذا كان خارجا عن ال�ضيء فلا يت�ضل بتكوينه ولا يمكن توقعه 
اأو دفعه اأو درء نتائجه ويوؤدي مبا�ضرة اإلى وقوع الحادث ،  لما كان ذلك وكان الحكم 
المطعون فيه قد اعتبر انفجار الاإطار من الاأمور الماألوفة التي يمكن توقعها والتحرز من 

حدوثها فلا يعد قوة قاهرة وهو نظر �ضائغ خل�ضت اإليه محكمة المو�ضوع.
)الطعن رقم 759 ل�ضنة 55 ق – جل�ضة 1988/10/26(
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ال�صرر الراجع اإلى عيب في ال�صيء لا يعتبر ن��صئ� عن �صبب اأجنبي ولو ك�ن هذا 
العيب خفي�:

     من المقرر اأن ن�ض المادة 178 من القانون المدني يدل على اأن الحار�ض الذي يفتر�ض 
ال�ضيطرة  له  تكون  الذي  المعنوي  اأو  الطبيعي  ال�ضخ�ض  ذلك  هو  جانبه  من  الخطاأ 
تابعه المنوط به رقابته لاأنه  اإلى  ال�ضيء ق�ضدا وا�ضتقلالا ولا تنتقل منه  الفعلية على 
ولم�ضلحته  المتبوع  يعمل لح�ضاب  اأنه  اإلا  ال�ضيء  على  المادية  ال�ضيطرة  للتابع  كان  وان 
وياأتمر باأوامره ويتلقى تعليماته فاإنه يكون خا�ضعا للمتبوع مما يفقده العن�ضر المعنوي 
للحرا�ضة ويجعل المتبوع وحده هو الحار�ض على ال�ضيء لاأن العبرة في قيام الحرا�ضة 
فعليه  �ضيطرة  ال�ضيء  ال�ضخ�ض على  ب�ضيطرة  للم�ضئولية في هذه الحالة هي  الموجبة 
ال�ضيء  وقوعه من حار�ض  اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض  على  الم�ضئولية  وتقوم  نف�ضه  لح�ضاب 
افترا�ضا لا يقبل اإثبات العك�ض ومن ثم فاإن هذه الم�ضئولية لا تدراأ عن هذا الحار�ض 
اأنه لم يرتكب خطاأ ما واأنه قام  بما ينبغي من العناية والحيطة حتى لا يقع  باإثبات 
ال�ضرر من ال�ضيء الذي في حرا�ضته واإنما ترتفع هذه الم�ضئولية اإذا اثبت الحار�ض اأن 
ال�ضيء فلا  باأن يكون الفعل خارجا عن  اأجنبي لا يد له فيه  وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب 
يكون مت�ضلا بداخليته اأو تكوينه فاإذا كان ال�ضرر راجعا اإلى عيب في ال�ضيء فاإنه لا 

يعتبر نا�ضئا عن �ضبب اأجنبي ولو كان هذا العيب خفيا.
)الطعن رقم 973 ل�ضنة 45 ق – جل�ضة 1982/21/19(

     اإذا كانت الم�ضئولية المفتر�ضة عملا بالقانون المدني تقوم على اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض 
وقوعه من حار�ض ال�ضيء افترا�ضا لا يقبل اإثبات العك�ض ومن ثم فاإن هذه الم�ضئولية 
اأنه لم يرتكب خطاأ واأنه قام بما ينبغي من العناية  لا تدراأ عن هذا الحار�ض باإثبات 
والحيطة ، حتى لا يقع ال�ضرر من ال�ضيء الذي في حرا�ضته واإنما ترتفع هذه الم�ضئولية 
الفعل  يكون  باأن  فيه  له  يد  لا  اأجنبي  ل�ضبب  كان  ال�ضرر  وقوع  اأن  الحار�ض  اثبت  اإذا 
خارجا عن ال�ضيء فلا يكون مت�ضلا بداخليته اأو تكوينه فاإذا كان ال�ضرر راجعا اإلى 
عيب في ال�ضيء فاإنه لا يعتبر نا�ضئا عن �ضبب اأجنبي ولو كان هذا العيب خفيا – واأن 
ال�ضيء في حكم المادة �ضالفة الذكر هو ما تقت�ضي حرا�ضته عناية خا�ضة اإذا كان خطرا 
بطبيعته اأو كان خطرا لظروفه وملاب�ضاته باأن ي�ضبح في و�ضع اأو حالة ت�ضمح عادة باأن 

يحدث ال�ضرر.
)الطعن رقم 1036 ل�ضنة 60 ق – جل�ضة 1991/2/27 (

     ن�ضت المادة 178 من القانون المدني على اأن " كل من تولى حرا�ضة اأ�ضياء تتطلب 
حرا�ضتها عناية اأو حرا�ضة اآلات ميكانيكية  يكون م�ضئولًا عما تحدثه هذه الاأ�ضياء من 
�ضرر ما لم يثبت اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا يد له فيه " يدل على اأن الحار�ض 
الذي يفتر�ض الخطاأ في جانبه على مقت�ضى هذا الن�ض هو ذلك ال�ضخ�ض الطبيعي 
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اأو المعنوي الذي له ال�ضيطرة الفعلية على ال�ضئ ق�ضداً وا�ضتقلالًا ولا تنتقل منه اإلى 
يعمل  اأنه  اإلا  ال�ضئ  المادية على  ال�ضيطرة  للتابع  كان  اإذا  لاأنه  رقابته  به  المنوط  تابعه 
لح�ضاب متبوعة ولم�ضلحته وياأتمر باأوامره ويتلقى تعليماته فاإنه يكون خا�ضعاً للمتبوع 
مما يفقده العن�ضر المعنوي للحرا�ضة ويجعل المتبوع وحده هو الحار�ض على ال�ضئ لاأن 
ال�ضخ�ض  ب�ضيطرة  هي  الحالة  هذه  في  للم�ضئولية  الموجبة  الحرا�ضة  قيام  في  العبرة 
مفتر�ض  خطاأ  اأ�ضا�ض  على  الم�ضئولية  وتقوم  نف�ضه  لح�ضاب  فعلية  �ضيطرة  ال�ضئ  على 
وقوعه من حار�ض ال�ضئ افترا�ضاً لا يقبل اإثبات العك�ض ،ومن ثم فاإن هذه الم�ضئولية لا 
تدراأ عن هذا الحار�ض باإثبات اأنه لم يرتكب خطاأ ما واأنه قام بما ينبغي من العناية 
والحيطة حتى لا يقع ال�ضرر من ال�ضئ الذي في حرا�ضته واإنما ترتفع هذه الم�ضئولية اإذا 
اأثبت الحار�ض اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا يد له فيه باأن يكون الفعل خارجاً 
عن ال�ضئ فلا يكون مت�ضلًا بداخليته اأو تكوينه فاإذا كان ال�ضرر راجعاً اإلى عيب في 
ال�ضئ فاإنه لا يعتبر نا�ضئاً عن �ضبب اأجنبي ولو كان هذا العيب خفياً ،وهذا ال�ضبب لا 

يكون اإلا قوة قاهرة اأو خطاأ الم�ضرور اأو خطاأ الغير.
)الطعن رقم 149 ل�ضنة 44 ق – جل�ضة 1978/4/25 ال�ضنة 29 �ض 1094(

)نق�ض جل�ضة 84/1/31 ال�ضنة 35 �ض 357 (

اأن  ابتداء  الم�صرور  يثبت  اأن  ال�صئ  ح�ر�س  قبل  ال�صيئية  الم�صئولية  لقي�م  ي�صترط 
الح�دث وقع من ال�صئ:

     من المقرر اإن مناط الم�ضئولية ال�ضئيئة قبل حار�ض ال�ضئ وفقاً لن�ض المادة 178 من 
القانون المدني و على ما جرى به ق�ضاء النق�ض هو ثبوت فعل ال�ضئ للحادث واأحداث 
ال�ضرر فاإذا ما ثبت ذلك اأ�ضحى الخطاأ مفتر�ضاً في حق الحار�ض بحيث لا يدروؤه اإلا 
اأن يثبت اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب اأجنبي لا يد له فيه، وترتيباً على ذلك فاأنه يكون 
من المتعين لقيام هذه الم�ضئولية اأ�ضا�ضاً قبل حار�ض ال�ضئ اأن يثبت الم�ضرور ابتداء اأن 

الحادث وقع من ال�ضئ. 
)الطعن رقم 665 ل�ضنة 51 ق – جل�ضة 1985/1/29(

براءة ق�ئد ال�صي�رة ورف�س الدعوى المدنية قبله لانتف�ء الخط�أ ال�صخ�س في ج�نبه 
لا يحول دون مط�لبته اأم�م المحكمة المدنية على اأ�ص��س م�صئولية ح�ر�س ال�صئ

     ق�ضاء المحكمة الجنائية  ببراءة قائد ال�ضيارة ورف�ض الدعوى المدنية قبله لانتفاء 
الخطاأ ال�ضخ�ضي في جانبه ،لا يحول دون مطالبته اأمام المحكمة المدنية على اأ�ضا�ض 

م�ضئولية اأمين النقل وم�ضئولية حار�ض ال�ضئ.
)الطعن رقم 888 ل�ضنة 60 ق – جل�ضة 1994/6/91 ال�ضنة 45 �ض 1045 ع2(

     مفاد ن�ض المادة 456 من قانون الاإجراءات الجنائية والمادة 102 من قانون الاإثبات - 
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وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة - اأن الحكم الجنائي تكون له حجية اأمام المحكمة 
المدنية كلما كان قد ف�ضلًا لازماً في وقوع الفعل المكون للاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين 
ف�ضلت  فاإذا  فاعله،  اإلى  ون�ضبته  الفعل  لهذا  القانوني  الو�ضف  وفي  والمدنية  الجنائية 
المحكمة الجنائية في هذه الاأمور فاإنه يمتنع على المحاكم المدنية اأن تعيد بحثها ويتعين 
عليها اأن تعتبرها وتلتزما في بحث الحقوق المدنية المت�ضلة بها لكي لا يكون حكمها مخالفاً 
للحكم الجنائي ال�ضابق له وكانت م�ضئولية حار�ض ال�ضيء تقوم على خطاأ مفتر�ض وقوعه 
منه اأو من تابعه الذي يمار�ض الحرا�ضة عليه لح�ضاب متبوعة با�ضتعمال ال�ضيء لح�ضاب 
المتبوع وبموافقته ، لما كان ذلك ، وكان الثابت من الاأوراق اأن الدعوى الجنائية في ق�ضية 
ت�ضبب  لاأنه  الحادث  اأداة  ال�ضيارة  قائد  �ضد  اأقيمت  قد  كانت  رقم..........  الجنحة 
اإليه  اأ�ضند  المحكمة الجنائية ببراءته  مما  الطاعنين وق�ضت  بخطئه في موت مورث 
ذلك  موؤدى  فاإن  جانبه  في  الخطاأ  انتفاء  على  تاأ�ضي�ضاً  قبله  المدنية  الدعوى  وبرف�ض 
اأن المحكمة الجنائية لم تف�ضل في الاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعوى الجنائية والدعوى 
الثانية  قوام  اأم  الاإثبات في حين  واجب  الاأولى خطاأ جنائي  قوام  لاأن  المدنية الحالية 
خطاأ مقتر�ض في جانب حار�ض ال�ضيارة الذي تتحقق م�ضئوليته ولو لم يقع منه اأي خطا 
�ضخ�ضي لاأنها م�ضئولية نا�ضئة عن حرا�ضة ال�ضيء ولي�ضت نا�ضئة عن الجريمة بما لا 
يحول دون الم�ضرورين من الحادث الذي وقع من ال�ضيارة الموؤمن عليها اإجبارياً وبين 
الرجوع على �ضركة التاأمين المطعون عليها بدعوى مبا�ضرة لاقت�ضاء حقهم في التعوي�ض 
عن ال�ضرر الذي اأ�ضابهم نتيجة الحادث م�ضتمدين حقهم في ذلك من ن�ضو�ض قانون 
التاأمين الاإجباري من الم�ضئولية المدنية النا�ضئة من حوادث ال�ضيارات رقم 652 ل�ضنة 
فاإن الحكم  للاأ�ضياء  له عن الحادث كحار�ض  الموؤمن  اإلى م�ضئولية  1955 وم�ضتندين 
المطعون فيه اإذ خالف هذا النظر وق�ضى برف�ض دعوى الطاعنين الحالية بالتعوي�ض 
قبل المطعون عليها على �ضند من �ضبق الحكم برف�ض دعواهم بالتعوي�ض التي كانوا 
اأداة الحادث وحده في ق�ضية الجنحة بالتبعية للدعوى  اأقاموا �ضد قائد ال�ضيارة  قد 

الجنائية تقيداً منه بحية الحكم الجنائي فاإنه يكون قد اأخطاأ في القانون.
)الطعن رقم 3370 ل�ضنة 60 ق – جل�ضة 1995/3/26(

ا�صتبع�د الم�صئولية ال�صيئية متى ق�مت علاقة تع�قدية بين الح�ر�س والم�صرور:
اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض في جانبه  على  تقوم  ال�ضئ  م�ضئولية حار�ض  اأن  المقرر       من 
اإيجابياً بحيث يكون  اأي بتدخله تدخلًا  ال�ضئ ذاته  ال�ضرر بفعل  اأن يقع  وهي تتطلب 
الفعل الم�ضبب لل�ضرر مت�ضلًا بداخله وتكوينه ،ويجب ا�ضتبعاد هذه الم�ضئولية ال�ضيئية 
متى قامت علاقة تعاقدية بين الحار�ض والم�ضرور واإذا كان من المقرر اأنه اإذا هلكت 
العين الموؤجرة بعد الاإيجار  بغير خطاأ الم�ضتاأجر فاإنها تهلك على الموؤجر �ضواء حدث 
الهلاك قبل الت�ضليم اأو بعده ولا يكون الموؤجر م�ضئولًا عما يحدثه هذا الهلاك من �ضرر 
م�ضئولية   الحالة  الموؤجر في هذه  م�ضئولية  لاآن  منه  وقوع خطاأ  ثبت  اإذا  اإلا  بالم�ضتاأجر 
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عقدية م�ضدرها عقد الاإيجار ولا محل لتطبيق م�ضئولية الم�ضتاأجر المفتر�ضة عن حريق 
اإذا  الموؤجر  القانون المدني في حق  المادة 584 من  المن�ضو�ض عليها في  الموؤجرة  العين 
حدث الحريق اأثناء وجود العين الموؤجرة في حيازته قبل ت�ضليمها للم�ضتاأجر فعلياً ذلك 
اأن الن�ض اإنما يورد حكماً خا�ضاً بم�ضئولية الم�ضتاأجر عن حريق العين الموؤجرة لا يجوز 

القيا�ض عليه .
)الطعن رقم 760 ل�ضنة 50 ق – جل�ضة 1985/5/13(

الم�صئولية عن المخ�طر التي لا يلاب�صه� �صيء من التق�صير:
لا  التي  المخاطر  عن  الم�ضئولية  تقرير  من  عام-  –كاأ�ضل  الم�ضري  القانون  خلو       
بمقت�ضى  عليها  الن�ض  ورد  متفرقة  حالات  الا�ضتثناء   . التق�ضير  من  �ضيء  يلاب�ضها 

ت�ضريعات خا�ضة.  
)الطعن رقم 828 ل�ضنة 58 ق – جل�ضة 1992/6/18(

الم�صئولية ا�صتن�داً اإلى نظرية تحمل التبعة:
     ا�ضتناد الطعن اإلى نظرية تحمل تبعة المخاطر في المطالبة بالتعوي�ض عما لحقه من 
اأ�ضرار ب�ضبب العدوان الاإ�ضرائيلي على مدينة القد�ض التي كان يعمل بها دون اأن ين�ضب 

ثمة خطاأ اإلى المطعون �ضده اأو يبين �ضنده من القانون .غير مقبول.
)الطعن رقم 828 ل�ضنة 58 ق – جل�ضة 1992/6/18(
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الباب الرابع
في

دعوى الم�سئولية

الف�سل الأول
تكييف دعوى الم�سئولية وتحديد الأ�سا�س القانوني لها

اأولًا :ق�ص�ء محكمة التمييز البحرينية في تكييف دعوى الم�صئولية وتحديد الاأ�ص��س 
الق�نوني له�

�صلطة المحكمة في تكييف الدعوى
     لمحكمة المو�ضوع ال�ضلطة في فهم الواقع في الدعوى وفي اإعطائها و�ضفها الحق وفي 
اإ�ضباغ التكييف القانوني ال�ضحيح عليها دون التقييد بتكييف الخ�ضوم لها، واأن العبرة 

في التكييف هي بحقيقة المق�ضود من الطلبات المقدمة فيها.
)الطعنان رقما 20، 25 ل�ضنة 2003،جل�ضة 2004/2/23(

     محكمة المو�ضوع. التزامها باإ�ضفاء التكييف ال�ضحيح على الدعوى بما تتبينه من 
وقائعها واإنزال حكم القانون.خ�ضوعها في ذلك لرقابة محكمة التمييز.

)الطعن رقم 12ل�ضنة2007 –جل�ضة2007/10/8(

     تاأ�ضي�ض الطاعنون طلبهم التعوي�ض على اأن المطعون  �ضدها التي ا�ضتقدمتهم من 
بلادهم للعمل لديها لم تقم بت�ضغيلهم وتركتهم بلا عمل.التكييف ال�ضحيح لطلبهم 
تق�ضيري.عدم  خطاأ  من  اإليها  ين�ضبونه  لما  التق�ضيرية  الم�ضئولية  عن  التعوي�ض  هو 
التزام الحكم المطعون فيه التكييف ال�ضحيح لدعواهم وق�ضاوؤه برف�ضها ا�ضتنادا اإلى 
عجزهم عن اإثبات علاقة العمل مع اأنهم لم يدعوا قيام تلك العلاقة مما حجبه عن 

بحث طلبهم.خطاأ وق�ضور.
)الطعن رقم12ل�ضنة 2007-جل�ضة 2007/10/8(

     تكييف الدعوى واإعطائها و�ضفها الحق.العبرة فيه بحقيقة المق�ضود من الطلبات لا 
بالاألفاظ التي �ضيغت بها هذه الطلبات.عدم تقيد المحكمة في ذلك بتكييف الخ�ضوم.

)الطعن رقم 157ل�ضنة2002-جل�ضة2003/3/10(

اإحالته اإلى التقاعد وحتى عودته اإلى عمله.      مطالبة الطاعن براتبه خلال فترة 
تكييفه ال�ضحيح .مطالبة بتعوي�ض عما لحقه من �ضرر ب�ضبب اإبعاده عن العمل طبقاً 
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ي�ضتحق  يوؤد عملًا  العمل لم  المبعد عن  التق�ضيرية.علة ذلك.الموظف  الم�ضئولية  لاأحكام 
عنه اأجراً 

)الطعن رقم 157ل�ضنة 2002-جل�ضة 2003/3/10(

ندب  المفتر�س.طلب  نه�يته� على الخط�أ  بدئه� وحتى  الدعوى منذ  ت�أ�صي�س       
خبير لاإثب�ت ن�صوء ال�صرر.لا يعتبر عدولًا منهم عن الخط�أ المفتر�س اإلى الخط�أ 

الث�بت وتحملهم عبء اإثب�ته.

     المطعون �ضدهم قد اأ�ض�ضوا دعواهم منذ بدئها وحتى نهايتها على الخطاأ المفتر�ض 
طبقاً لن�ض المادة 51 قانون المخالفات المدنية والذي عجزت الطاعنة عن نفيه ، وطلبهم 
ندب خبير مروري رداً على مجادلة الطاعنة في ن�ضوء ال�ضرر عن حادث ال�ضيارة الموؤمنة 

لا يعتبر عدولا عن الخطاأ المفتر�ض اإلى الخطاأ الثابت وتحملهم عبء اإثباته.
)الطعن80ل�ضنة1995 – جل�ضة 15 اأكتوبر 1995(

التعوي�س عن بطلان العقد.اأ�ص��صه.الم�صئولية التق�صيرية:
     عقد البيع المق�ضي ببطلانه وعلم الطاعنة ب�ضبب هذا البطلان.عدم اأحقيتها في 
طلب التعوي�ض الم�ضتند اإليه.علة ذلك.العقد الباطل واقعة مادية .المطالبة بالتعوي�ض 

عنه.اأ�ضا�ضه.الم�ضئولية التق�ضيرية .عليها اإثبات عن�ضرها.
)الطعنان رقما 295و343 ل�ضنة 2002 – جل�ضة 2003/6/2(

التق�صيرية في ح�لة الارتب�ط بعلاقة عقدية  الم�صئولية  ب�أحك�م  عدم جواز الاأخذ 
�ص�بقة.الا�صتثن�ء:

بعلاقة عقدية  الارتباط  باأحكامها في حالة  الاأخذ  .عدم جواز  التق�ضيرية  الم�ضئولية       
علة  ج�ضيماً.  خطاأً  اأو  غ�ضاً  يعد  اأو  جريمة  يكون  الذي  المتعاقد  �ضابقة.الا�ضتثناء..اإخلال 

ذلك.
)الطعن رقم 546 ل�ضنة2006 –جل�ضة 2007/5/28(

ا�صتن�د الخ�صم اإلى الخط�أ  العقدي لا يمنع المحكمة من اأن تبني حكمه� على الخط�أ 
التق�صيري –لا يعد ذلك تغييراً ل�صبب الدعوى:

     على محكمة المو�ضوع في كل حال اأن تتق�ضى من تلقاء نف�ضها الحكم القانوني ال�ضحيح 
الواقعة المطروحة عليها  تنزله على  واأن  التعوي�ض  العلاقة بين طرفي دعوى  المنطبق على 
باعتبار اأن كل ما تولد للم�ضرور من حق في التعوي�ض عما ا�ضابة من �ضرر قبل من اأحدثه 
اأو ت�ضبب فيه اإنما هو ال�ضبب المبا�ضر المولد للدعوى بالتعوي�ض مهما كانت طبيعة الم�ضئولية 
التي ا�ضتند اإليها الم�ضرور في تاأييد طلبه اأو الن�ض القانوني الذي اعتمد عليه في ذلك، لان 
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هذا الا�ضتناد يعتبر من و�ضائل الدفاع في دعوى التعوي�ض التي يتعين على محكمة المو�ضوع 
اأن تاأخذ منها ما يتفق وطبيعة النزاع المطروح عليها واأن تنزل حكمه على واقعة الدعوى 
ولا يعد ذلك منها تغييراً ل�ضبب الدعوى اأو مو�ضوعها مما لا تملكه من تلقاء نف�ضها ومن 
ثم فاإن ا�ضتناد الخ�ضم اإلى الخطاأ العقدي لا يمنع المحكمة من اأن تبني حكمها على خطاأ 

تق�ضيري متى ا�ضتبان لها توافر هذا الخطاأ في حق المدعي عليه.
)الطعنان رقما 25،20 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2004/2/23(

      الحكم للعمال بالتعوي�ض المعادل لعملهم وفقاً للمادة 43 من قانون العمل وبالتعوي�ض 
الم�ضئولية  اأحكام  اإلى  ا�ضتنادا  عملهم  عقود  بطلان  ب�ضبب  لحقهم  الذي  ال�ضرر  عن 

التق�ضيرية وفقاً لطلباتهم .لي�ض فيه تغيير ل�ضبب الدعوى.
)الطعن 27ل�ضنة1993- جل�ضة 1993/6/13(

ث�ني�ً:ق�ص�ء محكمة النق�س الم�صرية في تكييف دعوى الم�صئولية وتحديد الاأ�ص��س 
الق�نوني له�

�صلطة المحكمة في تكييف الدعوى :
     محكمة المو�ضوع.التزامها بتكييف الدعوى بما تتبينه من وقائعها وباأن تنزل عليها 
و�ضفها ال�ضحيح في القانون.اإقامة الدعوى بطلب اإلزام المدعى عليهما ببناء الحائط 
ال�ضاتر لمنزله.تكييفهما ال�ضحيح اأنها دعوى بمنع ال�ضرر الذي ي�ضيب الجار من جراء 
وفقا  الدعوى  هذه  برف�ض  مدني.الحكم   807 المادة  بن�ض  عملًا  المجاور  العقار  تعلية 

للمادة 818 مدني اأخذاً بظاهر الطلبات وعدم التحقق من وقوع ال�ضرر.خطاأ وق�ضور.
)الطعن 1164ل�ضنة60ق-جل�ضة 1994/12/21 ال�ضنة45�ض1636ع2(

�صلطة المحكمة في تحديد طبيعة الم�صئولية والن�س الق�نوني المنطبق على الواقعة.
العلاقة  على  المنطبق  ال�ضحيح  القانوني  الحكم  بتق�ضي  .التزامها  المو�ضوع  محكمة 
بين طرفي دعوى التعوي�ض.عدم تقيدها بطبيعة الم�ضئولية التي ا�ضتند اإليها الم�ضرور اأو 
الن�ض القانوني الذي اعتمد عليه لا يعد ذلك منها تغييراً ل�ضبب الدعوى اأو مو�ضوعها 
مما لا تملكه المحكمة من تلقاء نف�ضها.خطوؤها في ذلك.موؤداه جواز الطعن في الحكم 

بطريق النق�ض لمخالفة القانون ولو لم يكن الطاعن قد نبه محكمة المو�ضوع اإلى ذلك.
)الطعن رقم 5196ل�ضنة62ق- جل�ضة 1993/5/20ال�ضنة44�ض664(

تحديد نط�ق كل من الم�صئولية العقدية والم�صئولية التق�صيرية .
�ضابقة. بعلاقة عقدية  الارتباط  التق�ضيرية في حالة  الم�ضئولية  باأحكام  الاأخذ  عدم جواز 

الا�ضتثناء اأخلال المتعاقدالذي يكون جريمة اأو يعد غ�ضاً اأو خطاأ ج�ضمياً 
     مفاد ن�ض المادة567 من القانون المدني اأن التزام الموؤجر- طبقاً لاأحكام الاإيجار في 
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القانون المدني- ب�ضيانة العين الموؤجرة وحفظها اأنما هو تقرير للنية المحتملة للمتعاقدين 
واأنه  اإذا اتفق الطرفان على ما يخالفها تعين اعمال اتفاقهما ، و اإذ اأورد الم�ضرع هذه 
المادة والمادة 577 التي تق�ضي بالتزام الموؤجر ب�ضمان  العيوب الخفية بالعين الموؤجرة 
وغيرها من الن�ضو�ض التي تنظم اأحكام عقد الاإيجار وتبين اأثارة وتحدد الم�ضئولية عن 
الاإخلال بتنفيذه بالف�ضل الاأول من الباب الثاني من الكتاب الثاني من القانون المدني 
،كما اأورد في �ضاأن العقود الاأخرى المن�ضو�ض عليها بذات الكتاب الاأحكام التي تنا�ضبها 
في هذا الخ�ضو�ض،وكانت المادة 1/177من القانون المدني الخا�ضة بم�ضئولية حار�ض 
الن�ضو�ض  �ضمن  الاأول  الكتاب  من  الاأول  الباب  من  الثالث  بالف�ضل  وردت  قد  البناء 
المتعلقة بالم�ضئولية عن العمل غير الم�ضروع،واإذ خ�ض الم�ضرع على هذا النحو الم�ضئولية 
باأحكام ت�ضتقل بها عن الاأخرى وجعل لكل  التق�ضيرية كلا منهما  العقدية والم�ضئولية 
بذلك  اأف�ضح  الاأخرى،فقد  الم�ضئولية  تقنينه مو�ضعاً منف�ضلُا عن  الم�ضئوليتين في  من 
عن رغبته في اإقامة نطاق محدد لاأحكام كل من الم�ضئوليتين .فاإذا قامت علاقة تعاقدية 
ب�ضبب  وقع  قد  المتعاقدين  اأحد  اأ�ضاب  الذي  ال�ضرر  وكان  ونطاقها  باأطرافها  محددة 
اإخلال الطرف الاآخر بتنفيذ العقد فاإنه يتعين الاأخذ باأحكام العقد وبما هو مقرر في 
القانون ب�ضاأنه باعتبار اأن هذه الاأحكام وحدها هي التي ت�ضبط كل علاقة بين الطرفين 
ب�ضبب العقد �ضواء عند تنفيذه تنفيذاً �ضحيحاً اأو عند الاإخلال بتنفيذه. ولا يجوز الاأخذ 
لما  �ضابقة  عقدية  بعلاقة  فيها  الم�ضرور  يرتبط  لا  التي  التق�ضيرية  الم�ضئولية  باأحكام 
اإهدار  العقدية من  العلاقة  التق�ضيرية في مقام  الم�ضئولية  باأحكام  الاأخذ  يترتب على 
لن�ضو�ض العقد المتعلقة بالم�ضئولية عند عدم تنفيذه مما يخل بالقوة الملزمة له،وذلك 
الاأ�ضرار  اإلى  واأدى  ارتكبه  الذي  الفعل  اأن  المتعاقدين  الطرفين  اأحد  يثبت �ضد  ما لم 
الم�ضئولية  معه  تتحقق  اأو خطاأ ج�ضيماً مما  غ�ضاً  يعد  اأو  يكون جريمة  الاآخر  بالطرف 
مثل هذا  يرتكب  اأن  عليه  قانوني،اإذ يمتنع  بالتزام  اأخل  اأنه  تاأ�ضي�ضاً على  التق�ضيرية 

الفعل في جميع الحالات �ضواء كان متعاقداً اأو غير متعاقد.
)الطعن رقم 280ل�ضنة ق34- جل�ضة 1968/4/16 �ض19�ض762(

     الم�ضئولية التق�ضيرية.عدم جواز الاأخذ باأحكامها في حالة الارتباط بعلاقة عقدية 
�ضابقة.الا�ضتثناء.اإخلال المتعاقد الذي يكون جريمة اأو يعد غ�ضاً اأو خطاأ ج�ضمياً.علة 

ذلك.ا�ضتخلا�ض عنا�ضر الغ�ض من �ضلطة محكمة المو�ضوع.
)الطعن رقم 530 ل�ضنة 58ق – جل�ضة 1996/2/29(

     رف�س الدعوى المدنية من المحكمة الجن�ئية ا�صتن�داً لانتف�ء ركن الخط�أ في حق 
ق�ئد ال�صي�رة لا يمنع من رفعه� اأم�م المح�كم المدنية على �صند من م�صئولية اأمين 

النقل وم�صئولية ح�ر�س الاأ�صي�ء.
     اإذا كان الثابت من الاأوراق اأن المطالبة بالتعوي�ض المدني اأمام المحكمة الجنائية 
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المدني  القانون  163من  للمادة  طبقاً  ال�ضخ�ضية  الاأعمال  عن  الم�ضئولية  مبناها  كان 
ولم تتناول المحكمة،وما كان لها اأن تتناول وعلى ما جرى به ق�ضاء الدائرة الجنائية 
بمحكمة النق�ض- بحث طلب التعوي�ض على اأ�ضا�ض اآخر وق�ضت برف�ض الدعوى المدنية 
ا�ضتناداً اإلى انتفاء ركن الخطاأ في حق قائد ال�ضيارة فاإن ذلك لا يحول دون مطالبة 
الم�ضرور اأمام المحكمة المدنية بالتعوي�ض على �ضند من م�ضئولية اأمين النقل وم�ضئولية 
حار�ض ال�ضيء لا يغير من هذا النظر ما ورد بحكم المحكمة الجنائية من انتفاء الخطاأ 

في جانب قائد ال�ضيارة ،اإذ اأن ذلك كان ب�ضدد نفي م�ضئوليته عن عمله ال�ضخ�ضي .
)نق�ض 1994/6/19�ضنة 45.الجزء الثاني �ض1045(

     ما دامت الدعوى المدنية قد رفعت اأمام المحكمة الجنائية فاإن هذه المحكمة اإذا 
اأن اأحد المتهمين هو وحده الذي قارف الجريمة المطلوب التعوي�ض عنها. انتهت اإلى 
اأحدهما لم يقع منه �ضوى تق�ضير في الواجبات التي يفر�ضها  واإن المتهمين الاآخرين 
عليه العقد المبرم بينه )م�ضتخدم ببنك الت�ضليف(وبين المدعي بالحقوق المدنية )بنك 
الت�ضليف(والاآخر لم يثبت وقوع اأي تق�ضير منه اإذا انتهت اإلى ذلك فاإنه يكون متعيناً 
عليها اإلا تق�ضي بالتعوي�ض اإلا على من ثبتت عليه الجريمة واأن تق�ضي برف�ض الدعوى 
بالن�ضبة للمتهمين الاآخرين لاأن حكمها على المتهم الذي خالف �ضروط العقد لا يكون 
اإلا على اأ�ضا�ض الم�ضئولية التعاقدية ،وهو غير ال�ضبب المرفوعة به الدعوى اأمامها، وهذا 
لا يجوز في القانون.لاأن حكمها بالتعوي�ض على المتهم الاآخر لي�ض له ما يبرره ما دام لم 
يثبت وقوع اأي خطاأ منه.اأما القول باأن المحكمة كان عليها في هذه الحالة اأن تحكم بعدم 
الاخت�ضا�ض في الدعوى المدنية بالن�ضبة لهذين المتهمين:اأحدهما اأو كليهما لا برف�ضها 
فمردود باأنه ما دامت الدعوى قد رف�ضت على اأ�ضا�ض انعدام الم�ضئولية التق�ضيرية فاإن 
ذلك لا يمنع المدعي بالحقوق المدنية ولي�ض من �ضاأنه اأن يمنعه،من رفعها اأمام المحاكم 

المدنية بناء على �ضبب اآخر هو الم�ضئولية التعاقدية.
)جل�ضة 1943/5/31- طعن رقم 1386�ضنة 13ق(

اأ�ضا�ض الم�ضئولية  –اإ�ضافة  اأنها م�ضئولية عقدية  اأ�ضا�ض       رفع دعوى الم�ضئولية على 
الا�ضتئناف  محكمة  .اخذ  الا�ضتئناف  مرحلة  في  163مدني  للمادة  طبقاً  التق�ضيرية 
 – تابعة  اعمال  من  المتبوع  م�ضئولية  م�ضئولًا  عليه  المدعي  باعتبار  الاأخير  بالاأ�ضا�ض 
تقيد  دون  ما تملكه  وهو  ال�ضحيح  و�ضفها  للدعوى  اإعطاء  المو�ضوع  فعلته محكمة  ما 
المطعون  ال�ضركة  اأن  الثابت  بتنبيه الخ�ضوم.اإذا كان  تلتزم  اأن  المدعى ودون  بتكييف 
للبترول)الطاعنة(  العامة  الهيئة  م�ضئولية  اأ�ضا�ض  اأ�ضلا على  اأقامت دعواها  �ضدها 
ال�ضفينة  اإيجار  عقد  اأن  باعتبار  عقدية  م�ضئولية  بها  لحق  الذي  ال�ضرر  تعوي�ض  عن 
تم بينهما ولما ق�ضى برف�ض دعواها على هذا الاأ�ضا�ض وا�ضتاأنفت ال�ضركة هذا الحكم 
ذكرت في �ضحيفة الا�ضتئناف اأنه اإذا لم يكن العقد قد تم فاإن الهيئة الطاعنة تكون 
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للمادة 163من  ال�ضرر طبقاً  تعوي�ض  م�ضئولة عن  وتكون  تق�ضيرياً  ارتكبت خطاأ  قد 
اأن هذا الخطاأ يتمثل فيما وقع من ال�ضكرتير العام للهيئة من  القانون المدني وقالت 
اأفعال كان من نتيجتها اإيقاع وكيلها في فهم خاطئ باأن العقد قد تم وقد اأخذت محكمة 
اأنها اعتبرت الهيئة م�ضئولة عن خطاأ ال�ضكرتير العام  الا�ضتئناف بهذا الاأ�ضا�ض غير 
لها م�ضئولية المتبوع عن اأعمال تابعة غير الم�ضروعة طبقاً للمادة 174من القانون المدني 
ولي�ضت م�ضئولية �ضخ�ضية طبقاً للمادة163كما و�ضفتها المدعية،فاإن هذا الذي فعلته 
محكمة المو�ضوع اأن هو اإلا اإنزال لحكم القانون ال�ضحيح على واقعة الدعوى وهو ما 
واقعتها لا يقيد  تكييفاً لا ينطبق على  المدعى لدعواه  تكييف  تلك المحكمة لاأن  تملكه 
اإعطاء الدعوى و�ضفها الحق واإنزال حكم القانون ال�ضحيح  المحكمة ولا يمنعها من 
عليها وهي حين تمار�ض هذا الحق غير ملزمة بتنبيه الخ�ضوم اإلى الو�ضف ال�ضحيح 

الذي تنتهي اإليه.
)الطعن رقم 299ل�ضنة 33ق-جل�ضة 1968/3/28-19�ض642(

�صلطة المحكمة في تحديد الاأ�ص��س ال�صحيح للم�صئولية:
     لا تتقيد محكمة المو�ضوع في تحديد طبيعة الم�ضئولية التي اأ�ضتند اإليها الم�ضرور في 
طلب التعوي�ض اأو الن�ض القانوني الذي اأعتمد عليه في ذلك ،اإذ اأن هذا الا�ضتناد يعتبر 
من و�ضائل الدفاع في دعوى التعوي�ض لا تلتزم بها المحكمة بل يتعين عليها من تلقاء 
المنطبق  القانوني  تتق�ضى الحكم  واأن  للم�ضئولية  ال�ضحيح  الاأ�ضا�ض  اأن تحدد  نف�ضها 
على العلاقة بين طرفي دعوى التعوي�ض واأن تنزله على الواقعة المطروحة عليها و لا يعد 
ذلك منها تغييراً ل�ضبب الدعوى اأو مو�ضوعها اإذ اأن كل ما تولد به للم�ضرور حق في 
التعوي�ض عما اأ�ضابه من �ضرر قبل من اأحدثه اأو ت�ضبب فيه يعتبر هو ال�ضبب المبا�ضر 

لدعوى التعوي�ض مهما اختلفت اأ�ضانيدها.
)الطعن رقم1033 �ض52ق جل�ضة 1985/12/5(
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الف�سل الثاني
حجية الحكم الجنائي في دعوى الم�سئولية

اأهم القرائن القانونية التي تدخل �ضمن و�ضائل الاإثبات في دعوى الم�ضئولية       من 
اأ�ضا�ضها يكون  المدنية حجية الحكم الجنائي ،فالغالب الاأعم في دعاوي الم�ضئولية اأن 
جريمة جنائية،فاإذا �ضدر حكم نهائي ب�ضاأن الجريمة من محكمة جنائية واأ�ضبح باتاً 
فاإلى اأي مدى تكون لهذا الحكم حجية في الدعوى المدنية ،وهل يرتبط القا�ضي المدني 

بالحكم الجنائي في جميع الاأحوال؟

     تجيب المادتان 100من قانون الاإثبات و309من قانون الاإجراءات الجنائية على هذا 
ال�ضوؤال.وهذا ما �ضوف نعر�ض له باإيجاز في هذا التقرير.

�صروط الحكم الجن�ئي الذي يتقيد به الق��صي المدني
اأولًا:الن�صو�س الق�نونية:

     تن�ض المادة41 من قانون الاإجراءات الجنائية على اأنه "اإذا رفعت الدعوى المدنية 
اأمام المحكمة المدنية يجب وقف الف�ضل فيها حتى ي�ضدر حكم بات في الدعوى الجنائية 
المقامة قبل رفعها اأو اأثناء ال�ضير فيها – على اأنه اإذا اأوقف الف�ضل في الدعوى الجنائية 

لاإ�ضابة المتهم بعاهة في عقلة يف�ضل في الدعوى المدنية".

     وتنفي المادة 309منه على اأن "يكون للحكم الجنائي البات ال�ضادر من المحكمة 
تلتزم بها المحاكم  اأو بالاإدانة حجية  الجنائية في مو�ضوع الدعوى الجنائية بالبراءة 
المدنية في الدعاوى  التي لم يكن قد ف�ضل فيها بحكم بات فيما يتعلق بوقوع الجريمة 
وبو�ضفها القانوني ون�ضبتها اإلى فاعلها- ويكون للحكم البراءة هذه الحجية �ضواء بني 
على انتفاء التهمة اأو على عدم كفاية الاأدلة ،ولا تكون له هذه الحجية اإذا كان مبنياً 

على اأن الواقعة لا يعاقب عليها القانون".

"لا يرتبط القا�ضي المدني بالحكم  اأن  "كما تن�ض المادة 100من قانون الاإثبات على       
الجنائي اإلا في الوقائع التي ف�ضل فيها هذا الحكم وكان ف�ضله فيها �ضرورياً- ومع ذلك 

فاإنه لا يرتبط بالحكم ال�ضادر بالبراءة اإلا اإذا قام على نفي ن�ضبة الواقعة اإلى المتهم".

     ويت�ضح من هذه الن�ضو�ض مجتمعة اأنه يلزم توافر �ضروطاً خا�ضة في الحكم الجنائي 
له  بل  لي�ض مطلقا  بالحكم الجنائي  الاأخير  تقيد  اأن  المدني،كما  القا�ضي  يقيد  الذي 
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حدود ونطاق لا يتعداه.وقبل اأن نعر�ض لهذه الم�ضائل نلفت النظر اإلى اأن ما ورد بن�ض 
المادة 309من قانون الاإجراءات الجنائية من اأن الحكم الجنائي بالبراءة يجوز حجية 
اأمام القا�ضي المدني �ضواء بني على انتفاء التهمه اأو على عدم كفاية الاأدلة،لا يتعار�ض 
مع ما ن�ضت عليه المادة 100من قانون الاإثبات من اأن القا�ضي المدني لا يرتبط بالحكم 

الجنائي بالبراءة اإلا اإذا اأقام ق�ضاءه على نفي ن�ضبة الواقعة اإلى المتهم.
     ذلك اأننا نرى اأن المادة 309 اأ.ج ف�ضلت ما اأغلفت عنه المادة 100اإثبات وقننت 
اأمام  اإ�ضباغ الحجية على الحكم الجنائي بالبراءة  ما جرى عله الق�ضاء المقارن من 
الاأدلة ورغم هذا الاختلاف في  ولو كان قائماً على عدم كفاية  القا�ضي المدني حتى 
ال�ضياغة بين المادتين اإلا اأن الو�ضع م�ضتقر على اإعمال حكم المادة 309اأ.ج ،فقد جرى 
ق�ضاء محكمة التمييز على اأن مفاد ن�ض المادة 100من قانون الاإثبات والمادة 309من 
مبنياً  يكن  لم  اإذا  بالبراءة  ال�ضادر  الجنائي  الحكم  اأن  الجنائية  الاإجراءات  قانون 
على اأن الواقعة المن�ضوبة اإلى المتهم لا يعاقب عليها القانون له حجية مطلقة تلتزم بها 
المحاكم المدنية في نفي ن�ضبة الفعل المكون للاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين الجنائية 
والمدنية اإلى المتهم �ضواء كان هذا الحكم مبنياً على انتفاء التهمة اأو على عدم كفاية 

الاأدلة.
)الطعن رقم 212 ل�ضنة 2006 جل�ضة 2006/11/9(
)الطعن رقم 66 ل�ضنة 2005 جل�ضة 2005/12/26(

     ومع ذلك فاإننا نرى تعديل المادة 100 من قانون الاإثبات لتتفق في ال�ضياغة مع 
للحكمة من  الاآتية  النقاط  الظاهري،ونعر�ض في  الالتبا�ض  لاإزالة هذا  المادة 309اأ.ج 
تقيد القا�ضي المدني بالحكم الجنائي ثم ل�ضروط هذا التقييد واأخيراً لنطاق وحدود 

حجية هذا الحكم .

اأولًا:الحكمة من تقيد الق��صي المدني ب�لحكم الجن�ئي:
والاآخر  قانوني  اأولهما  اعتبارين:  اإلى  الجنائي  بالحكم  المدني  القا�ضي  تقيد  يرجع       
واقعي،اأما الاعتبار الاأول فهو اأن الحكم الجنائي له حجية مطلقة على النا�ض كافة ومنهم 
بالطبع الخ�ضوم في الدعوى المدنية،فلا يجوز لهوؤلاء اأن يجادلوا في حجية الحكم الجنائي 
بعد اأن اأ�ضبح عنواناً للحقيقة. والاعتبار الواقعي اأو المنطقي هو اأنه من غير المقبول اأن يقول 
القا�ضي الجنائي �ضيئاً في الم�ضائل الجنائية، والتي تت�ضل بالنظام العام ،ثم ياأتي القا�ضي 
ال�ضعور  اأدان الاأخير �ضخ�ضا فاإن  القا�ضي الجنائي،فلو  المدني بعد ذلك ويخالف ما قاله 
العام ياأبى اأن يرف�ض القا�ضي المدني اإلزامه بالتعوي�ض عن الفعل الخاطئ الذي اأدين عنه 

بزعم اأنه برئ منه والعك�ض �ضحيح .
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ث�ني�ً:�صروط الحكم الجن�ئي الذي يتقيد به الق��صي المدني :
     لا يرتبط القا�ضي المدني بالحكم الجنائي اإلا اإذا تحققت في الحكم ال�ضروط التالية :

اأو  عادية  محكمة  كانت  نوعها،�ضواء  كان  جنائية،اأياً  محكمة  من  �ضادراً  يكون  اأن  1 .
ع�ضكرية.

اأن يكون حكماً ق�ضائياً ،فلا تتمتع الاأوامر بالاأوجه ولا اأوامر التحقيق واأوامر الحفظ  2 .
بالحجية،ويلاحظ اأن منطوق الحكم الجنائي وما ارتبط به من اأ�ضباب ارتباطا وثيقاً 

وهو وحده- دون اأ�ضبابه الاأخرى - الذي يتمتع بالحجية.

كان  لو  اإذ  بديهي  �ضرط  المدني،وهذا  الحكم  على  �ضابقاً  الجنائي  الحكم  يكون  اأن  3 .
حكم  ب�ضبب  به  الم�ضا�ض  ي�ضح  الطرفين،لا  حقوق  به  �ضابقاً،وا�ضتقرت  المدني  الحكم 

جنائي ي�ضدره بعده.

يجب اأن يكون الحكم الجنائي باتاً،اأي غير قابل للطعن باأي طريق من طرق الطعن  4 .
العادية اأو الغير عادية .

ث�لث�ً:نط�ق حجية الحكم الجن�ئي:
     لا يتقيد القا�ضي المدني اإلا بالوقائع التي ف�ضل فيها الحكم الجنائي وكان ف�ضله 
فيها �ضرورياً،وقد اأ�ضارت المادة 100 من قانون الاإثبات اإلى هذا الحكم وهو ما ي�ضتلزم 
�ضيئاً،من التف�ضيل، فالقا�ضي المدني يتقيد بما ف�ضل فيه القا�ضي الجنائي من الوقائع 
دون القانون، فلا يتقيد بما اأ�ضبغه القا�ضي الجنائي من تكييف قانوني لهذه الوقائع 
من الناحية الجنائية،فلو حكم القا�ضي الجنائي ببراءة قائد �ضيارة من تهمة الاإ�ضابة 
الخطاأ لاأن ما ن�ضب اإليه من اأفعال لا يمكن تكييفها من الناحية الجنائية باأنها خطاأ 
يلتزم  اأن  عليه  بل  الجنائي،  التكييف  بهذا  المدني  القا�ضي  يتقيد  عليه،فلا  معاقب 
التكييف المدني والذي يختلف عن التكيف الجنائي،في�ضتطيع اأن يلزمه بالتعوي�ض رغم 
الحكم ببراءته اإذا راأى اأن الفعل ينطوي على اإخلال بالتزام قانوني، وتطبيقاً لذلك 
ق�ضيت محكمة النق�ض الم�ضرية على اأن حكم البراءة بناء على اأن الفعل لا يعاقب عليه 
ال�ضيء المحكوم  اآخر لا يحوز حجية  اأو ل�ضبب  القانون �ضواء لانتفاء الق�ضد الجنائي 
الجنائي  القا�ضي  فيه  ف�ضل  المدني بما  القا�ضي  يتقيد  ولا  المدنية.  المحاكم  اأمام  به 
من الوقائع اإلا بما كان الف�ضل فيه �ضرورياً لحمل الحكم الجنائي،فلا يتقيد بجميع 
تاأثير على ق�ضائه،ولاأهمية  التي تناولها الحكم الجنائي عر�ضاً ولم يكن لها  الوقائع 
هذه الم�ضاألة نعر�ض لها ب�ضيء من التف�ضيل الدقيق عند الحكم الجنائي بالاإدانة ثم 

بالبراءة"بالن�ضبة لركن ال�ضرر"
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اأ- في ح�لة الحكم الجن�ئي ب�لاإدانة فيم� يتعلق بركن ال�صرر:
نفياً،فاإن  اأو  اإثباتاً  له  يعر�ض  ال�ضرر ولم  الكلام عن ركن  �ضكت الحكم عن  اإذا       
القا�ضي المدني يكون حراً في هذا ال�ضاأن،فله اأن يثبت في حكمه وقوع ال�ضرر اأو عدم 

وقوعه ح�ضبما يتبين له من ظروف الدعوى.

     فاإذا عر�ض الحكم الجنائي لل�ضرر ونفي وقوعه،لا يتقيد القا�ضي المدني بذلك اإلا اإذا 
كان وقوع ال�ضرر اأو عدم وقوعه من �ضاأنه اأن يوؤثر في منطوق الحكم الجنائي باأن يكون 
ركنا من اأركان الجريمة، فاإذا قرر الحكم الجنائي اأن �ضرراً ما لم يلحق المجني عليه و 
لم يكن وقوع ال�ضرر ركناً في الجريمة ،لا يتقيد القا�ضي المدني بما قرره الحكم في هذا 
الخ�ضو�ض، فله اأن يثبت في حكمة اإ�ضابة المجني عليه ب�ضرر ولا يكون هناك ثمة تعار�ض 

بين الحكمين لاأن ثبوت ح�ضول �ضرر للمجني عليه لا ينفي �ضحة الحكم الجنائي .

     اأما اإذا انتهى الحكم الجنائي اإلى نفي ال�ضرر ورتب على ذلك اأن الجريمة �ضروع 
في  الحكم  اإليه  خل�ض  الذي  بهذا  يتقيد  المدني  القا�ضي  فاإن  تامه،  جريمة  ولي�ضت 
هذا الخ�ضو�ض ولا يجوز له اأن يعار�ضه ويذهب اإلى وقوع ال�ضرر،لاأن ذلك يتعار�ض 
اأن  والذي قام على  لو �ضحت لانهدم الحكم الجنائي  مع الحكم الجنائي في م�ضاألة 

الجريمة �ضروع فقط.

     اأما اإذا عر�ض الحكم الجنائي لل�ضرر فاأثبت وقوعه فاأن كان وقوع ال�ضرر غير موؤثر فيه، 
كال�ضاأن في مخالفة مرورية، لا يتقيد القا�ضي المدني بالحكم الجنائي،فله اأن يثبت في حكمه 

عدم وقوع ال�ضرر،لاأنه - حتى لو �ضح هذا فاإن الحكم الجنائي يظل قائماً و�ضحيحا .

     اأما اإذا كان وقوع ال�ضرر موؤثراً في الحكم الجنائي،كاإدانة �ضخ�ض في تهمه قتل،تقيد 
القا�ضي المدني بواقعة اأن الموت قد حدث،ولا يجوز له اأن ينفي في حكمه هذه الواقعة. 
واإذا عين الحكم الجنائي �ضخ�ض الم�ضرور وكان موؤثراً في الحكم كال�ضرقة التي تقع 
على الزوج من الزوج الاآخر فاإن القا�ضي المدني يتقيد بذلك ولا ي�ضتطيع اأن ينفي ما 
اأثبته الحكم لاأن �ضفة المجني عليه موؤثرة في الحكم وكونه زوج الاآخر من �ضاأن اأن يوؤدي 

اإلى اإعفائه من العقوبة .

     فاإذا عر�ض الحكم الجنائي لل�ضرر من حيث طبيعته اأو من حيث مقداره فاإن هذا لا 
يوؤثر عادة في الحكم الجنائي،فلا يتقيد به القا�ضي المدني،اأما اإذا اأثر فاإن اأثبت الحكم 
الجنائي اأن ال�ضرر تمثل في عاهة م�ضتديمة ،فاإن القا�ضي المدني يتقيد بما انتهى اإليه 

في هذا الخ�ضو�ض لاأن العاهة الم�ضتديمة تنطوي على جناية ولي�ضت جنحة.
ب- ب�لن�صبة لركن الخط�أ:

- الحكم الجنائي بالاإدانة يكون قد عر�ض بطريق اللزوم للخطاأ واأثبت وقوعه فيتقيد 
كل خطاأ جنائي  لاأن  الخطاأ  ثبوت  من  اإليه  فيما خل�ض  الحكم  بهذا  المدني  القا�ضي 
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ينطوي في ذات الوقت على خطاأ مدني ولي�ض العك�ض.

     كما يتقيد القا�ضي المدني بما اأثبته الحكم الجنائي بخ�ضو�ض الركن المعنوي لركن 
الخطاأ ،فاإذا قرر الحكم بوقوع الخطاأ وم�ضئولة مرتكبه  عنه، فلا يجوز للقا�ضي المدني 

اأن ياأتي وينفي م�ضئوليته المدنية عنه بزعم اأنه قد اأكره على ذلك.

     اأما بيان ج�ضامة الخطاأ في الحكم الجنائي فيتوقف تقيد القا�ضي المدني به بح�ضب 
،فاإذا  �ضرورية  غير  اأو  الجنائي  الحكم  لقيام  �ضرورية  الج�ضامة  هذه  كانت  اإذا  ما 
و�ضف الحكم الجنائي الخطاأ باأنه عمدي اأو غير عمدي ،فاإن القا�ضي المدني يتقيد 
بهذا الو�ضف،لاأن و�ضف الخطاأ الجنائي باأنه عمدي اأو غير عمدي من �ضاأنه اأن يوثر 
في و�ضف الجريمة ذاتها. واإذا و�ضف الحكم الجنائي الخطاأ باأنه ج�ضيم اأو ي�ضير،فاإن 
هذا لي�ض من �ضاأنه اأن يوؤثر في الحكم الجنائي واإن اأثر في تقدير العقوبة ، فلا يتقيد 
الخطاأ  حتما  هو  لي�ض  الجنائية  الناحية  من  الج�ضيم  الخطاأ  المدني،لاأن  القا�ضي  به 

الج�ضيم من الناحية المدنية.

ج- في ح�لة الحكم الجن�ئي ب�لبراءة:
     اإذا �ضدر حكم جنائي ببراءة المتهم فاإن ما ورد في هذا الحكم مما يعد �ضرورياً 
لقيامه يقيد القا�ضي المدني،فاإن لم يكن �ضروريا لقيامه لا يتقيد به،فاإذا اأثبت الحكم 
وجود ال�ضرر وطبيعته ومداه و مع ذلك ق�ضى بالبراءة،فاإن ما ورد به ب�ضاأن ال�ضرر لا   

يقيد القا�ضي المدني،لاأنه لي�ض �ضروريا لقيام الحكم الجنائي بالبراءة .
     واإذا نفى الحكم وقوع ال�ضرر، فلي�ض هذا موؤثراً في قيامه ،لاأن الجريمة قد تتم دون 

اأن يقع �ضرر ،فلا يتقيد القا�ضي المدني بذلك .

     فاإذا كان ال�ضرر يعد ركنا من اأركان الجريمة ، كجريمة القتل خطاأ اأو الجرح الذي 
اأف�ضى اإلى  الموت ،فاإن نفي الحكم ال�ضادر بالبراءة وقوع الموت اأو نفي واقعة ال�ضرب 

المف�ضي اإلى الموت ،فاإن هذا يقيد القا�ضي المدني .
اأحد  اأو وقوعه في  اأثبت الحكم الجنائي ال�ضادر بالبراءة عدم وقوع الخطاأ  واإذا       
ركنيه المادي اأو المعنوي اأو فيها معا، فاإن القا�ضي المدني يتقيد بما ورد بالحكم في هذا 
الخ�ضو�ض ،فاإذا قرر الحكم اأن المتهم لم يرتكب الخطاأ المن�ضوب اإليه اأو اأنه غير م�ضئول 
لكونه عديم التمييز اأو اأكره عليه اأو كان في حالة دفاع �ضرعي ،في كل هذه الاأحوال يتقيد 
القا�ضي المدني بما اأثبته الحكم الجنائي في هذا الخ�ضو�ض ولا ي�ضتطيع اأن يقول اأن 
�ضلفا  قلنا  يتقيد- كما  ولكنه لا  يكره عليه  اأو لم  لاأنه مميز  المتهم م�ضئول عن الخطاأ 
اأثبتها الحكم الجنائي،فقد يرى الحكم الاأخير اأن  – بالتكييف الجنائي للوقائع التي 
المتهم بريء لاأنه لم يثبت في حقه خطاأ جنائي يجعله م�ضئولا عن القتل باإهمال ، في حين 

يرى القا�ضي المدني اأن ما ن�ضب اإليه ينطوي على خطاأ مدني مفتر�ض في جانبه .
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ق�ساء محكمة التمييز
في

حجية الحكم الجنائي اأمام الق�ساء المدني

من �صروط الحكم الجن�ئي الذي تتقيد به المحكمة المدني:
)1( يجب اأن ي�صدر الحكم من محكمة م�صكلة وفق�ً للق�نون:

الذي  البينة هو  به المحكمة المدنية في معر�ض  تتقيد  الذي  مقومات الحكم الجزائي  1 .
ي�ضدر من محكمة م�ضكلة وفقاً للقانون .بما موؤداه.اأن العقوبة التي يقررها نائب المدير 
مقومات  لها  لي�ض  �ضيارة  لارتكابه حادث  الاأمن  قوات  على ع�ضو  العام  للاأمن  العام 

الحكم الجزائي الذي تتقيد به المحكمة المدنية.
)الطعن 71ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/7/3(

يكون  والتعوي�ض.�ضرطة.اأن  بالرد  الق�ضاء  الاأجنبي في  اإلى الحكم الجنائي  الا�ضتناد  2 .
باتاً.م12 من قانون العقوبات.

)الطعن رقم 213 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/4/5( مجموعة الاأحكام ال�ضادرة من محكمة التمييز.

التعليـــق:
اأقر قانون العقوبات البحريني –في المادة 12 – للحكم الاأجنبي بقوة ال�ضيء المحكوم فيه 

فيما يتعلق بالرد والتعوي�ض وغير ذلك من الاآثار المدنية.ولكن ب�ضروط:
اأن يتعلق الاأمر بحكم ق�ضائي فلا يقوم مقامة اأمر بالحفظ اأو بالاإوجه لاإقامة الدعوى  1 .

الجنائية. 
 

اأو الفعل  اأو بالاإدانة عن الجريمة  اأن يكون الحكم �ضادراً في المو�ضوع بالبراءة  يجب  2 .
،بعدم  المو�ضوع  في  الف�ضل  قبل  حكم  ي�ضدر  اأن  اإذن  يكفي  الخارج.فلا  في  المرتكب 

الاخت�ضا�ض اأو عدم القبول مثلًا.

اأن يكون الحكم الاأجنبي قد �ضدر في جريمة من الجرائم المن�ضو�ض عليها في قانون  3 .
العقوبات البحريني واأن تكون الجريمة قد وقعت في الخارج. 

اأن يكون الحكم قد �ضدر من المحاكم الاأجنبية العادية ولي�ض المحاكم الا�ضتثنائية. 4 .

اأن يكون الحكم الاأجنبي باتاً ، والحكم البات هو الذي  ا�ضتنفد طرق الطعن العادية  5 .
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والغير العادية.وتحديد ما اإذا كان الحكم باتاً اأو غير بات اإنما يكون بتطبيق قواعد 
القانون الاأجنبي النافذ في الدولة التي اأ�ضدرت محاكمها هذا الحكم .

الاأمر ال�ص�در من المحكمة الجن�ئية بم�ص�درة الكف�لة المرورية المدفوعة من الط�عن 
لا يعد حكم�ً ق�ص�ئي�ً ب�إدانته.

�ضدور اأمر من المحكمة الجنائية بم�ضادرة الكفالة المرورية المدفوعة من الطاعن.لا  (3)
يعتبر حكماً ق�ضائياً باإدانته عن ت�ضببه بخطئه في وقوع الحادث يرتب م�ضئوليته عن 
المت�ضبب في  اأن الطاعن هو  له.ا�ضتخلا�ض الحكم المطعون فيه  الموؤجرة  ال�ضيارة  تلف 
الحادث الذي اأدى اإلى التلف بقاله اأنه اأدين جزائياً عنه واأنه لم يثبت اإدعاءه بت�ضبب 
فيه.مخالفة  والمت�ضبب  وقوعه  كيفية  من  الاأوراق  خلو  وقوعه.رغم  في  اأخرى  �ضيارة 

للقانون وق�ضور.
)الطعن رقم419 ل�ضنة 2002- جل�ضة 2003/12/1(

نط�ق الحجية:
حجية الحكم الجنائي اأمام المحكمة الجنائية تقت�ضر على الم�ضائل التي كان الف�ضل  (4)
فيها �ضرورياً لقيامه وهي خطاأ المتهم ورابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر ولا تمتد هذه 
الحجية اإلى بحث م�ضاهمة المجني عليه اأو الغير في الخطاأ في�ضتطيع القا�ضي المدني 
دائماً اأن يقرر اأن المجني عليه اأو الغير قد اأ�ضهم في اإحداث ال�ضرر واأن يراعى ذلك في 
تقدير التعوي�ض حتى لو نفى الحكم الجنائي ذلك واإذ اأقام الحكم المطعون فيه ق�ضاءه 
على ما اأورده باأ�ضبابه من اأن الثابت بالاأوراق اأن ال�ضيارة اأداة الحادث �ضدمت الطفل 
المجني عليه حال عبوره الطريق والتي لم تكن حالته ت�ضمح بذلك خا�ضة واأنه ما زال 
دون �ضن التمييز وكان واجب والديه قبله يفر�ض عليهما التزاما برعايته واتخاذ واجب 
الحذر وعدم تركه يعبر الطريق وخل�ض الحكم اإلى اأن هذا الفعل يعد خطاأ �ضاهم مع 
خطاأ قائد ال�ضيارة في وقوع الحادث ثم اأعاد تقدير التعوي�ض على �ضوء ذلك وكان ما 
انتهى اإليه الحكم واأقام عليه ق�ضاءه لا مخالفة فيه للثابت بالاأوراق فاإنه لا يكون قد 

خالف حجية الحكم الجنائي ال�ضادر باإدانة قائد ال�ضيارة اأداة الحادث.
)الطعن رقم 222ل�ضنة2003 – جل�ضة 2004/4/5 ال�ضنة 15�ض297(

حجية الحكم الجنائي اأمام المحكمة المدنية .نطاقها.نفي الحكم الجنائي م�ضاهمة المجني  (5)
عليه اأو الغير في اإحداث ال�ضرر.لا حجية له اأمام القا�ضي المدني عند تقديره التعوي�ض.

)الطعن رقم 281ل�ضنة2005- جل�ضة 2006/1/23( 35

(6) الحكم الجنائي باإدانة الطاعن والمطعون �ضده كل بتهمة اإحداث اإ�ضابة الاآخر حجة 
بتعوي�ض  والتزامه  �ضده  المطعون  اأ�ضابة  اإحداث  في  الطاعن  خطاأ  ثبوت  على  قاطعة 
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عما ن�ضاأ عنها من �ضرر، واإذا انتهى الحكم المطعون فيه اإلى ذلك وقرر اأن التعوي�ض 
كما قدره الحكم الابتدائي يتنا�ضب مع الظروف والملاب�ضات التي وقع فيها التعدي وما 
تخلف لدى المطعون �ضده من عجز نتيجة اإ�ضابته -  فاإن النعي عليه في هذا ال�ضاأن 

بمخالفة القانون اأو الخطاأ في ا�ضتخلا�ض الواقع يكون غير �ضحيح ..
 )الطعن رقم 74 ل�ضنة 1994- جل�ضة 1994/9/25- ال�ضنة الخام�ضة �ض 396  (.

(7) حجية الحكم الجنائي اأمام المحكمة المدنية.مناطها.ا�ضتبعاد الحكم الجنائي م�ضاهمة 
المجني عليه في الخطاأ لا حجية له اأمام القا�ضي عند بحث التعوي�ض الم�ضتحق للم�ضرور 

)مثال(.
)الطعن92ل�ضنة1994 – جل�ضة 1994/11/13(

(8) تقيد القا�ضي المدني بالحكم الجنائي ال�ضادر بالاإدانة والاأ�ضباب الموؤدية اإليه التي كان 
ف�ضله فيها �ضرورياً لقيامه .ما يقرره عن م�ضاهمة الم�ضرور  بخطئه في وقوع ال�ضرر 

اأو عدم م�ضاهمته.لا يعتد به.
)الطعن رقم 29 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2003/12/15( ق 190

حجية الحكم الجنائي اأمام المحكمة المدنية.مناطها. ا�ضتبعاد الحكم الجنائي م�ضاهمة  (9)
المجني عليه في الخطاأ اأو تقريره م�ضاهمته فيه.لا حجية له اأمام القا�ضي المدني عند 

بحث التعوي�ض الم�ضتحق للم�ضرور.
)الطعن رقم222 ل�ضنة2003 – جل�ضة 2004/4/5(

الجنائي  الحكم  المدنية.مناطها.ا�ضتبعاد  المحكمة  اأمام  الجنائي  الحكم  حجية  (10)
القا�ضي  اأمام  له  فيه،لا حجية  م�ضاهمته  تقريره  اأو  المجني عليه في الخطاأ  م�ضاهمة 

المدني عند بحث التعوي�ض الم�ضتحق.
)الطعن رقم 29ل�ضنة 2004 – جل�ضة 2004/11/22( للم�ضرور.

حجية الحكم ب�لبراءة:
ق�ضاء المحكمة الجزائية ببراءة المتهم لانتفاء رابطة ال�ضببية بين خطئه وال�ضرر.لا  (11)
حجية له اأمام المحاكم المدنية عند بحثها توافر الخطاأ في حق �ضخ�ض اآخر لم يقدم 

للمحاكمة الجنائية و�ضاهم بخطئه في حدوث ال�ضرر.
)الطعن رقم 281 ل�ضنة 2005- جل�ضة 2006/1/23(

المحاكم  بها  تلتزم  حجية  الاأدلة.له  كفاية  لعدم  بالبراءة  ال�ضادر  الجنائي  الحكم  (12)
المدنية .م309اإجراءات جنائية .

)الطعن رقم 269 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/4/9(
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(13) الق�ضاء ببراءة العامل من الجريمة الم�ضندة اإليه.رف�ض �ضاحب العمل اإعادته اإلى العمل.
افترا�ض التع�ضف في جانبه.م104عمل .لا اأثر لذلك على حقه الاأ�ضيل في اإنهاء العقد 

غير محدد المدة عند توافر المبرر طبقاً لن�ض المادتين 108،107 من ذات القانون.
)الطعن رقم 269 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/4/9(

�ضدور الحكم الجنائي ببراءة الطاعنين من تهمة �ضرقة بع�ض معدات المن�ضاأة لعدم  (14)
اأنهما لم يرتبكا تلك الجريمة.ق�ضاء الحكم  .اأثره.له حجه قاطعة على  كفاية الاأدلة 
الجنائي  اأن الحكم  على  تاأ�ضي�ضاً  الف�ضل  التعوي�ض عن  طلبهما  برف�ض  فيه  المطعون 
المذكور لا يزيل عدم ثقة المطعون �ضدها فيهما ويوفر لديها مبرر ف�ضلهما .�ضحيح. 
ق�ضاءه برف�ض طلب المكافاأة وبدل الاخت�ضار لثبوت اإخلالهما لالتزامهما الجوهرية 
لما �ضهدا به �ضاهدا المطعون �ضدها من اأنهما قاما بارتكاب ال�ضرقة.مخالفة للقانون 

وخطاأ في تطبيقه.
)الطعن رقم 269 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/4/9(

ا�ضتخلا�ض الحكم لركن الخطاأ ا�ضتخلا�ضاً �ضائغاً يكفي لحمل ق�ضائه في خ�ضو�ضه. (15)
لا يعيبه عدم الرد على الدفع بانعدام حكم المحكمة الع�ضكرية باإدانة قائد ال�ضيارة ما 

دام لم يتخذ من هذا الحكم ركيزة يبني عليها ق�ضاءه.
)الطعن رقم 86 ل�ضنة 1994 – جل�ضة 1994/12/11(

من  (16)100 المادة  ن�ضت  واإذ  الكافة.  على  مطلقة  حجية  له  الجزائي  الحكم  اأن  المقرر 
قانون الاإثبات على ارتباط القا�ضي المدني بذلك الحكم في الوقائع التي ف�ضل فيها 
بالنظام  الاأمر  ولتعلق  له  ونتيجة لازمة  فاإن مقت�ضى ذلك  وكان ف�ضله فيها �ضرورياً 
العام يتعين على القا�ضي المدني التوقف عن نظر دعوة المخالفة المدنية اإذا علم برفع 
دعوى جزائية عن ذات الفعل المكون للمخالفة حتى ولو اختلفت الخ�ضوم في الدعويين  
مادام �ضببهما واحداً. مما موؤداه وقف �ضريان تقادم الدعوى المدنية منذ رفع الدعوى 

المدة ال�ضابقة على رفع تلك الدعوى والمدة التالية ل�ضدور الحكم النهائي فيها.
)الطعن رقم 118 ال�ضنة 1999 – جل�ضة 1999/11/14 – ال�ضنة العا�ضرة- �ض575 والطعن رقم 130 

ال�ضنة 1999 جل�ضة 1999/12/5 ال�ضابق –�ض622(.
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ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية
في

حجية الحكم الجنائي اأمام الق�ساء المدني

�صروط الحكم الجن�ئي الذي يتقيد به الق��صي المدني ي�صترط اأن يكون الحكم ب�ت�ً.
الطعن فيه  باتاً لا يجوز  اإذا كان  اإلا  به  ال�ضيء المحكوم  للحكم الجنائي قوة  لا يكون  1 .
بالا�ضتئناف اأو النق�ض اإما لا�ضتنفاد طرق الطعن فيه اأو لفوات مواعيده.وتعد قاعدة 
التقيد بقوة الاأمر المق�ضي للاأحكام الجنائية من النظام العام،وعلى المحاكم المدنية 

اأن تراعيها من تلقاء نف�ضها فيما لو اأخذت بقوة الاأمر المق�ضي به جنائياً.
)نق�ض1970/4/21�ضنة21�ض662،نق�ض  1/14/ 1978�ضنة29 �ض176 (

حجية الحكم الجنائي اأمام المحاكم المدنية .�ضرطه.اأن يكون باتاً لا يقبل الطعن  2 .
)الطعن رقم 2465ل�ضنة 56ق- جل�ضة 1992/2/27(

لما كانت الطاعنة لم تقدم ما يدل على اأن الحكم الجنائي الذي ت�ضتند اإليه قد �ضار  3 .
باتاً، فاإن النعي على الحكم المطعون فيه بمخالفة حكم جنائي حاز قوة ال�ضيء المحكوم 

به يكون بغير دليل.
)نق�ض1978/1/14 �ضنة29�ض176(

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن الحكم الجنائي لا تكون له قوة ال�ضيء المحكوم به اأمام  4 .
المحاكم المدنية اإلا اإذا كان باتاً لا يقبل الطعن ،اإما لا�ضتنفاد طرق الطعن الجائزة فيه 

اأو لفوات مواعيدها .
)نق�ض1985/10/31،الطعن رقم 2011ل�ضنة 54ق�ضائية ، نق�ض 1978/1/14 �ضنة 29�ض176(

باتاً  الجنائي  الحكم  �ضيرورة  الدعوى  م�ضتندات  م�ضمون  من  الحكم  ا�ضتخلا�ض  5 .
دون  ذلك  في  الطاعن  بالتعوي�ض.منازعة  ق�ضائه  في  الحكم  ذلك  بحجية  والتزامه 

تقديم دليل على خلافه.لا محل له.
)نق�ض 1985/12/24، الطعن رقم 710ل�ضنة 52ق�ضائية (

الاأحك�م الغي�بيه ومتى ت�صير ب�ته.
قوة  له  تكون  لا  الجنائي  الحكم  اأن  المحكمة-  هذه  ق�ضاء  به  جرى  ما  وعلى  المقرر-  6 .
ال�ضيء المحكوم به اأمام المحاكم المدنية اإلا اإذا كان باتاً لا يقبل الطعن فيه لا�ضتنفاد 
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طرق الطعن الجائزة فيه اأو لفوات مواعيدها.
المقرر- في ق�ضاء هذه المحكمة اأن الاإعلان بالحكم الجنائي الغيابي هو الذي يبداأ به  7 .
�ضريان الميعاد المحدد في القانون للطعن في الحكم بالمعار�ضة ،ولا يقوم مقامه تنفيذ 

المحكوم عليه للحكم.

عليه  وحكم  الجنائية  للمحاكمة  قدم  المتهم  ال�ضائق  اأن  الاأوراق  من  البين  كان  اإذا  8 .
غيابيا بالحب�ض فعار�ض حيث حكم بتعديل الحكم بالاكتفاء بتغريمه مائة جنيه، واإذ 
الغرامة  و�ضدد  بالتاأييد   1990/1/1 بتاريخ  غيابياً  ق�ضى  فقد  الحكم  هذا  ا�ضتاأنف 
للغرامة   المتهم  ا�ضتخل�ض الحكم المطعون فيه من واقعة �ضداد  في 1990/4/11،واإذ 
اإعلانه بالحكم الغيابي،ورتب على خلو الاأوراق مما يفيد  المحكوم بها ما يفيد تمام 
اأن الحكم   ، الطعن  مواعيد  فوات  النق�ض حتى  اأو  بالمعار�ضة  الطعن في هذا الحكم 
الجنائي �ضار باتاً والتزم حجيته في اإثبات اأركان الم�ضئولية التق�ضيرية في حين اأن باب 
المعار�ضة في هذا الحكم لم يزل مفتوحا حتى ت�ضقط الدعوى الجنائية بم�ضي المدة، 

فاإنه يكون قد اأخطاأ في تطبيق القانون.
)الطعن رقم 412ل�ضنة 64ق-جل�ضة 1995/11/21(

حجية الحكم الجنائي اأمام المحكمة المدنية.�ضرطها.اأن يكون باتاً اإما با�ضتنفاد طرق  9 .
الطعن الجائزة اأو لفوات مواعيدها.�ضريان ميعاد المعار�ضة في الاأحكام الغيابية من 
عليه.ت�ضليم  المحكوم  ل�صخ�س  الاإعلان  يكون  اأن  وجوب  اإعلانها.�صرطه  تاريخ 
علم  تاريخ  من  اإلا  الميعاد  �ضريان  اإقامته.اأثره.عدم  محل  في  المتهم  لغير  الاإعلان 
المتهم  علم  على  قرينة  الحالة  هذه  في  الاإعلان  اعتبار  .الاأ�ضل  الاإعلان  بهذا  المتهم 
به.للمتهم اإثبات عدم و�ضول الاإعلان اإليه.لا يجوز لغيره التحدي بعك�ض هذه القرينة 

.مادة398اإجراءات جنائية.
)نق�ض 1998/1/11،الطعن رقم 859 ل�ضنة 62ق(

ق�ضاء المحكمة الجنائية باإدانة المتهم قائد ال�ضيارة اأداة الحادث،اإعلانه بهذا الحكم  10 .
مع تابعه وعدم طعنه عليه بالا�ضتئناف حتى انق�ضاء مدته.اأثره.�ضيرورة الحكم نهائيا 
تم�ضك  من  الاأوراق  وخلو  مواعيده  فوات  حتى   بالا�ضتئناف  عليه  الطعن  بعدم  وباتاً 
الحقوق  عن  الم�ضئول  من  المبدي  الدفع  .ق�ضاوؤه.برف�ض  بالاإعلان  علمه  بعدم  المتهم 
الجنائي  الحكم  �ضيرورة  لعدم  المدنية  الدعوى  قبول  بعدم  الموؤمنة  وال�ضركة  المدنية 

باتاً.�ضحيح.
)نق�ض1998/1/11،الطعن رقم 859 ل�ضنة 62ق(
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الاأحك�م الغي�بية التي لم تعلن:
الطعن.  يقبل  لا  باتاً  يكون  .�ضرطه.اأن  المدنية  المحاكم  اأمام  الجنائي  الحكم  حجية  11 .
فيها  تدوم  التي  المدة  طوال  المدنية  الدعوى  تقادم  الجنائي.اأثره.وقف  الحكم  على 
المحاكمة الجنائية ولو كان الطعن بعد الميعاد.علة ذلك.تقدير العذر منوط بمحكمة 
الطعن دون غيرها.الحكم الغيابي الا�ضتئنافي ال�ضادر في الدعوى الجنائية بعدم قبول 
الا�ضتئناف للتقرير به بعد الميعاد.عدم الطعن فيه بالمعار�ضة وعدم اإعلانه .اعتباره 
من الاإجراءات القاطعة لتقادم الدعوى الجنائية .المادتين 17،15 اإجراءات جنائية.
عدم اتخاذ اإجراء تال له قاطع للتقادم.اأثره.انق�ضاء الدعوى الجنائية بم�ضي ثلاث 

�ضنوات من تاريخ �ضدوره.عودة �ضريان تقادم دعوى التعوي�ض منذ هذا الانق�ضاء .
)نق�ض1998/5/20،الطعن رقم 1286 ل�ضنة 66ق(

الجنائية. الدعوى  به  تنق�ضي  الجنح.لا  مواد  في  بالاإدانة  الغيابي  الجنائي  الحكم  12 .
اعتباره من الاإجراءات القاطعة لمدة تقادمها .المادتان 17،15 اإجراءات جنائية.عدم 
اإعلانه اأو اتخاذ اإجراء تال له قاطع للتقادم .اأثره.انق�ضاء الدعوى الجنائية بم�ضي 

ثلاث �ضنوات من تاريخ �ضدوره.
)نق�ض 1998/5/20،الطعن رقم 1718ل�ضنة 67ق�ضائية (

يدع  لم  ولو  حتى  الغي�بي-  الجن�ئي  ب�لحكم  المتهم  يعلن  اأن  عليه  للمجني  يجوز 
مدني�ً- في الدعوى الجن�ئية :

اإن ن�ضو�ض قانون المرافعات والاإجراءات جاءت مطلقة فلم ت�ضترط �ضفة خا�ضة في  13 .
بالحكم  عليه  المحكوم  علم  �ضمان  غايتها  جعلت  واإنما  الغيابي  الحكم  اإعلان  طالب 
الذي �ضدر في غيبته حتى يبداأ احت�ضاب ميعاد الطعن والاأ�ضل اإن الاإجراء لا يبطل اإلا 
اإذا ن�ض القانون على بطلانه اأو  �ضابه عيب لم تتحقق ب�ضببه الغاية منه ، كما يكفي 
لقبول اأي دعوى اأو طلب اأو دفع اأو دفاع اأو اأي اإجراء من اإجراءات التقا�ضي اأن تكون 
ل�ضاحبه م�ضلحة قائمة يقرها القانون، وحينما ا�ضترط الم�ضرع �ضفة خا�ضة لمبا�ضرة 
اإجراء ق�ضائي ن�ض عليها �ضراحة ،والبين من ن�ضو�ض المواد 62، 77، 78، 79، 81، 
82، 83، 84، 271، 275، 292 من قانون الاإجراءات الجنائية اأن المجني عليه – حتى 
لو لم يدع مدنياً – اأحد الخ�ضوم في الدعوى الجنائية ذاتها تعلنه النيابة باأمر الحفظ 
ودفوع  دفاع  من  له  عن  ما  ويبدي  بوكيل  اأو  بنف�ضه  يح�ضر  اأن  وله  التحقيق  وبجل�ضة 
ويح�ضل على �ضور من اأوراق التحقيق ، وله اأن يح�ضر اأمام المحكمة ي�ضاأل ال�ضهود واأن 
يطلب ندب خبير واأن يترافع اأمامها وذلك كله اعترافاً له بالحق في اأن ي�ضعى لاإنزال 

العقاب بالمتهم.
) نق�ض 1994/10/31 ، الطعن رقم 8197 ل�ضنة 63 ق(
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الحكم الغي�بي الذي اأنق�صى بم�صي المدة لي�صت له حجية اأم�م المحكمة المدنية.
من  الثاني  والوجه  الاأول  بال�ضبب  الطاعن  ينعى  �ضببين  على  مبني  الطعن  اإن  وحيث  14 .
ال�ضبب الثاني منهما على الحكم المطعون فيه مخالفة القانون ،وذلك اأنه اأقام ق�ضاءه 
الزيتون  ل�ضنة 1978  ا�ضتخل�ضه من تحقيقات الجنحة 911  الدعوى على ما  برف�ض 
الجنائي  الحكم  حجية  بذلك  واأهدر  عليه،  المجني  خطاأ  ب�ضبب  وقع  الحادث  اأن  من 
ال�ضادر باإدانة ال�ضركة الثانية فيما ف�ضل فيه من وقوع الخطاأ ون�ضبته اإلى فاعله ،وهو 
ما يقيد القا�ضي المدني طبقاً لن�ض المادتين 456 من قانون الاإجراءات و102 من قانون 
الاإثبات وحيث اإن هذا النعي في غير محله ،ذلك اأن الحكم الجنائي – وعلى ما جرى 
به ق�ضاء هذه المحكمة – لا تكون له قوة ال�ضئ المحكوم به اأمام المحاكم المدنية اإلا اإذا 
كان باتاً لا يقبل الطعن – اإما لا�ضتنفاد طرق الطعن الجائزة فيه اأو لفوات مواعيدها 
– ولما كان ذلك ، وكان مفاد ال�ضهادة ال�ضادرة بتاريخ1982/2/10 من نيابة الزيتون 
الغيابي الذي �ضدر في الدعوى الجنائية لم يتم الطعن فيه لا  –الحكم الجنائي  اأن 
بالمعار�ضة ولا بالا�ضتئناف ، وقد اعتبر لذلك اآخر اإجراء من اإجراءات تلك الدعوى 
حتى انق�ضت بم�ضي المدة ،ومن ثم لا يكت�ضب اأمام المحاكم المدنية قوة ال�ضئ المحكوم 
اإذ التفت عنه ، لا يكون قد خالف القانون ويكون النعي  به ،فاإن الحكم المطعون فيه 

عليه بهذا ال�ضبب على غير اأ�ضا�ض .
) نق�ض مدني 1990/1/30 ، �ضنة 41 الجزء الاأول �ض 334(

عدم نه�ئية الحكم الجن�ئي يوجب وقف الف�صل في الدعوى المدنية.
متى كان الثابت من الحكم المطعون فيه اأن الفعل غير الم�ضروع الذي ن�ضاأ عنه اإتلاف  15 .
ال�ضيارة والذي ي�ضتند اإليه الطاعنان في دعوى التعوي�ض الحالية قد ن�ضاأ عنه في الوقت 
على  الدعوى الجنائية  عنها  – ورفعت  بطريق الخطاأ  مورثهما  قتل  – جريمة  ذاته 
مقارفها تابع  المطعون عليه فاإن �ضريان التقادم بالن�ضبة للدعوى الحالية يقف طوال 
المدة التي تدوم فيها المحاكمة الجنائية ولا يعود التقادم اإلى ال�ضريان اإلا منذ �ضدور 
اإتلاف  عن  التعوي�ض  دعوى  اأن  كما  اآخر  ب�ضبب  المحاكمة  انتهاء  اأو  النهائي  الحكم 
ال�ضيارة بطريق الخطاأ لا يجوز رفعها للمحكمة الجنائية – لاأن هذا الفعل غير موؤثم 
الف�ضل  المدنية كان م�ضيرها الحتمي هووقف  للمحكمة  اإذا رفعت  اأنها  قانوناً- كما 
فيها حتى يحكم نهائياُ في الدعوى الجنائية عن جريمة القتل النا�ضئة عن ذات الخطاأ 
باعتباره م�ضاألة م�ضتركة بين هذه الدعوى والدعوى المدنية ولازما للف�ضل في كليهما 
فيتحتم لذلك على المحكمة المدنية اأن توقف الدعوى المطروحة عليها حتى يف�ضل في 
تلك الم�ضاألة من المحكمة الجنائية عملا بما تق�ضي به المادة 406 مدني من وجوب تقيد 
القا�ضي المدني بالحكم الجنائي في الوقائع التي ف�ضل فيها هذا الحكم وكان ف�ضله 
فيها �ضرورياًًً وما تق�ضى به المادة 456 من قانون الاإجراءات الجنائية من اأن ما يف�ضل 
فيه الحكم الجنائي نهائياً فيما يتعلق بوقوع الجريمة ون�ضبتها اإلى فاعلها تكون له قوة 

ال�ضئ المحكوم به اأمام المحكمة المدنية في الدعوى التي لم يكن قد ف�ضل فيها نهائياً.
) نق�ض 1975/1/23 ،  ل�ضنة 16 �ض 223(
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دعوى التعوي�ض عن اإتلاف �ضيارة بطريق الخطاأ. عدم جواز رفعها للمحكمة الجنائية  16 .
الجنائية  الدعوى  في  نهائياً  يف�ضل  حتى  المدنية  للمحكمة  رفعت  اإذا  وقفها  وجوب   .

المرفوعة عن جريمة الاإ�ضابة بالخطاأ عن ذات الخطاأ.
) نق�ض 1982/3/16 ، الطعن رقم 1483 ل�ضنة 48 ق(

مناط وقف الدعوى المدنية انتظار للف�ضل في الدعوى الجنائية هو اأن تكون الدعوى  17 .
الاأ�ضباب  من  المحكمة  لدى  قام  ،فاإذا  به  المدعي  الحق  في  للف�ضل  لازمة  الجنائية 
الاأخرى ما يكفي للف�ضل في الدعوى دون توقف على م�ضاءلة جنائية فلا عليها اأن هي 
ف�ضلت في الدعوى دون التفات اإلى الواقعة الجنائية ومن ثم لا تكون محكمة المو�ضوع 

قد خالفت قاعدة من قواعد النظام عملًا بالمادة 3/353 مرافعات.
) نق�ض 1979/11/24 �ضنة 30، العدد الثالث �ض 53(

في  ال�ضادر  الحكم  حجية  اإلى  الدعوى  في  الركون  يجوز  لا  اأنه  الاأ�ضل  كان  ولئن  اإنه  18 .
ق�ضية اأخرى قبل بلوغه مرتبة قوة الاأمر المق�ضي باأعتبار  اأن ذلك مدعاة لفتح باب 
التناق�ض بين الاأحكام التي يفتر�ض فيها القانون ال�ضحة المطلقة متى ا�ضتنفدت طرق 
لها  احتمال  للمحكمة كلما بدا  اأنه ي�ضح  اإلا  الاأمر المق�ضي  الطعن فيها وحازت قوة 
بوقف  �ضواء  �ضبل  من  القانون  لها  ي�ضره  بما  تدراأه  اأن  الاأحكام  بين  التناق�ض  وقوع 
الدعوى – على تقدير اأن الف�ضل فيها يتوقف على نهائية حكم اآخر لم يكت�ضب بعد 
قوة الاأمر المق�ضي – اأو ب�ضمها اإلى دعوى اأخرى مرتبطة بها اأو غير ذلك مما ر�ضمه 
القانون رعاية لح�ضن �ضير العدالة وتثبيتا لمفهومها بو�ضفها الف�ضل الحا�ضم بين الحق 

والباطل.
) نق�ض 1994/11/6 ، الجزء الثاني �ض 1343(

الواحد  الفعل  ترتب على  اإذا  فاإنه  الاإجراءات الجنائية  قانون  للمادة 265. 19 من  طبقاً 
فاإن  المدنية  المحكمة  اأمام  المدنية  الم�ضئولية  ورفعت دعوى  ومدنية  م�ضئوليتان جنائية 
رفع الدعوى الجنائية �ضواء قبل رفع الدعوى المدنية اأو اأثناء ال�ضير فيها يوجب على 
المحكمة المدنية اأن توقف ال�ضير في الدعوى المرفوعة اأمامها اإلى اأن يتم الف�ضل نهائياً 

في الدعوى الجنائية.
) نق�ض 1973/12/2 �ضنة 24، �ض 1206(

التاأمين  في  الموؤمن  قبل  المدنية  المحكمة  اأمام  المرفوعة  الم�ضرور  دعوى  وقف  يجب  20 .
الاجباري عن حوادث ال�ضيارات حتى يف�ضل نهائيا في الدعوى الجنائية قبل الموؤمن له 

اإذا كانت م�ضئوليته نا�ضئة عن جريمة.
) نق�ض 1972/4/4 �ضنة 23، ل�ضنة  �ض 635 (
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الفعل  على  ترتب  اإذا  اأنه  الجنائية  الاإجراءات  قانون  من   21 .1/275 المادة  ن�ض  موؤدى 
الواحد م�ضئوليتان جنائية ومدنية ، ورفعت دعوى الم�ضئولية المدنية اأمام المحكمة المدنية 
، فاإن رفع الدعوى الجنائية ،�ضواء قبل رفع الدعوى المدنية اأو اأثناء ال�ضير فيها،يوجب 
على المحكمة المدنية اأن توقف ال�ضير في الدعوى المرفوعة اأمامها اإلى اأن يتم الف�ضل 
به  التم�ضك  ويجوز  العام  بالنظام  متعلق  الحكم  وهذا   ، الجنائية  الدعوى  في  نهائياً 
المدني  القا�ضي  تقيد  لمبداأ  لازمة  نتيجة  ويعتبر   ، الدعوى  عليها  تكون  حالة  اأية  في 
فاعلها  اإلى  ون�ضبتها  القانوني  وبو�ضفها  بوقوع الجريمة  يتعلق  فيما  بالحكم الجنائي 
والذي ن�ضت عليه المادة 456 من قانون الاإجراءات الجنائية ، لما كان ذلك ،وكان يبين 
مما �ضجله الحكم المطعون فيه اأن الطاعن قد اأقام اأمام محكمة جنح عابدين جنحة 
مبا�ضرة يتهم فيها المطعون �ضده بالاعتياد على الاإقرا�ض بالربا الفاح�ض ، واأن ال�ضيك 
الدعوى  هذه  في  يف�ضل  لم  واأنه  ربوية  فوائد  يخفى  الحالية  المدنية  الدعوى  مو�ضوع 
بعد وكان �ضعر الفائدة الذي يثبت ح�ضول الاإقرا�ض به ي�ضكل الاأ�ضا�ض الم�ضترك بين 
الدعويين الجنائية والمدنية ،ويتقيد في �ضاأنه القا�ضي به في جريمة الاإقرا�ض بفوائد 
اأن توقف  فاإنه كان يتعين على محكمة الا�ضتئناف   ، اإلى الطعن �ضده  المن�ضوبة  ربوية 
ال�ضير في الدعوى المدنية اإلى اأن يتم الف�ضل نهائياً في الدعوى الجنائية ،واإذ خالف 
الحكم المطعون فيه هذا النظر بمقولة اأن رفع الدعوى الجنائية �ضار لاحقاً على رفع 

الا�ضتئناف فاإنه يكون قد خالف القانون .)حكم النق�ض ال�ضابق(
) نق�ض 1977/12/26 ، ل�ضنة 28 �ض 1882(

الجنائية  الدعويين  بين  الم�ضترك  المو�ضوع  في  الجنائي  بالحكم  المدني  القا�ضي  تقيد  22 .
انتظاراً للحكم الجنائي في الدعوى الجنائية. والمدنية . لازمة وقف الدعوى المدنية 
عدم  المدنية  المحاكم  اأمام  الجنائي  الحكم  .حجية  جنائية  اإجراءات   562 مادة 
اقت�ضارها على ركن الخطاأ وحده �ضمولها ما ف�ضل فيه الحكم ف�ضلًا لازماً في وقوع 
الفعل المكون للاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين الجنائية والمدنية وفي الو�ضف القانوني 
لهذا الفعل ون�ضبته اإلى فاعله .مادة 456 اإجراءات جنائية. الدعوى المدنية بطلب 
التعوي�س عن الوف�ة ا�صتن�داً اإلى اأحك�م الم�صئولية ال�صيئية والدعوى الجن�ئية  
على مرتكب الح�دث.اأ�ص��صهم� الم�صترك �صبب وف�ة المجني عليه . لازمة وقف 
الدعوى الاأولى لحين الف�صل في الث�نية بحكم ب�ت .علة ذلك .لا حجية للحكم 

الجنائي اإلا اإذا كان باتاً.
) نق�ض 1996/12/10 ، الطعن رقم 9356 ل�ضنة 64 ق(

الم�ضروع فيها جريمة رفعت عنها  الفعل غير  اأ�ضا�ض  اإذا كان  الموؤمن  الم�ضرور قبل  دعوى  23 .
الدعوى الجنائية .اأثره. وقف �ضريان التقادم بالن�ضبة لدعوى الم�ضرور طوال مدة المحاكمة 

الجنائية . عودة �ضريانه بانق�ضاء الدعوى الجنائية ل�ضدور حكم نهائي اأو ل�ضبب اآخر .
) نق�ض 1997/5/9 ، الطعن رقم 1244 ل�ضنة 65 ق(
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حجية  النزاع  نظر  في  ولاية  له�  محكمة  من  الجن�ئي  الحكم  ي�صدر  اأن  ي�صترط 
الحكم المنعدم.

من قانون الاإجراءات الجنائية اأنه متى �ضدر حكم نهائي في  مفاد الن�ض في المادة 454. 24
الدعوى الجنائية وفي الدعوى المدنية التابعة لها فاإنه تنق�ضي بذلك الحكم الدعويان 
الجنائية والمدنية ، ولا يجوز اإعادة نظرهما من جديد لا�ضتنفاد ولاية المحاكم بالن�ضبة 
لهما،فاإذا �ضدر حكم  تال  للحكم الاأول في ذات المو�ضوع و�ضد ذات المتهم المحكوم 
عليه ،كان الحكم الثاني �ضادراً من محكمة لا ولاية لها في نظر النزاع،و من ثم فهو 
معدوم الحجية ل�ضدوره في غير خ�ضومه، و لا تكون له حرمة اأو قوة الاأمر المقت�ضى، 
ولا يلزم الطعن فيه اأو رفع دعوى بطلان اأ�ضلية، بل يكفي اإنكاره والتم�ضك بعدم وجوده 

في اأي دعوى يراد التم�ضك فيها بحجية هذا الحكم.
 )نق�ض 1993/11/25مدني،الطعن رقم 1674ل�ضنة 59ق�ضائية ،قرب الطعن 180ل�ضنة 46 جنائية 

جل�ضة 1976/6/6�ض27�ض592(

ي�صترط اأن يكون الحكم الجن�ئي �ص�دراً قبل الف�صل في الدعوى المدنية لا بعد ذلك.
اإن محل التم�ضك بان المحكمة المدنية تكون مقيدة بما ق�ضى به الحكم الجنائي هو اأن  25 .
يكون هذا الحكم �ضادراً قبل الف�ضل في الدعوى المدنية لا بعد ذلك.فاإذا كان الحكم 
في الدعوى المدنية قد �ضدر قبل الحكم الجنائي فلا محل لذلك،اإذ لا يعقل اأن ينعى 

على حكم مخالفته حكما لم يكن قائما وقت �ضدوره.
)نق�ض 1947/3/6،مجموعة القواعد القانونية في 25�ضنة،الجزء الاأول �ض354،نق�ض 67/6/8 �ضنة 

18�ض1236،نق�ض 76/1/28�ضنة 27�ض330(

اإذا �ضدر الحكم المدني وا�ضتقرت به حقوق الخ�ضوم ثم �ضدر بعدئذ حكم جنائي فلا  26 .
يجوز الم�ضا�ض بعدئذ بالحكم الاأول.

)نق�ض 1945/1/11،مجموعة عمر4�ض525(

حجية الاأحك�م الجن�ئية ال�ص�درة �صد الاأحداث.
اأحداث  لما كان الثابت بالاأوراق �ضدور حكم جنائي نهائي في الجنحة رقم 5044ل�ضنة1976. 27
القاهرة باإدانة المتهم الحدث في تهمة الاإ�ضابة الخطاأ وت�ضليمه لولي اأمره وكان الحكم 
الجنائي مقيداً للمحكمة المدنية فيما ف�ضل فيه من خطاأ المتهم وعلاقة ال�ضببية بين 
البحث في  نف�ضها معاودة  المحكمة  وعلى  وال�ضرر بحيث يمتنع على الخ�ضوم  الخطاأ 
ذلك،اإذ كان ذلك وكان دفاع الطاعن باأن الحادث وقع ب�ضبب خطاأ المجني عليه ينطوي 
قانوني �ضحيح  اأ�ضا�ض  اإلى  فيعتبر غير م�ضتند  على مخالفة لحجية الحكم الجنائي 
،كما  دفاعاً جوهرياً  يعد  ثم فلا  الدعوى،ومن  الراأي في  وجه  تغيير  �ضاأنه  ولي�ض من 
اأن ما تم�ضك به الطاعن من اأن الحادث كان نتيجة عن�ضر المفاجاأة،اإذ لم يقم عليه 
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الدليل اأمام محكمة المو�ضوع ولم يطلب اإليها تحقيقة وفقا للاأو�ضاع المقررة قانونا فلا 
يعد دفاعا جوهريا كذلك، ومن ثم فلا جناح على الحكم المطعون فيه في التفاته عن 

الرد عليه ويكون النعى عليه بهذا. ال�ضبب غير مقبول.
وحيث اإنه لما تقدم يتعين رف�ض الطعن.

)نق�ض 1988/3/10 �ضنة 39، الجزء الاأول �ض 38(

حجية الاأحك�م ال�ص�درة من المح�كم الع�صكرية – ي�صترط اأن تكون نه�ئية ب�ته.
وحيث اأن هذا النعي �ضديد، ذلك اأن المقرر بن�ض 456. 28 من قانون الاإجراءات اأن يكون 
للحكم الجنائي ال�ضادر من المحكمة الجنائية في مو�ضوع الدعوى الجنائية بالبراءة 
اأو بالاإدانة قوة ال�ضيء المحكوم به اأمام المحاكم المدنية في الدعاوى التي ف�ضل فيها 
نهائياًًًًً فيما يتعلق بوقوع الجريمة وبو�ضفها القانوني ون�ضبتها اإلى فاعلها ...ولا تكون 
للحكم الجنائي – وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة – قوة ال�ضيء المحكوم فيه 
اإما لا�ضتفاد  الطعن  يقبل  لا  باتاً  كان  اإذا  اإلا  المدنية  المحاكم  اأمام  فيه  المحاكم  اأمام 
طرق الطعن الجائزة فيه اأو لفوات مواعيدها ، والن�ض في المادة 84 من قانون الاأحكام 
الع�ضكرية ال�ضادر بالقانون رقم 25 ل�ضنة 1966 المعدل بالقانون رقم 82 ل�ضنة 1986 
على اأنه " لا ت�ضبح الاأحكام نهائية اإلا بعد الت�ضديق عليها على الوجه المبين في هذا 
اإعادة النظر في  اأنه بعد اإتمام الت�ضديق لا يجوز  القانون : وفي المادة 112 منه على 
اأحكام المحاكم الع�ضكرية اإلا بمعرفة ال�ضلطة الاأعلى من ال�ضابط الم�ضدق وهي رئي�ض 
الجمهورية اأو من يفو�ضه ، وفي المادة 118 من ذات القانون على اأنه " يكون للحكم 
ال�ضادر من المحاكم الع�ضكرية بالبراءة اأو بالاإدانة قوة ال�ضيء المق�ضي طبقاً للقانون 
بعد الت�ضديق عليه قانوناً"، يدل على اأن الاأحكام الع�ضكرية لا ت�ضبح نهائية اإلا بعد 
الت�ضديق عليها  اأما الن�ض في المادة 114 من ذات القانون على اأن " يقدم التما�ض 
اإعادة  النظر كتابة في ظرف خم�ضة ع�ضر يوماً من تاريخ اإعلان الحكم بعد الت�ضديق اأو 
تاريخ النطق بالحكم الم�ضدق عليه قانوناً ..." فيدل على اأنه لا ي�ضبح الحكم النهائي 
باتاً اإلا بعد ا�ضتنفاد طريق الطعن فيه بالتما�ض اإعادة النظر اأو فوات ميعاده. لما كان 
ذلك وكان البين من مدونات الحكم الابتدائي – الموؤيد لاأ�ضبابه بالحكم المطعون فيه 
–  اأنه اعتمد في ثبوت الخطاأ في حق المطعون �ضدهما الاأخيرين على حجية الحكم 
الجنائي ال�ضادر في الجنحة رقم 286 ل�ضنة 1975 ع�ضكرية بور�ضعيد لمجرد الت�ضديق 
عليه وعلى الرغم من خلو الاأوراق مما يدل على ا�ضتنفاد طريق الطعن به بالتما�ض 
اإعادة النظر اأو فوات ميعاد الطعن به – والتي لا ي�ضير الحكم باتاً بدونها – ومن 
ثم فلا تكون له بعد قوة ال�ضيء المحكوم فيه اأمام المحاكم المدنية،واإذ خالف الحكم 

المطعون فيه هذا النظر يكون معيباُ ويتعين نق�ضه.
) نق�ض 1986/1/4 ، الطعن رقم 1043 ل�ضنة 52 ق�ضائية(.
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�ضيرورة الحكم الجنائي ال�ضادر من اإحدى المحاكم الع�ضكرية نهائياً مناطه الت�ضديق  29 .
اأحكام المحاكم  بالنق�ض في  للطعن  النظر في هذا الحكم بديل  اإعادة  .التما�ض  عليه 
في  بحقه  المطالبة  الم�ضرور  على  معه  يتعذر  الذي  المانع  زوال  عدم  .موؤداه  العادية 

التعوي�ض اأمام الق�ضاء المدني اإلا با�ضتنفاد طريق الطعن بالاتما�ض اأو فوات ميعاده.
) نق�ض 1995/1/19 الطعن رقم 959 ل�ضنة 60 ق�ضائية(.

�ضيرورة الحكم الجنائي ال�ضادر من اإحدى المحاكم الع�ضكرية نهائياً مناطه الت�ضديق  30 .
اأحكام المحاكم  بالنق�ض في  للطعن  النظر في هذا الحكم بديل  اإعادة  .التما�ض  عليه 
العادية موؤداه عدم �ضيرورة الحكم الجنائي الع�ضكري باتاً اإلا با�ضتنفاد طريق الطعن 
عليه بذلك ال�ضبيل اأو بفوات ميعاده .المواد  112 ، 114، 118 ق 25 ل�ضنة 1966المعدل 
بقانون 82 ل�ضنة 1968، عدم ا�ضتظهار الحكم المطعون فيه ما اإذا كان الحكم الجنائي 
الذي ركن اإليه في ثبوت الخطاأ قد �ضار باتاً با�ضتنفاد طرق الطعن اأو بفوات مواعيدها 

.ق�ضور .
) نق�ض 1994/11/17 ، الطعن رقم 1212 ل�ضنة 60 ق�ضائية(.

القانون،  تطبيق  في  الخطاأ  فيه  المطعون  الحكم  على  الطاعن  ينعاه  مما  اإن  وحيث  31 .
الموجب  تابعيه  بثبوت خطاأ  اأقام ق�ضاءه  فيه  المطعون  اإن الحكم  يقول  بيان ذلك  وفي 
 1975 ل�ضنة   286 رقم  الجنحة  في  ال�ضادر  الجنائي  الحكم  حجية  على  للم�ضئولية 
ع�ضكرية بور �ضعيد الذي ق�ضى بادانة تابعيه لت�ضببهما بخطئهما في موت ابنة المطعون 
�ضدهما الاأولين ، واأنه واإن كان الحكم المذكور قد ت�ضدق عليه غير اأن الاأوراق خلت 
مما يفيد ا�ضتنفاد طريق الطعن فيه بالتما�ض اإعادة النظر طبقاً للقانون رقم 25 ل�ضنة 
1966 ومقت�ضى ذلك عدم �ضيرورة الحكم الجنائي باتاً وفي اأخذ الحكم المطعون فيه 

بحجية ذلك الحكم ما يعيبه وي�ضتوجب نق�ضه.

الاإجراءات  قانون  من   456 المادة  بن�ض  المقرر  اأن  ذلك  �ضديد  النعي  هذا  اإن  وحيث 
الجنائية اأن يكون للحكم الجنائي ال�ضادر من المحكمة الجنائية في مو�ضوع الدعوى 
الجنائية بالبراءة اأو بالاإدانة قوة ال�ضيء المحكوم  به اأمام المحاكم المدنية في الدعاوى 
التي لم يكن قد ف�ضل فيها نهائياً فيما يتعلق بوقوع الجريمة وبو�ضفها القانوني ون�ضبتها 
اإلى فاعلها ..ولا تكون للحكم الجنائي – وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة – قوة 
ال�ضئ المحكوم فيه اأمام المحاكم المدنية اإلا اإذا كان باتاً لا يقبل الطعن ، اأما لا�ضتنفاد 
قانون   من   84 المادة  في  والن�ض   ، مواعيدها  لفوات  اأو  فيه  الجائزة  الطعن  طرق 
 82 رقم  بالقانون  المعدل   1966 ل�ضنة   25 رقم  بالقانون  ال�ضادر  الع�ضكرية  الاأحكام 
ل�ضنة 1968 على اأنه لا ت�ضبح الاأحكام نهائية اإلا بعد الت�ضديق عليها على الوجه المبين 
في هذا القانون" ،وفي المادة 112 منه على اأنه : بعد الت�ضديق لا يجوز اإعادة النظر في 
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اأحكام المحاكم الع�ضكرية اإلا بمعرفة ال�ضلطة الاأعلى من ال�ضابط الم�ضدق وهي رئي�ض 
الجمهورية اأو من يفو�ضه" ،وفي المادة 118 من ذات القانون على اأنه " يكون للحكم 
ال�ضادر من المحاكم الع�ضكرية بالبراءة اأو بالاإدانة قوة ال�ضيء المق�ضي طبقاً للقانون 
اإلا بعد  اأن الاأحكام الع�ضكرية لا ت�ضبح نهائية  بعد الت�ضديق عليه قانونا" يدل على 
الت�ضديق عليها ، اأما الن�ض في المادة 114 من ذات القانون على اأن "يقدم التما�ض 
اإعادة النظر كتابة في ظرف خم�ضة ع�ضر يوما من تاريخ اإعلان الحكم بعد الت�ضديق اأو 
تاريخ النطق بالحكم الم�ضدق عليه قانونياً ..." فيدل على اأنه لا ي�ضبح الحكم النهائي 
باتاً اإلا بعد ا�ضتنفاد طريق الطعن فيه بالتما�ض اإعادة النظر اأو فوات ميعاده.لما كان 
ذلك وكان البين من مدونات الحكم الابتدائي – الموؤيد لاأ�ضبابه بالحكم المطعون فيه 
– اأنه اعتمد في ثبوت الخطاأ في حق المطعون �ضدهما الاأخيرين على حجية الحكم 
الجنائي ال�ضادر في الجنحة رقم 286 �ضنة 1975 ع�ضكرية بور�ضعيد لمجرد الت�ضديق 
عليه ،وعلى الرغم من خلو الاأوراق مما يدل على ا�ضتنفاد طريق الطعن فيه بالتما�ض 
اإعادة النظر اأو فوات ميعاد الطعن به _ والتي لا ي�ضير الحكم باتاً بدونها – ومن 
ثم فلا تكون له بعد قوة ال�ضئ المحكوم فيه اأمام المحاكم المدنية ، واإذ خالف الحكم 

المطعون فيه هذا النظر فاإنه يكون معيباً ويتعين نق�ضه.
) نق�ض 1986/1/5 ، الطعن رقم 1047 ل�ضنة 52 ق�ضائية(.

مدى حجية الاأحك�م التي فقدت:
اأن الن�ضخة الاأ�ضلية للحكم المطعون فيه التي  لما كان البين من الاإطلاع على الاأوراق  32 .
يوقعها رئي�ض المحكمة وكاتبها ومح�ضر جل�ضة المحاكمة قد فقدا، ولم يتي�ضر الح�ضول 
فاإن مجرد �ضدور حكم لا وجود  الدعوى  ال�ضادر في  ر�ضمية من الحكم  على �ضورة 
له لا تنق�ضي به الدعوى الجنائية ولا يكون له قوة ال�ضئ المحكوم فيه نهائياً مادامت 
طرق الطعن فيه لم ت�ضتنفد بعد. لما كان ذلك وكانت جميع الاإجراءات المقررة للطعن 
بالنق�ض قد ا�ضتوفيت ،فاإنه يتعين عملًا بن�ض المادتين 554، 557 من قانون الاإجراءات 
الجنائية نق�ض الحكم المطعون فيه واإحالة الق�ضية اإلى محكمة جنايات طنطا لاإعادة 

محاكمة الطاعن.
) نق�ض جنائي 1975/4/20 ، الطعن رقم 26 �ض 335(.

العبرة في الاأحكام هي بال�ضورة التي يحررها الكاتب ويوقع عليها هو ورئي�ض الجل�ضة  33 .
التنفيذية ، وفي الطعن  اأخذ ال�ضورة  وتحفظ في ملف الدعوى وتكون هي المرجع في 
اأو  كانت م�ضودة  .و�ضواء  والاإيداع  التوقيع  قبل  ورقة الحكم  اأما  ال�ضاأن.  عليه من ذي 
اأ�ضلا – وهي لا تعدو اأن تكون م�ضروعاً للمحكمة كامل الحرية في تغييره وفي اإجراء 
ما تراه في �ضاأن الوقائع والاأ�ضباب مما لا تتحدد به حقوق الخ�ضوم عند اإرادة الطعن 

،فاإنها لا تغني عن الحكم بالمعنى المتقدم �ضيئا.
) نق�ض 1/16/   1977 �ضنة 28 �ض 80 ، نق�ض 1979/2/13 �ضنة 30 �ض 932(.
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لما كان يبين من الاإطلاع على الاأوراق والمفردات الم�ضمومة وعلى مذكرة القلم الجنائي  34 .
الموؤيد   ....... رقم  الجنحة  في  درجة  اأول  محكمة  من  ال�ضادر  الحكم  اأن  المخت�ض 
لاأ�ضبابه بالحكم المطعون فيه قد فقد ، ولما كان لم يتي�ضر الح�ضول على �ضورة ر�ضمية 
من هذا الحكم ال�ضادر في الدعوى ، فاإن مجرد �ضدور حكم لا وجود له لا تنق�ضي 
به الدعوى الجنائية ولا تكون له قوة ال�ضئ المحكوم فيه نهائياً ما دامت طرق الطعن 
فيه لم ت�ضتنفد. ولما كانت جميع الاإجراءات المقررة للطعن بالنق�ض قد ا�ضتوفيت فاإنه 
يتعين عملًا بن�ض المادتين 554، 557 من قانون الاإجراءات الجنائية اأن يق�ضى باإعادة 

المحاكمة .لما كان ما تقدم ،فاإنه يتعين نق�ض الحكم المطعون فيه والاإحالة.
) نق�ض جنائي 1987/1/29 ، �ضنة 38، الجزء الاأول �ض 166(.

حجية الاأوامر والقرارات ال�ص�درة من �صلط�ت التحقيق ومن الني�بة الع�مة.
لئن كان الحكم الجنائي يقيد الق�ضاء المدني فيما يت�ضل بوقوع الجريمة ون�ضبتها اإلى  35 .
–على ما ي�ضتفاد من ن�ض المادة 456 من  قانون  المتهم اإلا اأن هذه الحجية لا تثبت 
الاإجراءات الجنائية والمادة 102 من قانون الاإثبات – اإلا للاأحكام النهائية الفا�ضلة 
في مو�ضوع الدعوى الجنائية دون غيرها من الاأوامر والقرارات ال�ضادرة من �ضلطات 
التحقيق لاأن هذه القرارات لا تف�ضل في مو�ضوع الدعوى الجنائية بالبراءة اأو الاإدانة 
لاإحالتها  �ضالحة  الدعوى  التي تجعل  الظروف  توافر  اأو عدم  توافر  تف�ضل في  واإنما 
اإلى المحكمة للف�ضل في مو�ضوعها ومن ثم فلا تكت�ضب تلك القرارات اأية حجية اأمام 
القا�ضي المدني ويكون له اأن يق�ضي بتوافر الدليل على وقوع الجريمة وعلى ن�ضبتها اإلى 

المتهم على خلاف القرار ال�ضادر من �ضلطة التحقيق.
) نق�ض 1966/4/28، مجموعة المكتب الفني �ضنة 17 �ض 949، نق�ض 1947/10/27، مجموعة 

القواعد القانونية في 25 �ضنة �ض1185 بند 7،نق�ض 1972/4/4 �ضنة 23 �ض 635 ، نق�ض 1976/3/30 
�ضنة 27 �ض 804(.

ق�ضاء الاإحالة لي�ض اإلا المرحلة النهائية من مراحل التحقيق . القرارات ال�ضادرة منه  36 .
اأوامر ولي�ضت اأحكاماً لا حجية لها اأمام الق�ضاء المدني.

) نق�ض 1972/12/30 ، �ضنة 23 �ض 1507(.

الاأوامر والقرارات ال�ضادرة من �ضلطات التحقيق لا تكت�ضب اأية حجية اأمام الق�ضاء  37 .
المدني .للمحكمة اأن تق�ضي بتوافر الدليل على وقوع الجريمة او ن�ضبتها لفاعلها على 

خلاف القرارات المذكورة.
)نق�ض 12/6/ 1979 الطعن رقم 1740  ل�ضنة 46  ق�ضائية  (

مدى حجية الاأمر ال�ص�در من الني�بة بعدم وجود وجه لاإق�مة الدعوى الجن�ئية.
الاأمر  قوة  اأن  الجنائية  الاإجراءات  قانون  من   38 .455  ،454 المادتين  بن�ض  المقرر  من 
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المق�ضي �ضواء اأمام المحاكم الجنائية اأو المحاكم المدنية لا تكون اإلا للاأحكام النهائية 
واأنه لي�ض للاأمر ال�ضادر من   ، القانونية  بعد �ضيرورتها باتة متى توافرت �ضرائطها 
النيابة بعدم وجود وجه لاإقامة الدعوى الجنائية في الجريمة المبلغ عنها حجية اأمام 

المحكمة الجنائية في دعوى البلاغ الكاذب عن هذه الجريمة.
) نق�ض جنائي 1973/5/27 ، �ضنة 24 �ض 653(

الذي  هو  الجنائي  الحكم  اأن  39 . – المحكمة  هذه  ق�ضاء  به  جرى  ما  وعلى  المقرر  من 
يقيد الق�ضاء المدني فيما يت�ضل بوقوع الجريمة ون�ضبتها اإلى فاعلها ،وهذه الحجية 
الاأوامر  من  غيرها  دون  الجنائية  الدعوى  مو�ضوع  في  الفا�ضلة  للاأحكام  اإلا  تثبت  لا 
مو�ضوع  في  تف�ضل  لا  القرارات  هذه  لاأن  التحقيق  �ضلطات  من  ال�ضادرة  والقرارات 
اأو عدم توافر الظروف التي تجعل  الدعوى الجنائية بالبراءة واإنما تف�ضل في توافر 
الدعوى �ضالحة لاإحالتها اإلى المحكمة للف�ضل في مو�ضوعها ، ومن ثم فلا تكت�ضب هذه 
القرارات اأية حجية اأمام الق�ضاء المدني، ويكون له اأن يق�ضي بتوافر الدليل على وقوع 
الجريمة اأو ن�ضبتها اإلى فاعلها على خلاف القرار ال�ضادر من �ضلطة التحقيق، لما كان 
ذلك فاإن قرار النيابة العامة بعدم وجود لاإقامة الدعوى الجنائية ال�ضادرة في الجناية 
اأمام  مو�ضوع الفعل غير الم�ضروع الموؤ�ض�ض عليه طلب التعوي�ض لا يكون له ثمة حجية 
اأيا كان فحوى القرار والاأ�ضباب التي بني عليها ، ويكون النعي على  الق�ضاء المدني، 

الحكم المطعون فيه بهذا ال�ضبب في غير محله. 
) نق�ض جنائي 1979/12/16 ، �ضنة 30 ، الجزء الثالث �ض 181(.

فحواها  كان  اأيا  المدني  الق�ضاء  اأمام  الحجية  حيازتها  عدم  العامة  النيابة  قرارات  40 .
والاأ�ضباب التي بنيت عليها.

) نق�ض جنائي 1998/6/20 ، الطعنان رقما 11032 ، 11730 ل�ضنة 66 ق(.

لئن كان الحكم الجنائي يقيد المدني فيما يت�ضل بوقوع الجريمة ون�ضبتها اإلى المتهم اإلا  41 .
اأن هذه الحجية لا تثبت – على ما ي�ضتفاد من ن�ض المادة 456 من قانون الاإجراءات 
الجنائية والمادة 102 من قانون الاإثبات – اإلا للاأحكام النهائية الفا�ضلة في مو�ضوع 
الدعوى الجنائية دون غيرها من الاأوامر والقرارات ال�ضادرة من �ضلطات التحقيق 
واإنما  الاإدانة  اأو  بالبراءة  الجنائية  الدعوى  مو�ضوع  في  تف�ضل  لا  القرارات  هذه  لاأن 
اإلى  لاإحالتها  �ضالحة  الدعوى  تجعل  التي  الظروف  توافر  عدم  اأو  توافر  في  تف�ضل 
اأمام  حجية  اأية  القرارات  تلك  تكت�ضب  فلا  ثم  ومن  مو�ضوعها  في  للف�ضل  المحكمة 
القا�ضي المدني ويكون له اأن يق�ضي بتوافر الدليل على وقوع الجريمة اأو على ن�ضبتها 

اإلى المتهم على خلاف القرار ال�ضادر من �ضلطة التحقيق.
) نق�ض 1976/3/30 �ضنة 27 �ض 804 ، نق�ض 1972/4/4 23 �ض 635 ، نق�ض 1961/4/28 �ضنة 17 

�ض 949 ، نق�ض 1947/10/27  ، مجموعة القواعد القانونية في ربع قرن  �ض 1185 بند 7(.
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ا�ضتبعاد النيابة العامة اأحد المتهمين من الاتهام واإقامة الدعوى الجنائية على غيره لا  42 .
تنه�ض دليلًا على عدم �ضحة الوقائع المبلغ بها .ولا يقيد ذلك المحكمة المدنية التي يجب 
األا تبني ق�ضاءها اإلا على ما يقت�ضيه بحثها عنا�ضر الم�ضئولية من النزاع المطروح عليها.

) الطعن رقم 11865 ل�ضنة 65 ق - جل�ضة  1997/6/29 (.
مدى حجية الاأحك�م الجن�ئية ال�ص�درة بعدم الاخت�ص��س:

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن الحكم ال�ضادر في المواد الجنائية له حجيته في الدعوى  43 .
المدنية كلما كان قد ف�ضل ف�ضلًا لازماً في وقوع الفعل المكون للاأ�ضا�ض الم�ضترك بين 
الدعويين الجنائية والمدنية وفي الو�ضف القانوني لهذا الفعل ون�ضبته اإلى فاعله ،لما كان 
ذلك وكانت محكمة جنح م�ضتاأنف عابدين – منعقدة بهيئة غرفة م�ضورة-قد قررت 
رف�ض طلب المطعون �ضدها الاأولى ت�ضليمها المنقولات محل النزاع ا�ضتناداً اإلى عدم 
اخت�ضا�ضها بنظر هذا الطلب فاإنها لا تكون قد ف�ضلت في �ضاأن النزاع الخا�ض بملكية 

المنقولات ، ولا يكون لهذا القرار ثمة حجية اأمام الق�ضاء المدني.

) نق�ض جنائي 1987/4/26 ، الجزء الاأول  �ض 612(.

اأن ي�ضدر في مو�ضوعها حكم نهائي  اإلى  اأن الدعوى الجنائية تظل قائمة  من المقرر  44 .
الدعوى  انق�ضاء  عليه  يترتب  لا  الاخت�ضا�ض  بعدم  الحكم  واأن   ، البراءة  اأو  بالاإدانة 
للف�ضل في مو�ضوعها بحكم  اأمام المحكمة المخت�ضة  الجنائية بل تبقى ويجوز رفعها 
الاخت�ضا�ض  بعدم  كان الحكم  ولو  العامة في ذلك حتى  النيابة  على  قيد  ،ولا  نهائي 
لم ي�ضبح بعد نهائياً ، اإذ لي�ض في القانون ما يمنع من اأن ترفع دعوى اأمام محكمتين 
مختلفتين تق�ضى كل منهما بحكم فيها ، بل اإن القانون نظم ذلك بما ي�ضمى بقواعد 
التنازع ال�ضلبي والايجابي لما كان ذلك  فاإن عر�ض الدعوى على م�ضت�ضار الاإحالة بعد 
الواقعة جناية  �ضدور الحكم الابتدائي فيها بعدم اخت�ضا�ض المحكمة بنظرها لكون 
و�ضدور القرار باإحالتها اإلى محكمة الجنايات ونظر هذه الاأخيرة لها يكون متفقاً مع 

�ضحيح القانون .
)نق�ض 1979/5/7 �ضنة 30 �ض 44 (

�صدور حكمين جن�ئيين متن�ق�صين لازمين للف�صل في مو�صوع الدعوى المطروحة 
على المحكمة المدنية:

اإذا ما تبين اأن هناك تناق�ضاً واقعاً لا محالة بين جنائي وحكم جنائي اآخر �ضبقه اأو  45 .
اأعقبه باأن ناق�ض اأحدهما ما اأثبته الاآخر اأو خالف ما قرره بق�ضاء �ضار فيها باتاً وكان 
لازماً و�ضرورياً للف�ضل في مو�ضوع الدعوى المدنية المطروحة على المحكمة المدنية في 
اأن  ي�ضتحيل عليها  اإذ   ، الاأحكام الجنائية  التزمت بقاعدة حجية  اإذا ما  هذه الحالة 
تجمع بين ما قام عليه كل من الحكمين على خلاف الاآخر واإلا تكون قد جمعت بين 
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بع�ضا بحيث  بع�ضها  يهدر  اأ�ضباب حكمها متهاترة مت�ضاقطة  ال�ضئ و�ضده مما يجعل 
لا يبقى منها ما يقيم الحكم ويحمله ، كما اأن اأخذ المحكمة بحجية اأحد الحكمين دون 
الاآخر يف�ضي اإلى تناق�ض حكمها مع الحكم الاآخر الذي اأعر�ضت عنه ، واإهدار لحجيته 
وهو ما ينطوي على مخالفة الحجية المتعلقة بالنظام العام مما لا يجوز، اإذ متى كانت 
العلة في تقدير حجية الاأحكام الجنائية بالن�ضبة الدعاوي المدنية المتعلقة مو�ضوعها بها 
هي تفادى التعار�ض الذي ابتغاه الم�ضرع على الوجه الذي تقدم ذكره فاإن العلة تكون 
منتفية اإذا ما �ضاب التناق�ض حكمين جنائيين كان ف�ضلهما لازماً و�ضرورياً للحكم في 
الدعوى المدنية . وبانتفاء هذه العلة مع خلو ن�ضو�ض القانون من حكم يتبعه القا�ضي في 
هذه الحالة فلي�ض اأمامه من �ضبيل اإلى ما يوؤدي اإليه النظر والاجتهاد وذلك ا�ضتمدادا 
من مبادئ ال�ضريعة الاإ�ضلامية باعتبارها الم�ضدر الرئي�ضي للت�ضريع بن�ض المادة الثانية 
العرف ح�ضبما  الن�ض وعدم وجود  للقا�ضي عند غياب  الاأ�ضيل  الد�ضتور والمرجع  من 
يق�ضي بذلك ن�ض المادة الاأولى من القانون المدني .ووفقاً لمبادئ ال�ضريعة الاإ�ضلامية 
فاإن الق�ضاء فري�ضة محكمة و�ضنة متبعة يجب على القا�ضي اأن يرجع فيه اإلى الكتاب 
وال�ضنة، فاإن لم يجد فيهما لق�ضائه حكماً كان له اأن يجتهد راأيه .وبناء على ما تقدم 
فاإن النظر ال�ضديد يهدي اإلى القول باأنه اإذا وقع تناق�ض بين حكمين جنائيين فلا تنعقد 
لهما على ال�ضواء حجية مانعة بما مقت�ضاه األا يعتد القا�ضي المدني بحجيتهما معاً واأن 
اأن  المدنية دون  الدعوى  الف�ضل في مو�ضوع  �ضلطاته عند  ي�ضترد كامل حريته ومطلق 
عليه ق�ضاء الحكمين الجنائيين  قام  فيها بما  وتكوين عقيدته  الاأدلة  تقدير  يتقيد في 
المتناق�ضين لاأن من �ضاأن ما لاب�ضهما من تناق�ض اأن ت�ضحي قاعدة حجية الاأحكام في 
هذه الحالة عديمة الجدوى حابطة الاأثر قانوناً، واإذا لا ينفع تكلم بحق لانفاذ له فلا 

جناح على القا�ضي اإن اأعر�ض وناأى بجانبه عن حجية لا فائدة منها.
واإذ كان الثابت من اأوراق الدعوى وم�ضتنداتها اأنها ا�ضتملت على حكمين جنائيين تناولا 
العلاقة الاإيجارية ال�ضارية دون تعديل فيها من بين الطرفين ابتداء من 1985/5/1 
اأولهما بتاريخ ...في الق�ضية رقم  اإلى ما بعد 1986/5/1 فقد �ضدر  والتي ا�ضتمرت 
النزاع  محل  بال�ضقة  الموجودة  المنقولات  تبديد  تهمة  من  الطاعن  ببراءة  وق�ضى   ...
ا�ضتناداً اإلى اأنه ا�ضتاأجرها خالية من المنقولات .و�ضار هذا الحكم باتاً بعدم ا�ضتئناف 
رقم  الق�ضية  بتاريخ... في  الاآخر  المحكمة الجنائي  و�ضدور حكم   ، له  العامة  النيابة 
...وق�ضى ببراءة المطعون �ضدهما الاأولى  والثالث من تهمة تقا�ضيهما من الطاعن 
مبالغ خارج نطاق عقد اإيجار ال�ضقة اآنفة الذكر تاأ�ضي�ضا على اأن هذا العقد ان�ضب على 
عين مفرو�ضة خارج نطاق العقد خالية .وكان يت�ضح من ذلك جلياً اأن هذين الحكمين 
بدونها  يقوم  لا  وثيقاُ  ارتباطا  بالمنطوق  المرتبطة  اأ�ضبابهما  في  تناولا  قد  الجنائيين 
اأ�ضا�ضية  المثابة تعتبر م�ضاألة  النزاع وهي بهذه  لل�ضقة محل  الاإيجارية  العلاقة  طبيعة 
م�ضتركة لازمة للف�ضل في مو�ضوعهما ،وكذلك في مو�ضوع النزاع المردد بين الخ�ضوم 
في الدعويين المدنيتين محل الطعن الراهن .ولزوم ما قرره الحكم الجنائي الاأول من 
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اأن عقد اإيجار ال�ضقة محل النزاع ان�ضب على عين خالية من المنقولات تبريراً لق�ضائه 
ببراءة الطاعن الم�ضتاأجر من تهمة تبديد المنقولات التي ا�ضتمل عليها الايجار مرده 
بعقد  المال  ت�ضلم  باأنه  القا�ضي  اقتنع  اإذا  اإلا  بهذه الجريمة  اإدانة متهم  ي�ضلح  اأنه لا 
من عقود الائتمان الواردة على �ضبيل الح�ضر بالمادة 341 من قانون العقوبات ، ومن 
اإيجار  عقد  اأن  من  الثاني  الجنائي  الحكم  باأ�ضباب  جاء  ما  اأن  ،كما  الاإجارة  بينهما 
ال�ضقة محل النزاع ورد على عين مفرو�ضة ولي�ضت خالية، ولزومه لقيام ق�ضائه ببراءة 
المطعون �ضدهما الاأول والثالث الموؤجرين من تهمة تقا�ضي مبالغ خارج عقد الاإيجار 
ال�ضدد  الاأول في هذا  النظر عن مخالفة حجية الحكم الجنائي  بقطع  الطاعن  من 
لا  مفرو�ضة  الموؤجرة  الاأماكن  اأن  مرجعه  باتا  و�ضيرورته  المق�ضي  الاأمر  قوة  لاكت�ضابه 
ت�ضري عليها الاأحكام المتعلقة بتحديد الاأجرة والن�ضو�ض التي تعاقب على مخالفتها 
الواردة بالقانون رقم 49 ل�ضنة 1977 الذي اأبرم عقد الاإيجار محل التداعي في ظله ، 
وموؤدى ذلك اأن اقت�ضاء موؤجر المكان المفرو�ض مبالغ من الم�ضتاأجر خارج نطاق العقد 
الموؤجر  على  حظر  حين  ال�ضارع  اأن  بح�ضب  قانوناً،  عليه  عقاب  لا  مباحاً  اأمراً  يعتبر 
اقت�ضاء تلك المبالغ خارج نطاق العقد بن�ض المادة 26 منه اإنما ي�ضتهدف الحيلولة دون 
الاإ�ضكان  اأزمة  الموؤجر ب�ضبب  تفاقم  للم�ضتاأجر ب�ضغل المكان  الملحة  ا�ضتغلال الحاجة 
الاإيجار على عين  اأن�ضب  اإذا ما  تنتفي  الا�ضتغلال  واإن مظنة هذا   ، انفراجها  وعدم 
مفرو�ضة مما يخ�ضع في اأحكامه للاأجرة الاتفاقية والقواعد العامة المن�ضو�ض عليها 
في القانون المدني. وهذا ما ي�ضتوجب على القا�ضي الجنائي لقيام حكمة في مو�ضوع 
الدعويين الجنائيين اأن يقف على حقيقة ما ق�ضد اإليه المتعاقدان من عقد اإيجار ال�ضقة 
محل النزاع وطبيعة هذا العقد وما اإذا كان ان�ضب على عين مفرو�ضة اأم خالية للتحقق 
من الواقعة المرفوعة بها الدعوى الجنائية ت�ضكل جريمة يعاقب عليها القانون اأم اأنها 
اأ�ضلًا. لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد  واأن الجريمة لم تقع  لي�ضت كذلك 
خالف النظر المتقدم حين اأقام ق�ضاءه في الدعويني مو�ضوع الطعن على اأن الطاعن 
اإلى  ا�ضتند  الاأول والثالث مفرو�ضة  النزاع من المطعون �ضدهما  ال�ضقة محل  ا�ضتاأجر 
الحكم الجنائي ال�ضادر في الق�ضية رقم.... جنح م�ضتاأنف اأمن الدولة جنوب القاهرة 
رغم تناق�ضه مع الحكم الجنائي النهائي ال�ضابق �ضدوره في الق�ضية رقم .... جنح 
الحدائق الذي قام على اأن تلك ال�ضقة قد اأجرت للطاعن خالية ولي�ضت مفرو�ضة فاإنه 

يكون قد خالف القانون واأخطاأ في تطبيقه.
)نق�ض 1992/11/1 الطعن رقم 7403  ل�ضنة 61  ق�ضائية (

حجية الاأحك�م ال�ص�درة في الدعوى المدنية التبعية للدعوى الجن�ئية:
الجنائية  المحكمة  اأمام  المدني  الادعاء  في  الموؤقت  التعوي�ض  طلب  برف�ض  الحكم  46 .
تاأ�ضي�ضاً على عدم توافر �ضروط الم�ضئولية التق�ضيرية يحوزحجية تمتنع معها المطالبة 
لاأن هذا هو حكم قطعي ح�ضم الخ�ضومة في   ، الاأ�ضا�ض  اآخر على ذات  تعوي�ض  باأي 

المو�ضوع.
)نق�ض 1977/6/28 �ضنة 28 �ض 1524 (
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حجية الحكم الجنائي مطلقة فيما ف�ضل فيه في الدعوى الجنائية اأما الحكم ال�ضادر  47 .
كان  من  على  قا�ضرة  فحجية  الجنائية  المحكمة  اأمام  المرفوعة  المدنية  الدعوى  في 

خ�ضماً فيها دون غيره.
)نق�ض 1975/5/47 �ضنة 26 �ض 913 (

ق�ضاء محكمة الجنح بتعوي�ض موؤقت للم�ضرورلا يحول دون المطالبة بتكملة التعوي�ض  48 .
اأمام المحكمة المدنية.

)نق�ض 1978/5/23 طعن رقم 890  ل�ضنة 45 (

ق�ضاء المحكمة بعدم قبول الدعوى المدنية في الجنحة المبا�ضرة لاإقامتها بعد الميعاد .لا  49 .
يعد مانعاً من رفع الدعوى المدنية اأمام المحكمة المدنية للق�ضاء في مو�ضوعها.

)نق�ض 1979/1/25 الطعن رقم 1112 ل�ضنة 48 ق�ضائية (

الدعوى  رفع  ا�ضتثناء  القانون  اأباح  لئن  اأنه  النعي في غير محله ذلك  اأن هذا  وحيث  50 .
ذلك  اأن  اإلا  الجنائية  للدعوى  تابعة  كانت  متى  الجنائية  المحكمة  اإلى  المدني  بالحق 
فيه  ف�ضل  فيما  فيها  ال�ضادر  للحكم  فيكون  المدنية  الدعوى  تلك  طبيعة  من  يغير  لا 
من حقوق حجيته على من كان خ�ضما فيها،لما كان ذلك ، وكان الثابت من مدونات 
الحكم الابتدائي الموؤيد بالحكم المطعون فيه اأن المطعون �ضدهما الاأول والثالث اأدعيا 
مدنياً اأمام محكمة الجنايات قبل الطاعنة والمتهم الاآخر بمبلغ 51 جنيها على �ضبيل 
الاعتداء  ونتيجة  �ضقيقهم  موت  نتيجة  اأ�ضرار  من  بهما  لحق  عما  الموؤقت  التعوي�ض 
الواقع عليهما ،وق�ضى بذلك �ضد المحكوم عليهما مت�ضامنين وذلك اأخذاً بما اأ�ضتقر 
لي�ض معناه م�ضاواة  الت�ضامن  اأن  الدائرة الجنائية (من  المحكمة )  عليه ق�ضاء هذه 
المتهمين في الم�ضئولية فيما بينهم ، واإنما معناه م�ضاواتهم في اأن للمق�ضي له بالتعوي�ض 
اأن ينفذ على اأيهم بجميع المحكوم به ، فاإن هذا الق�ضاء بالتعوي�ض الموؤقت وعلى �ضبيل 
ويحوز  الاأمر  هذا  في  الخ�ضومة  ح�ضم  قطعي  حكم  هو  باتاً  اأ�ضبح  والذي  الت�ضامن 
حجية في هذا الخ�ضو�ض يمنع الخ�ضوم اأنف�ضهم من التنازع فيها في اأية دعوى تالية 
حقوق،  من  الاآخر  قبل  الطرفين  من  اأي  يدعيه  فيما  الاأ�ضا�ض  الم�ضاألة  هذه  بها  تكون 
اأمام المحكمة  اأن ذلك لا يحول بين المحكوم لهم وبين المطالبة بتكملة التعوي�ض  على 
المدنية لاأنهم لا يكونون قد ا�ضتنفدوا كل ما لهم من حق اأمام المحكمة الجنائية ذلك 
اأن مو�ضوع الدعوى اأمام المحكمة المدنية لي�ض هو ذات مو�ضوع الدعوى الاأولى بل هو 
تكملة له ، واإذا انتهى الحكم المطعون فيه اإلى هذه النتيجة والتي تتفق و�ضحيح حكم 

القانون فاإن النعي يكون على غير اأ�ضا�ض .
) نق�ض 1987/6/11 �ضنة 38 ،الجزء الثاني �ض 808 (
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المحكمة  فيه  تنظر  ،وما لم  فيه  المق�ضي  ال�ضئ  على  تقت�ضر  الحكم  اأن حجية  وحيث  51 .
بالفعل لا يمكن اأن يكون مو�ضوعاً لحكم يحوز قوة الاأمر المق�ضي، لما كان ذلك وكان 
الحكم ال�ضادر في الجنحة الم�ضتاأنفة رقم 279 ل�ضنة 1973 �ضرق اإ�ضكندرية قد ق�ضى 
بعدم قبول الدعوى المدنية لاأن المطعون عليه اأقامها اأمام المحكمة الجنائية ، فاأن حجية 
هذا الحكم تقت�ضر على ما ف�ضل فيه ، ولا يمنع من رفع الدعوى المدنية اأمام المحكمة 
المدنية للق�ضاء في مو�ضوعها ،لاأن ذلك الحكم لم يف�ضل في المو�ضوع اأ�ضلا واإذا كان 
المطعون عليه بعد اأن حكم له بالتعوي�ض الموؤقت من محكمة الجنح الم�ضتاأنفة – وقبل 
نق�ض هذا الحكم والق�ضاء بعدم قبول الدعوى المدنية اأمام المحكمة الجنائية – قد 
اأقام دعواه الحالية للمطالبة بباقي التعوي�ض ، فاإن ذلك لا يعد جمعاً بين دعويين في 

وقت واحد ويكون النعي  على غير اأ�ضا�ض.
) نق�ض 1979/1/25 �ضنة 30 ،العدد الاأول �ض 391 (

حجية الحكم ال�ص�در من المحكمة الجن�ئية برف�س الدعوى المدنية التبعية:
اإذا كان الثابت اأن الطاعنة الاأولى عن نف�ضها ، ومورث الطاعنين وهما والدا المجني  52 .
التعوي�ض  �ضبيل  على  واحد  �ضاغ  قر�ض  بمبلغ  الجنح  محكمة  اأمام  مدنياً  اأدعيا  عليه 
الموؤقت �ضد �ضائق ال�ضيارة وهيئة النقل العام – المطعون عليها الثانية –عما لحق بهما 
من اأ�ضرار نتيجة مقتل ابنهما في حادث ال�ضيارة ،وق�ضى بتاريخ 1966/5/9 ببراءة 
الدعوى  في  الق�ضاء  هذا  و�ضار  خطاأ  يرتكب  لم  لاأنه  المدنية  الدعوى  ورف�ض  ال�ضائق 
فاإنه لا يكون   ، النهائي للمحكمة الجزئية  الن�ضاب  المدنية نهائي ل�ضدوره في حدود 
التاأمين  �ضركة  قبل  بالتعوي�ض  المطالبة  في  مبا�ضر  حق  الم�ضرورون  وهم   ، للطاعنين 
المطعون عليها الاأولى ، لا يغير من هذا النظر اأن النيابة العامة ا�ضتاأنفت حكم البراءة 
وق�ضت محكمة الجنح الم�ضتاأنفة باإدانة �ضائق ال�ضيارة ، طالما اأنه ق�ضى نهائياً برف�ض 
الدعوى المدنية ،واإذ التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر وق�ضى بعدم قبول الدعوى 
بالن�ضبة ل�ضركة التاأمين تاأ�ضي�ضاً على اأنه ق�ضى بحكم نهائي بعدم م�ضئولية هيئة النقل 

العام الموؤمن لها ، فاإنه يكون قد األتزم �ضحيح القانون.
) نق�ض 1977/2/15 �ضنة 28 ، �ض 413 (

ي�صترط اأن يكون الحكم الجن�ئي قد ف�صل ف�صلًا لازم�ً في اأمر يتعلق بوقوع الفعل 
المكون للاأ�ص��س الم�صترك بين الدعويين الجن�ئية والمدنية:

جريمة  في  الم�ضبوطة  الاأ�ضياء  اأمر  في  الف�ضل  ب�ضدد  وهو  53 .– الجنائي  القا�ضي  على 
في  ال�ضادر  وللحكم   – مقت�ضاه  على  ويف�ضل  القانون  لحكم  يعر�ض  اأن   – معينة 
الدعوى الجنائية – على ما جرى به ق�ضاء محكمة النق�ض- حجية ال�ضئ المحكوم فيه 
اأمام المحاكم المدنية اإذا كان الف�ضل في الدعوى المدنية ي�ضتلزم معرفة ما اإذا كانت 
هناك جريمة وكان الحكم الجنائي قد ف�ضل ف�ضلًا لازماً في اأمر يتعلق بوقوع الفعل 
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المكون للاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين الجنائية والمدنية وذلك لات�ضال هذه الحجية 
الجنائية  الاأحكام  تتعر�ض  لا  حتى  الجماعة  م�ضلحة  به  تتاأثر  الذي  العام  بالنظام 
لاإعادة النظر في الاأمر الذي ف�ضلت به لازماً ،فمتى كان الحكم الجنائي قد ق�ضى باأن 
القطن الم�ضبوط باعتباره ج�ضم الجريمة هو مما يعد التعامل فيه جريمة طبقاً للمادة 
الثانية من القانون رقم 48ل�ضنة 1941 بقمع الغ�ض والتدلي�ض ورتب الحكم على ذلك 
ق�ضاءه بم�ضادرته طبقاً لن�ض الفقرة الثانية من المادة 30 من قانون العقوبات فاإن 
ق�ضاءه بالم�ضادرة يكون لازماً ، واإذ يتعلق هذا الق�ضاء بوقوع الفعل المكون للجريمة 
– فاإن الحكم المدني  لورود التجريم على القطن المتعامل فيه- وهو ج�ضم الجريمة 
يكون قد اأ�ضاب �ضحيح القانون اإذ ارتبط بالحكم الجنائي الم�ضار اإليه فيما ق�ضى به 

من م�ضادرة ، باعتبار اأن هذا الق�ضاء مما ترد عليه الحجية اأمام المحاكم المدنية.
) نق�ض 1967/1/24 �ضنة 18 �ض 169 نق�ض 1972/2/26 �ضنة 23 �ض 255 (

موؤدى ن�ض المادتين 456 من قانون الاإجراءات الجنائية، 102. 54 من قانون الاإثبات اأن 
المحاكم  اأمام  المدنية  الدعوى  له حجيته في  تكون  المواد الجنائية  ال�ضادر في  الحكم 
المدنية كلما كان قد ف�ضل ف�ضلًا لازماً في وقوع الفعل المكون للاأ�ضا�ض الم�ضترك بين 
الدعويين الجنائية والمدنية وفي الو�ضف القانوني لهذا الفعل ون�ضبته اإلى فاعله ومتى 
اأن  ف�ضلت المحكمة الجنائية والمدنية في هذه الاأمور فاإنه يمتنع على المحاكم المدنية 
تعيد بحثها ، ويتعين عليها اأن  تعتبرها وتلتزمها في بحث الحقوق المدنية المت�ضلة بها 
كي لا يكون حكمها مخالفاً للحكم ال�ضابق له، فاإذا كانت المحكمة الجنائية قد ق�ضت 
ببراءة المتهم من جريمة تزوير ال�ضند وبرف�ض الدعوى المدنية قبله واأ�ض�ضت ق�ضاءها 
في ذلك على اأن التهمة محوطة بال�ضك مما مفاده اأن الحكم بالبراءة بنى على عدم 
كفاية الاأدلة ، واأ�ضبح هذا الحكم نهائياً فاإنه ما كان يجوز للحكم المطعون فيه اأن يجيز 

الادعاء بتزوير ذلك ال�ضند واأن يق�ضى برده وبطلانه.
) نق�ض 1963/5/23 مجموعة المكتب الفني �ضنة 14 �ض 315 (

في  المدنية  المحاكم  اأمام  حجيته  بالاإدانة  ال�ضادر  الجنائي  للحكم  يكون  اأن  يجب  55 .
الدعوى . ذلك منعاً من اأن يجئ الحكم المدني على خلاف الحكم الجنائي فاإنه لي�ض 
من المقبول في النظام الاجتماعي اأن توقع المحكمة الجنائية العقاب على �ضخ�ض من 
اأجل جريمة وقعت منه ثم تاأتي المحكمة المدنية فتق�ضي باأن الفعل المكون للجريمة لم 
يقع منه، في حين اأن ال�ضارع قد اأحاط الاإجراءات اأمام المحاكم الجنائية – لتعلقها 
باأرواح النا�ض وحرياتهم واأعرا�ضهم- ب�ضمانات اأكفل باإظهار الحقيقة مما مقت�ضاه 
ي�ضح  لا  مطلقة  ب�ضورة  كافة  النا�ض  ثقة  محل  بالاإدانة  �ضدر  متى  الحكم  يكون  اأن 
معها باأي حال اإعادة النظر في مو�ضوعه. واإذن فاإذا ق�ضت المحكمة المدنية للمدعي 
بتثبيت ملكيته للاأطيان المتنازع عليها وبنت ق�ضاءها على رف�ض ما دفع به المدعي عليه 
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باإدانته في  بيع �ضبق الحكم جنائياً  اإلى عقد  ا�ضتناداً  اإياها  الدعوى متم�ضكاً بملكيته 
تهمة تزويره فاإنها لا تكون قد خالفت القانون.

) نق�ض 1944/1/13،المرجع ال�ضابق �ض 75 قاعدة رقم 350(

اإذا ق�ضى الحكم الجنائي ببراءة مالك العقار الذي كان متهماً باأنه مع علمه بوجود  56 .
خلل في البلكون لم يرممه وت�ضبب بذلك في اإ�ضابة اأحد ال�ضكان ، وكان �ضب البراءة 
هو عدم وقوع خطاأ في جانبه اإذ هو كان قد قام باإ�ضلاح البلكون فعلًا فاإن هذا الحكم 

يمنع القا�ضي المدني من اأن ي�ضتمع اإلى الادعاء بوقوع الخطاأ الذي ق�ضى بانتفائه.
) نق�ض 1939/12/14 المرجع ال�ضابق �ض 75 قاعدة رقم 352 (

عن  نا�ضئاً  الاأول  الثلاثة  عليهم  المطعون  دعوى  في  تعوي�ضه  المطلوب  ال�ضرر  كان  اإذا  57 .
، وما كان لترفع بها لاأن  العمومية  الدعوى  اإتلاف �ضيارتهم وهي واقعة لم ترفع بها 
القانون الجنائي لا يعرف جريمة اإتلاف المنقول باإهمال فاإن الفعل المكون للجريمة لا 

يكون هو ال�ضبب في ال�ضرر واإنما ظرفا ومنا�ضبة له.
) نق�ض 1960/11/17 مجموعة المكتب الفني �ضنة 11 �ض 575(

اإذا ق�ضت المحكمة الجنائية باأن الفعل الجنائي الم�ضند اإلى المتهم قد وقع منه فلي�ض  58 .
للمحكمة المدنية اأن تعيد البحث في ذلك ، اأما اإذا ق�ضت باأن اأركان الجريمة الم�ضندة 
اإلى المتهم لم ت�ضتبن في الفعل الذي ن�ضب اإليه ، واأن المتهم لم يكن يدرك هذا الفعل ، 
فذلك لا يغلق في وجه المحكمة المدنية باب البحث. واإذن فاإذا ق�ضت المحكمة الجنائية 
ببراءة المتهم بتزوير عقد نافية وقوع التزوير فهذا الحكم يحول دون نظر دعوى تزوير 
هذا العقد التي يرفعها ب�ضفة فرعية من كان مدعياً بالحق المدني في وجه المتم�ضك 

بالعقد الذي كان متهماً في الدعوى الجنائية.
) نق�ض 1939/1/12 مجموعة القواعد القانونية في 25 �ضنة 14،الجزء الاأول �ض 75 قاعدة رقم 351(

مفاد المادتين 456 من قانون الاإجراءات الجنائية 102. 59 من قانون الاإثبات اأن ال�ضرر 
نا�ضئاً  يكون  اأن  يجب  الجنائية  المحكمة  اأمام  بتعوي�ض  للمطالبة  اأ�ضا�ضاً  ي�ضلح  الذي 
المحاكمة  والمطلوب  المحكمة  على  المطروحة  الواقعة  ذات  ومن  مبا�ضرة عن الجريمة 
عنها، واإذا كان الثابت من الحكم ال�ضادر في ق�ضية الجنحة رقم ... اأن الدعوى اأقيمت 
ي�ضتعمل  باأن تركه  باإهماله في قتل ولد المطعون عليه  ت�ضبب  لاأنه  الطاعنين  تابع  �ضد 
الم�ضعد رغم ما به من خلل طلبت النيابة عقابه بالمادة 238 من قانون العقوبات ، وقد 
حكمت محكمة الجنح ببراءته مما اأ�ضند اإليه . فاإن موؤدى ذلك اأن المحكمة الجنائية 
لم تف�ضل في الاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعوى الجنائية والدعوى المدنية الحالية لاأن قوام 
اأن قوام الثانية خطاأ  الاأولى خطاأ جنائي واجب الاإثبات ومن�ضوب اإلى التابع في حين 
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مفتر�ض في حق الطاعنين باعتبارهم حرا�ضاً للم�ضعد فم�ضئوليتهم تتحقق ولو لم يقع 
منهم اأي خطاأ لاأنها م�ضئولية نا�ضئة عن ال�ضئ ذاته ولي�ضت نا�ضئة عن الجريمة.

) نق�ض 1978/4/25 الطعن رقم 149 ل�ضنة 44 ق�ضائية (

لما كان البين من الاأوراق اأن محكمة الجنح الم�ضتاأنفة ق�ضت في الدعوى رقم 96. 60 ل�ضنة 
الخطاأ  القتل  تهمة  من  الطاعنين  �ضيارة  قائد  ببراءة  الاإ�ضكندرية  غرب  جنح   1968
التي  ال�ضيارة  و�ضبقه  للخطر  والاأموال  الاأ�ضخا�ض  تعر�ض حياة  �ضيارة بحالة  وقيادته 
تتقدمه دون التاأكد من اأن حالة الطريق ت�ضمح بذلك ،وق�ضت بمعاقبته عن تهمة قيادة 
�ضيارة بدون رخ�ضة، وكان المطعون عليه قد طلب الحكم له بتعوي�ض عن ال�ضرر الذي 
واقعة لم  ،وهي  بها  الطاعنين  �ضيارة  ا�ضطدام  نتيجة  �ضيارته  تلف  اأ�ضابه من جراء 
ترفع بها الدعوى الجنائية ،وما كانت لترفع بها لاأن القانون الجنائي لا يعرف جريمة 
اإتلاف المنقول باإهمال .لما كان ذلك فاإن الحكم المطعون فيه اإذ بنى ق�ضاءه بالتعوي�ض 
على اأ�ضا�ض ما ثبت لدى المحكمة من تحقيقات الدعوى الجنائية ومن المعاينة لا يكون 

قد خالف حجية الحكم الجنائي �ضالف الذكر.
) نق�ض 1979/6/26 �ضنة 30 �ض 770 (

اإذ كان الثابت من الحكم ال�ضادر في الدعوى الجنائية اأنها رفعت على حار�ض المزلقان  61 .
بتهمتي القتل الخطاأ والت�ضبب في ح�ضول حادث للقطار فق�ضت المحكمة باإدانته، وقد 
�ضار هذا الحكم انتهائياً بتاأييده ، ولما كان الفعل غير الم�ضروع الذي رفعت الدعوى 
اإليه  – والذي ي�ضتند  اأتلاف ال�ضيارة  اأ�ضا�ضه هو بذاته الذي ن�ضاأ عنه  الجنائية على 
باإدانة  ق�ضى  اإذ  المذكور  الجنائي  الحكم  – فاإن  الراهنة  المدنية  دعواه  في  الطاعن 
الفعل  يكون قد ف�ضل ف�ضلًا لازماً في وقوع  لثبوت الخطاأ في جانبه  المزلقان  حار�ض 
المكون للاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين الجنائية والمدنية وفي الو�ضف القانوني لهذا 
الفعل ون�ضبته اإلى فاعله ، فيحوز في �ضاأن هذه الم�ضاألة الم�ضتركة حجية ال�ضئ المحكوم 
فيه اأمام المحكمة المدنية وتتقيد به هذه المحكمة ويمتنع عليها اأن تخالفه اأو تعيد بحثه 
.واإذ لم يعتد الحكم المطعون فيه بحجية الحكم الجنائي في هذا الخ�ضو�ض فق�ضى 
على خلافه برف�ض دعوى الطاعن بمقولة" اإن خطاأ قائد ال�ضيارة ي�ضتغرق خطاأ حار�ض 

المزلقان " فاإنه يكون قد خالف القانون واأخطاأ في تطبيقه"
) نق�ض 1979/1/17 �ضنة 30 العدد الاأول �ض 233 (

نط�ق حجية اأحك�م البراءة:   
اإذا كان الحكم ال�ضادر في ق�ضية الجنحة قد ق�ضى ببراءة الطاعن من تهمة القتل  62 .
اإليه عن خطاأ المجني  الخطاأ لانتفاء الخطاأ في جانبه فذلك ح�ضبه فيكون ما تطرق 

عليه تزيدا لم يكن �ضرورياً في ق�ضائه وبالتالي فلا حجية له اأمام المحاكم المدنية.
) نق�ض 1978/4/25 الطعن رقم 149 ل�ضنة 44 ق�ضائية (
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الحكم الجنائي ال�ضادر بالبراءة اإذا كان مبنياً على اأن الفعل لا يعاقب عليه القانون  63 .
�ضواء لانتفاء الق�ضد الجنائي اأو ل�ضبب اآخر لا تكون له حجية ال�ضئ المحكوم فيه اأمام 
المحكمة المدنية وبالتالي فاإنه لا يمنع تلك المحكمة من البحث فيما اإذا كان هذا الفعل 

مع تجرده من �ضفة الجريمة ن�ضاأ عنه �ضرر ي�ضح اأن يكون اأ�ضا�ضاً للتعوي�ض.
) نق�ض 1974/4/30 �ضنة 25 �ض 779 (

ق�ضاء المحكمة الجنائية ببراءة الطاعنة ورف�ض الدعوى المدنية قبلها لانتفاء الخطاأ  64 .
ال�ضخ�ضي في جانبها لا يحول دون مطالبتها اأمام المحكمة المدنية باعتبارها م�ضئولة 

عن اأعمال تابعها محدث ال�ضرر .م 174 مدني.

حياة  تعر�ض  بحالة  ال�ضيارة  بقيادة  القتل  جريمة  من  المتهم  ببراءة  نهائيا  الق�ضاء  65 .
من  اأ�ضابه  عما  بالتعوي�ض  للم�ضرور  بعد  من  للق�ضاء  للخطر.  والاأموال  الاأ�ضخا�ض 
�ضرر من جراء  تلف �ضيارته نتيجة الحادث .لا مخالفة فيه لحجية الحكم الجنائي 

ال�ضابق.
) نق�ض 1979/6/26 الطعن رقم 157 ل�ضنة 41 ق�ضائية (

الحكم ببراءة العامل مما اأ�ضند اإليه من اختلا�ض لعدم ثبوت ارتكاب الجريمة لا يمنع  66 .
المحكمة المدنية من البحث فيما اإذا كانت ذات الواقعة تعتبر اإخلالًا بالتزامات العامل 

الجوهرية تبرر ف�ضلة.
) نق�ض 1979/4/7 الطعن رقم 617 ل�ضنة 43 ق�ضائية (

اإذا كان الحكم الجنائي ال�ضادر بالبراءة مبنياً على اأن الفعل لا يعاقب عليه القانون  67 .
،�ضواء كان ذلك لانتفاء الق�ضد الجنائي اأو ب�ضبب اآخر فاإنه لا تكون له حجية ال�ضئ 
المحكوم فيه اأمام المحكمة المدنية ،وبالتالي لا يمنع تلك المحكمة من البحث فيما اإذا 

كان هذا الفعل مع تجرده من �ضفة الجريمة ي�ضلح اأ�ضا�ضاً للمطالبة بدين.
) نق�ض 1982/1/20 الطعن رقم .... ل�ضنة 48 ق�ضائية (

حجية الحكم الجنائي اأمام المحكمة المدنية .�ضرطه. ف�ضله ف�ضلا لازماً في وقوع الفعل  68 .
المكون للاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين الجنائية والمدنية وفي الو�ضف القانوني لهذا الفعل 
ون�ضبته اإلى فاعله .الحكم بالبراءة لعدم العقاب على الفعل لانتفاء الق�ضد الجنائي اأو 
ل�ضبب اآخر لي�ض له حجية ال�ضئ المحكوم فيه اأمام المحكمة المدنية اأثره للمحكمة الاأخيرة 

بحث ما اإذا كان هذا الفعل مع تجرده من �ضفة الجريمة ن�ضاأ �ضرر عنه.
) نق�ض 1998/2/28 الطعن رقم 5298 ل�ضنة 61 ق (
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جواز اأن يكون هناك خطاأ مدني دون اأن يوجد خطاأ جنائي .الحكم ببراءة العامل من  69 .
الجريمة الم�ضندة اإليه غير مانع من اعتبار ما وقع منه اإخلالًا بالتزاماته الجوهرية.

) نق�ض 1973/6/23  ل�ضنة 24 �ض 962 (

ال�ضادر  الجنائي  الحكم  نطاقها.  المدنية.  المحكمة  اأمام  الجنائي  الحكم  حجية  70 .
اأو ل�ضبب  اأن الفعل غير معاقب عليه لانتفاء الق�ضد الجنائي  بالبراءة على �ضند من 
اآخر. لا يحوز قوة ال�ضئ المحكوم فيه اأمام المحاكم المدنية ولا يمنعها من البحث فيما 
اإذا كان الفعل مع تجرده من �ضفة الجريمة ي�ضلح اأ�ضا�ضاً للمطالبة المدنية . المادتان 
واقعة عدم  بالبراءة عن  الق�ضاء  اإثبات ) مثال ب�ضدد  اإجراءات جنائية، 102   456

تحرير عقد اإيجار(.
)الطعن رقم 2315 ل�ضنة 65 ق - جل�ضة  1992/2/13  (

حجية الحكم الجنائي اأمام المحكمة المدنية . نطاقها. المادتان 102، 456. 71 من قانون 
الاإجراءات الجنائية . الحكم ال�ضادر بالبراءة اإذا كان مبنياً على عدم العقاب على 
ال�ضئ  له حجية  يكون  . لا  .اأثره  اآخر  ل�ضبب  اأو  الق�ضد الجنائي  قانوناً لانتفاء  الفعل 
المحكوم فيه اأمام المحاكم المدنية موؤدى ذلك لا يمنع المحكمة من البحث فيما اإذا كان 
الفعل مع تجرده من �ضفة الجريمة قد ن�ضاأ عنه حق ي�ضح اأن يكون اأ�ضا�ضاً للمطالبة 

اأمام الق�ضاء المدني.
) نق�ض 1994/1/30 الطعنان رقما 3689  ل�ضنة 95 الطعنان رقما 325 60 ق�ضائية (

ب�لتعوي�س  المدنية  الدعوى  على  المتهم  ببراءة  ال�ص�در  الجن�ئي  للحكم  حجية  لا 
على اأ�ص��س م�صئولية ح�ر�س الاأ�صي�ء اأو م�صئولية المتبوع عن اأعم�ل ت�بعه:

المدنية من بحث  المحكمة  المتهم لانتف�ء الخط�أ في ج�نبه لا يمنع  الق�ص�ء ببراءة 
م�صئوليتة على اأ�ص��س الم�صئولية ال�صيئية:

المدنية من  المحكمة  . لا يمنع  ال�ضيارة لانتفاء الخطاأ في جانبه  قائد  الق�ضاء ببراءة  72 .
بحث م�ضئولية الحار�ض على اأ�ضا�ض الم�ضئولية ال�ضيئية.

) نق�ض 1998/6/20الطعن رقم 2282  ل�ضنة 62 (

ال�ضادر  المدنية مق�ضورة على منطوق الحكم   المحاكم  اأمام  حجية الحكم الجنائي  73 .
،واإذ  المحاكمة  كان مو�ضع  لما  بالن�ضبة  اإليه  الموؤدية  اأ�ضبابه  وعلى  بالبراءة  اأو  بالاإدانة 
ق�ضى الحكم ال�ضادر في ق�ضية الجنحة ببراءة المتهم من تهمة القتل الخطاأ لانتفاء 
الخطاأ في جانبه تاأ�ضي�ضاً على اأن تلف الفرامل المفاجئ الذي اأ�ضهمت في حدوثه زيادة 
اأمراً خارجاً عن  يعتبر  منحدر  ال�ضيارة في  ودخول  المقرر  العدد  ال�ضيارة عن  حمولة 
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اإرادة المتهم ويعد �ضبباً اأجنبياً لا يحول دون مطالبة الطاعنة بالتعوي�ض اأمام المحكمة 
ال�ضئ عملًا بن�ض المادة  اأن م�ضئولية حار�ض  لل�ضيارة ذلك  المدنية باعتبارها حار�ضة 
178 مدني تقوم على اأ�ضا�ض خطاأ مفتر�ض وقوعه من حار�ض ال�ضئ افترا�ضاً لا يقبل 
اأنه لم يرتكب  اإثبات العك�ض ومن ثم فاإن هذه الم�ضئولية لا تدراأ عن الحار�ض باإثبات 
خطاأ ما واأنه قام بما ينبغي من العناية والحيطة حتى لا يقع ال�ضرر من ال�ضئ الذي 
في حرا�ضته  واإنما ترتفع هذه الم�ضئولية اإذا اأثبت الحار�ض اأن وقوع ال�ضرر كان ب�ضبب 
اأجنبي لا يد له فيه باأن يكون الفعل خارجاً عن ال�ضئ فلا يكون مت�ضلًا بداخليته اأو 
تكوينه ،فاإذا كان ال�ضرر راجعاً اإلى عيب في ال�ضئ فاإنه لا يعتبر نا�ضئاً عن �ضبب اأجنبي 

ولو كان هذا العيب خفياً.
) نق�ض 1988/2/18  ل�ضنة  3 ،الجزء الاأول �ض 268(

المدنية من بحث  المحكمة  المتهم لانتف�ء الخط�أ في ج�نبه لا يمنع  الق�ص�ء ببراءة 
م�صئوليته على اأ�ص��س م�صئولية المتبوع عن اأعم�ل ت�بعه:

القتل وح�ضول خطاأ من  يثبت وقوع  اأن  القتل الخطاأ  اإنه لا يكفي للاإدانة في جريمة  74 .
المحكوم عليه ،بل يجب اأي�ضاً اأن يكون مت�ضلًا بالقتل ات�ضال ال�ضبب بالم�ضبب بحيث 
لا يت�ضور وقوع القتل بغير وجود هذا الخطاأ .وينبني على ذلك اأنه اإذا انعدمت رابطة 
لعدم  انعدمت الجريمة منها  يقع الخطاأ  ولو لم  القتل  واأمكن ت�ضور حدوث  ال�ضببية 
توافر اأحد العنا�ضر القانونية المكونة لها. فاإذا كان الحكم قد اعتبر الطاعن م�ضئولًا 
اآخر  العام مع �ضخ�ض  الطريق  �ضيارته في  القتل الخطاأ لاأنه ترك  جنائياً عن جنحة 
يعمل معه ،واأن هذا ال�ضخ�ض الاآخر دفع العربة بقوة ج�ضمه اإلى الخلف بغير احتياط 
ال�ضببية بين عمل  اأخطاأ في ذلك لانعدام رابطة  فاإنه لا يكون قد  فقتل المجني عليه، 
المتهم وبين قتل المجني عليه، لاأن ترك المتهم �ضيارته في الطريق العام يحر�ضها تابع له 
لي�ض له اأية علاقة اأو �ضلة بالخطاأ الذي ت�ضبب عنه القتل الذي وقع من التابع وحده . 
على اأن اإخلاء المتهم )�ضاحب ال�ضيارة( من الم�ضئولية الجنائية لا تخليه من الم�ضئولية 
المدنية، بل اإن م�ضئوليته مدنياً تتوافر جميع عنا�ضرها القانونية متى اأثبت الحكم اأن 

التابع كان يعمل عند الطاعن ولح�ضابه وقت اأن ت�ضبب بخطئه في قتل المجني عليه.
) نق�ض جنائي 1938/5/30مجموعة القواعد القانونية ،جزء 4 ق 233   �ض 253 (

مدى حجية الحكم ال�ص�در ببراءة المتهم لعدم ثبوت الواقعة على دعوى مط�لبة 
الم�صرور للمتبوع عن خط�أ ت�بعة:

تابعي  خطاأ  نتيجة  جاءت  �ضدها  المطعون  اإ�ضابة  اأن  الحكم  قرره  ما  مفاد  كان  متى  75 .
بالفاعل  الجهالة  رغم  ،واأنه  وعمال  م�ضتخدمين  من  الموا�ضلات(  وزارة   ( الطاعنة 
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الذي األقى بالحجر الذي اأ�ضاب المطعون عليها فاأفقدها اإب�ضار اأحد عينيها فقد قطع 
اأجنبياً  لي�ض  الفاعل  هذا  باأن  �ضائغة  وباأ�ضباب  المو�ضوعية  �ضلطته  تطبيق  في  الحكم 
عن طرفي الم�ضاجرة التي ن�ضبت بين عمال م�ضلحة ال�ضكك الحديدية وم�ضتخدميها 
العاملين بالقطار ، فاإن النعي على الحكم خطاأه في تطبيق المادة 16 من القانون المدني 

على غير اأ�ضا�ض.
) الطعن 42 ل�ضنة 31 ق-  جل�ضة  1973/6/23 �ض 16 ع 3 �ض 1083 

اأنه  الطاعنة  تقول  بيان ذلك  ، وفي  القانون  الثاني مخالفة  ال�ضبب  اإن حا�ضل  وحيث  76 .
العاملين المتهمين بالاعتداء على مورث  لما كانت محكمة الجنايات قد ق�ضت ببراءة 
المطعون �ضدها فاإن محدث الاإ�ضابة يكون مجهولًا ، ولا تكون ثمة م�ضئولية على ال�ضركة 
الطاعنة، واإذ اأقام الحكم المطعون فيه ق�ضاءه م�ضاءلتها عن التعوي�ض على اأ�ضا�ض اأن 
مجهولًا من عمالها هو الذي ارتكب الخطاأ الذي اأحدث ال�ضرر بما ي�ضتوجب م�ضاءلتها 

عنها باعتبارها متبوعاً له فاإنه يكون قد خالف القانون.
اأقام  قد  فيه  المطعون  لما كان الحكم  لاأنه  ، ذلك  النعي في غير محله  اإن هذا  وحيث 
حادث  تحقيقات  من  ا�ضتخل�ضه  ما  على  التعوي�ض  عن  الطاعنة  بم�ضئولية  ق�ضاءه 
الاعتداء على مورث المطعون �ضدها ، وما اأجرته المحكمة من تحقيقات من اأن مجهولًا 
من بين عمال ال�ضركة الطاعنة هو الذي ت�ضبب بخطئه فيما اأ�ضاب المطعون �ضدها من 
�ضرر ب�ضرب مورثها �ضرباً اأف�ضى اإلى موته ، وكان يكفي في م�ضاءلة المتبوع عن اأعمال 
تابعه غير الم�ضروعة اأن يثبت اأن الحادث قد نتج عن خطاأ التابع ولو تعذر تعيينه من 
بين تابعيه، وكانت الطاعنة لا تجادل اأن اأحد تابعيها هو الذي ت�ضبب بخطئه في وفاة 

مورث المطعون �ضدها فاإن النعي عليه بهذا ال�ضبب يكون على غير اأ�ضا�ض.
) نق�ض 1981/1/11  ل�ضنة 32 الجزء الاأول �ض 170 (

اأو  ال�ضئ  ال�ضئ تقوم على خطاأ مفتر�ض وقوعه من حار�ض  لما كانت م�ضئولية حار�ض  77 .
المتبوع  ال�ضئ لح�ضاب  با�ضتعماله  الذي يمار�ض الحرا�ضة عليه لح�ضاب متبوعة  تابعه 
تابعه غير  اأعمال  عن  المتبوع  م�ضاءلة  القانون  يكفي في  اأنه  المقرر  وكان   ، وبموافقته 
الم�ضروعة والحار�ض عن الاأ�ضياء التي في حرا�ضته ولو تعذر تعيين التابع من بين تابعيه 
، اأو تحديد ال�ضئ الذي اأحدث ال�ضرر من بين غيره منها، لما كان ذلك وكان البين من 
�ضمال  ع�ضكرية   1987 ل�ضنة   2030 رقم  الجنحة  ق�ضية  في  ال�ضادر  والحكم  الاأوراق 
القاهرة اأن الدعوى الجنائية اأقيمت �ضد تابع المطعون عليه لاأنه ت�ضبب خطاأ – في موت 
مورث الطاعنين وكان ذلك نا�ضئاَ عن اإهماله باأن ترك ال�ضيارة قيادته رقم 200912 
الغير  العام بحالة ينجم عنها تعري�ض حياة  بالطريق  ومقطورتها رقم 12955 جي�ض 
للخطر فا�ضطدمت بال�ضيارة رقم 2831 اأجرة الاإ�ضماعيلية مما اأدى اإلى اإ�ضابة المجني 
عليه بالاإ�ضابات التي اأودت بحياته وطلبت النيابة الع�ضكرية معاقبته بالمادة 238 من 
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،واأن  اإليه  اأ�ضند  الع�ضكرية ببراءته مما   العقوبات ،وقد حكمت محكمة الجنح  قانون 
اأ�ضا�ض  على  بالتعوي�ض  عليه  المطعون  بمطالبة  الماثلة  دعواهم  اأقاموا  قد  الطاعنين 
اجتماع م�ضئوليته كمتبوع عن اأعمال تابعيه وفقاً لن�ض المادة 174 من القانون المدني 
المادة 178  لن�ض  وفقاً  ال�ضرر  اأحدثت  التي  ال�ضيارة  باعتباره حار�ضاً على  وم�ضئوليته 
جي�ض  �ضيارة  من  حادث  نتيجة  كان  مورثهم  موت  اأن  على  تاأ�ضي�ضاً  القانون  ذات  من 
مجهولة من بين �ضيارات القوات الم�ضلحة ويقودها اأحد اأفرادها التابعين للمطعون عليه 
وا�ضتندوا في ذلك اإلى ما ت�ضمنته تحقيقات مح�ضر الجنحة الع�ضكرية �ضالفة الاإ�ضارة 
وما اأثبته محرره واأقوال من �ضئلوا فيه فاإن موؤدى ذلك اأن المحكمة الجنائية الع�ضكرية 
لم تف�ضل في الاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعوى الجنائية والدعوى المدنية الحالية لاأن قوام 
الاأولى خطاأ جنائي واجب الاإثبات ومن�ضوب اإلى تابع معين ل�ضخ�ضه في حين اأن قوام 
الثانية خطاأ مفتر�ض في حق المطعون عليه باعتباره حار�ضاً على ال�ضيارة محدثة ال�ضرر 
اأمام المحاكم المدنية  اإذ كان ذلك وكانت حجية الحكم الجنائي  على ما تقدم بيانه، 
اإليه  الموؤدية  اأ�ضبابه  وعلى  بالبراءة  اأو  بالاإدانة  ال�ضادر  مق�ضورة على منطوق الحكم 
تكن  لم  التي  الاأ�ضباب  الحجية  هذه  تلحق  اأن  ودون  المحاكمة  مو�ضع  كان  لما  بالن�ضبة 
�ضرورية للحكم بهذه البراءة اأو تلك الاإدانة ،وكان يبين من الحكم الجنائي الع�ضكري 
انه ق�ضى ببراءة المتهم من تهمة القتل الخطاأ لانتفاء الخطاأ في جانبه فذلك ح�ضبه 
ويكون ما تطرق اإليه من اأن محرر المح�ضر لم يحدد في معاينته ال�ضيارة اأداة الحادث اأو 
اأنواعها اأو رقمها اأو اأي بيانات عنها تزيدا لم يكن �ضرورياً  لق�ضائه وبالتالي فلا حجية 
له اأمام المحاكم المدنية واإذ خالف الحكم المطعون فيه هذا النظر واأعتد بحجية الحكم 
الجنائي الع�ضكري اأ�ضا�ضا لرف�ض الدعوى وحجب نف�ضه عن مناق�ضة م�ضئولية المطعون 
عليه المفتر�ضة التي اأقام عليها الطاعنين دعواهم على نحو ما �ضلف بيانه فاإنه ف�ضلًا 

عن خطئه في تطبيق القانون يكون معيباً بالف�ضاد في الا�ضتدلال بما يوجب نق�ضه.
)نق�ض 1994/12/4 �ضنة 45 الجزء الثاني �ض 1594(

البراءة لعدم ح�صول الواقعة اأو عدم �صحته� اأو عدم ثبوت اإ�صن�ده� اإلى المتهم:

 " لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه قد برر ق�ضاءه برف�ض الدعوى المدنية بقوله. 78
وحيث اإنه عن الدعوى المدنية فقد انتهت المحكمة اإلى نفي الاتهام وعدم ثبوته في حق 
المتهمين وهو ركن الخطاأ في الدعوى المدنية والاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين الجنائية 
والمدنية  ويترتب على ذلك بالتبعية الق�ضاء برف�ض الدعوى المدنية لانعدام اأ�ضا�ضها 
، وكان من المقرر اأن �ضرط الحكم بالتعوي�ض المدني رغم الق�ضاء بالبراءة األا تكون 
البراءة قد بنيت على عدم ح�ضول الواقعة اأ�ضلًا ،اأو على عدم �ضحتها اأو عدم ثبوت 
اإ�ضنادها اإلى المتهم ، لاأنه في هذه الاأحوال لا تملك المحكمة اأن تق�ضي بالتعوي�ض على 
المتهم اعتباراً باأن قوام الم�ضئوليتين الجنائية والمدنية كلتيهما هو ثبوت ح�ضول الواقعة 

���� �������� ���������.indd   196 8/5/2008   6:33:18 PM



197

الدليل الق�ضائي

و�ضحة ن�ضبتها اإلى مقارفها ،فاإن الحكم المطعون فيه وقد اأنتهي اإلى عدم ثبوت ن�ضبة 
المدنية  الدعوى  برف�ض  الق�ضاء  اإلا  و�ضعه  في  يكن  لم  �ضديهما  المطعون  اإلى  الاتهام 
،مهما كانت ج�ضامة ال�ضرر الذي تدعيه الطاعنة، ويكون ق�ضاوؤه في هذا الخ�ضو�ض 
قد طابق �ضحيح القانون ، لما كان ما تقدم ،فاإن الطعن برمته يكون على غير اأ�ضا�ض 

متعيناً رف�ضه مو�ضوعا ،وم�ضادرة الكفالة ، واإلزام الطاعنة الم�ضاريف المدنية.
) نق�ض جنائي 1986/1/22 ،مجموعة المكتب الفني �ضنة 37 �ض 131 (

بحث  اإع�دة  المدنية من  المحكمة  لل�صك لا يمنع  الك�ذب  البلاغ  البراءة في جريمة 
عن��صر الم�صئولية المدنية:

ق�ضاء المحكمة الجنائية بالبراءة في جريمة البلاغ الكاذب لل�ضك الذي تف�ضره المحكمة  79 .
ل�ضالح المتهم  لا يدل بمجرده على كذب الواقعة المبلغ عنها ولا يمنع المحكمة المدنية 
من اإعادة بحث عنا�ضر الم�ضئولية المدنية، طالما لم تف�ضل المحكمة الجنائية في هذا 

الاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين الحنائية والمدنية.
) الطعن رقم 11865 ل�ضنة  65ق-  جل�ضة  1997/6/29 ، قرب الطعن رقم 2659ا�ضنة61ق – جل�ضة 

.) 1996/1/21

الحكم ب�لبراءة في واقعة تزوير ورقة يمنع الادع�ء اأو الاإنك�ر اأو التزوير على تلك 
الورقة:

المحكمة  من  ال�ضادر  الحكم  كان  لما  اأنه  ذلك   ، مقبول  غير  النعي  هذا  اإن  وحيث  80 .
يحوز-  اأ�ضلًا  تقع  لم  اإليه  المن�ضوبة  الواقعة  اأن  على  تاأ�ضي�ضاً  المتهم  ببراءة  الجنائية 
وعلى ما جرى به ن�ض المادتين 102 من قانون الاإثبات ، 456 من قانون الاإجراءات 
– حجية الاأمر المق�ضي التي يتقيد بها القا�ضي المدني، وبالتالي فاإن الق�ضاء ببراءة 
متهم بتزوير محرر لانتفاء التزوير يمنع من كان مدعياً بالحق المدني من العودة اإلى 
اأو التزوير في وجه من كان قد تم�ضك بذلك للمحرر وق�ضى ببراءتة  الطعن بالاإنكار 
في الدعوى الجنائية  . لما كان ذلك وكان البين من الاأوراق اأن الطاعن �ضبق اأن اأقام 
الدعوى الجنائية رقم 3613 /1975 جنح عابدين متهما المطعون �ضدهم بتزوير ورقة 
�ضند  على  المدنية  الدعوى  ورف�ض  بالبراءة  بها  فق�ضى   1970/8/25 الموؤرخة  ال�ضد 
من انتفاء وقوع تزوير بتلك الورقة وتاأيد ذلك الحكم ا�ضتئنافياً ، وحاز حجية الاأمر 
اأو  بالجهالة  �ضواء  الماثلة  الدعوى  الطاعن في  ادعاء هذا  نظر  المق�ضي بما يمنع من 
الاإنكار اأو التزوير على تلك الورقة ،فاإن النعي على الحكم المطعون فيه بهذا ال�ضبب اإذا 
لم يقبل من الطاعن الادعاء بالجهالة، يكون – اأياً كان وجه الراأي فيه – غير منتج.

) نق�ض 1986/4/22 ، �ضنة 37 العدد الاأول �ض 475 (

���� �������� ���������.indd   197 8/5/2008   6:33:18 PM



198

الدليل الق�ضائي

تبرئة المتهم من جريمة تزوير �ضند لعدم كفاية الاأدلة يمنع المحكمة المدنية من قبول  81 .
الادعاء بتزوير ذلك ال�ضند والق�ضاء برده وبطلانه.

) نق�ض جنائي 1963/5/23 ، �ضنة 14 �ض 715 (

لا حجية للحكم الجن�ئي ال�ص�در ب�لبراءة في تهمة التبديد على المحكمة المدنية في 
بحث واقعة المديونية في ذاته�:

اأنه ق�ضى  اأ�ضيوط  لما كان الثابت من الحكم ال�ضادر في الجنحة رقم ..... م�ضتاأنف  82 .
ببراءة المطعون عليه من تهمة تبديد مبلغ خم�ضة اآلاف جنيه ت�ضلمها من الطاعن على 
�ضبيل الاأمانة ، وقد اأقام ق�ضاءه على ما اأورده من اأ�ضباب اأن المجني عليه- الطاعن 
– لم يقدم �ضنداً يفيد هذا الت�ضليم ومن ثم فلا دليل على التبديد ولم يتطرق الحكم 
الجنائي لبحث واقعة المديونية في ذاتها اإذ الف�ضل في هذه الواقعة لي�ض �ضرورياً ولا 
لازماً للف�ضل في الجريمة الم�ضندة اإليه ، فاإن حكم البراءة لا تكون له حجية في هذا 
الخ�ضو�ض اأمام المحكمة المدنية ولا يمنع هذه الاأخيرة من بحث مدى التزام المطعون 

عليه بالوفاء بذلك المبلغ اإذا ما قدم الطاعن دليلًا على ثبوت هذه المديونية.
)الطعن رقم 2589 ل�ضنة 55 ق- جل�ضة  1995/4/30 ،(

مدى حجية الحكم الجن�ئي ال�ص�در ب�لاإدانة في جريمة اإعط�ء �صيك بدون ر�صيد 
على الدعوى المدنية المق�مة ب�لمط�لبة بقيمة ال�صيك:

الحكم باإدانة المطعون عليه في جريمة اإعطائه الطاعن �ضيكاً بدون ر�ضيد لا ي�ضتلزم  83 .
لقيامه التعر�ض لبحث تحرير ال�ضيك، ولما كان الطاعن قد اأقام الدعوى الحالية بمبلغ 
باأن �ضبب  ال�ضيك وكان المطعون عليه قد دفع  400 جنيه منه مبلغ 325 جنيها قيمة 
اإ�ضداره لل�ضيك هو التزام الطاعن بت�ضليمه زراعة فول، واأن الطاعن اأخل بالتزامه ولم 
ي�ضلمه تلك الزراعة ،فاإن الحكم المطعون فيه اإذ عر�ض لهذا الدفاع وانتهى اإلى �ضحته 
وق�ضى تبعاً لذلك بعدم اأحقية الطاعن بقيمة ال�ضيك ، فاإنه لا يكون قد خالف حجية 
الحكم الجنائي ال�ضابق لاأن هذه الواقعة لم تكن لازمة لاإقامة ذلك الحكم ، باعتبار 
اأن �ضبب تحرير ال�ضيك لا اأثر له على طبيعته ولا على الم�ضئولية الجنائية ب�ضدد المادة 

337 من قانون العقوبات.
) نق�ض 1977/6/21، �ضنة 28 �ض 1463(

بق�ضائه بعدم اأحقية الم�ضتفيد لقيمة ال�ضيك لا يكون مناق�ضاً  اإن الحكم المطعون فيه – . 84
اإذا ق�ضى في نف�ض الوقت للطاعن – الم�ضتفيد – بالتعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي النا�ضئ 
عن جريمة اإعطاء ال�ضيك بدون ر�ضيد ذلك باأن قيمة ال�ضيك لي�ضت تعوي�ضاً عن هذه 
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الجريمة بل هي عبارة عن دين م�ضتحق �ضابق على وقوعها غير مترتب عليها، ومن 
ثم فلا تعار�ض بين ما قرره الحكم من عدم اأحقية الطاعن في اقت�ضاء قيمة ال�ضيك، 
وبالتالي ا�ضتبعاد قيمته من المبلغ المطالب به وبين الق�ضاء له بالتعوي�ض عما لحقه من 

�ضرر اأدبي ن�ضاأ مبا�ضرة عن الجريمة .
) نق�ض 1977/6/21، �ضنة 28 �ض 1463(

تزيد الحكم الجن�ئي لاأ�صب�ب غير �صرورية للق�ص�ء ب�لاإدانة اأو ب�لبراءة:

المقرر في ق�ضاء هذه المحكمة اأن حجية الحكم الجنائي اأمام المحاكم المدنية مق�ضورة  85 .
على منطوق الحكم ال�ضادر بالاإدانة اأو البراءة وعلى اأ�ضبابه الموؤدية اإليه بالن�ضبة لما 
كان مو�ضع المحاكمة دون اأن تلحق الحجية الاأ�ضباب التي لم تكن �ضرورية لهذه البراءة 

اأو تلك الاإدانة .
) نق�ض 1993/4/22 ، الطعن رقم 739 ل�ضنة 59 ق�ضائية(

لما كان موؤدى ن�ض المادة 456 من قانون الاإجراءات الجنائية والمادة 102. 86 من قانون 
الاإثبات – وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة – اأن الحكم الجنائي تكون له حجيته 
في الدعوى المدنية اأمام المحاكم المدنية كلما كان قد ف�ضل ف�ضلًا لازماً في وقوع الفعل 
المكون للاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين الجنائية والمدنية وفي الو�ضف القانوني لهذا 
ال�ضادر  الحكم  منطوق  على  تقت�ضر  الحجية  هذه  واأن   ، فاعله  اإلى  ،ون�ضبته  الفعل 
 ، المحاكمة  مو�ضع  كان  لما  بالن�ضبة  اإليه  الموؤدية  اأ�ضبابه  وعلى   ، بالبراءة  اأو  بالاإدانة 
دون الاأ�ضباب التي لم تكن �ضرورية للحكم بهذه البراءة اأو تلك الاإدانة ، لما كان ذلك 
اأن  القاهرة  �ضمال   72 ل�ضنة   7478 رقم  ال�ضادر في الجنحة  البين من الحكم  وكان 
الدعوى الجنائية اأقيمت على قائد ال�ضيارة الموؤمن عليها لدى ال�ضركة المطعون �ضدها، 
حياة  تعر�ض  بحالة  ال�ضيارة  قائد  باأن  الطاعنين  مورث  قتل  في  باإهماله  ت�ضبب  لاأنه 
الاأ�ضخا�ض والاأموال للخطر وطالبت النيابة معاقبته بالمادة 248 من قانون العقوبات 
الم�ضترك بين  الاأ�ضا�ض  ، ومن ثم لم تف�ضل في  فحكمت المحكمة الا�ضتئنافية ببراءته 
واجب  الاأولى خطاأ جنائي  قوام  لاأن  المدنية الحالية  والدعوى  الدعوى الجنائية  تلك 
الاإثبات من�ضوب اإلى قائد ال�ضيارة في حين اأن قوام الثانية خطاأ مقتر�ض في حق مالكها 
باعتباره حار�ضها ، فم�ضئوليته نا�ضئة عن ال�ضئ ذاته ولي�ضت نا�ضئة عن الجريمة، لما 
تزيدا لم  عليه  المجني  من خطاأ  الجنائي  اإليه الحكم  تطرق  ما  ،وكان  تقدم  ما  كان 
يكن �ضرورياً لق�ضائه ، وبالتالي لا تكون له حجية  اأمام المحاكم المدنية ،وكان الحكم 
المطعون فيه قد خالف هذا النظر واأقام ق�ضاءه برف�ض دعوى الطاعنين على الالتزام 
بحجية الحكم الجنائي في اإثبات خطاأ مورث الطاعنين فاإنه يكون قد خالف القانون 

و�ضابه ق�ضور في الت�ضبيب بما يوجب نق�ضه.
) نق�ض 1988/12/27 ،  الطعن رقم 1285 ل�ضنة 56 ق�ضائية(
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حجية الحكم الجنائي اأمام المحاكم المدنية. اقت�ضارها على منطوق الحكم ال�ضادر  87 .
اإليه دون الاأ�ضباب التي لم تكن �ضرورية لذلك  اأو الاإدانة والاأ�ضباب الموؤدية   بالبراءة 
الحكم.) مثال في اإيجار بخ�ضو�ض الق�ضاء بالبراءة من تهمتي عدم تحرير عقد اإيجار 

للمطعون �ضده وتقا�ضي مبالغ منه خارج نطاق العقد(.
) نق�ض 1992/3/19 ،الطعن رقم 180 ل�ضنة 57 ق�ضائية(.

في  الف�صل  لازمة  غير  م�ص�ئل  من  فيه  تزيد  فيم�  الجن�ئي  الحكم  حجية  مدى 
الدعوى الجن�ئية:

تزيد الحكم في اأن �صبب الح�دث ك�ن وليد قوة ق�هرة 
اإذا كان الثابت من الحكم الجنائي ال�ضادر في الق�ضية رقم 0000 ل�ضنة 1973. 88 جنح 
وقوع  على  قاطع  دليل  من  الاأوراق  لخلو  المتهمين  ال�ضائقين  ببراءة  ق�ضى  اأنه  نا�ضر 
خطاأ من ايهما وكانت هذه الاأ�ضباب كافية لحمل ق�ضائه بالبراءة، فاإن ما تزيد فيه 
اأنه كان وليد القوة القاهرة يكون غير لازم للف�ضل في  من تقرير عن �ضبب الحادث 
الدعوى ولا يكت�ضب حجية اأمام المحكمة المدنية، لما كان ذلك وكانت محكمة الا�ضتئناف 
قد نفت في حدود �ضلطتها التقديرية ال�ضبب الاجنبي فاإن النعي على الحكم المطعون 

فيه بهذا الوجه يكون على غير اأ�ضا�ض.
) نق�ض 1978/5/29 ، �ضنة 29 �ض 1359(.

مفاد المادتين 456 اإجراءات جنائية، 102. 89 من قانون الاإثبات اأن الحكم الجنائي تقت�ضر 
حجيته اأمام المحكمة المدنية على الم�ضائل التي كان الف�ضل فيها �ضروريا لقيامه وهي 
خطاأ المتهم ورابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر، ومن ثم فاإن ا�ضتبعاد الحكم الجنائي 
الثانوية  الاأمور  من  يعتبر  فيه  م�ضاهمته  تقريره  اأو  الخطاأ  في  عليه  المجني  م�ضاهمة 
بالن�ضبة للحكم بالاإدانة، اإذ اأن تقرير الحكم قيام هذه الم�ضاهمة من المجني عليه اأو 
اإلا في تحديد العقوبة بين حديها الاأدنى والاأق�ضى، والقا�ضي الجنائي  يوؤثر  نفيها لا 
العقوبة  هذه  اأن  طالما  معينة  عقوبة  يقرر  اأجلها  من  التي  الاأ�ضباب  ببيان  ملزم  غير 
بين الحدين المن�ضو�ض عليهما في القانون، اإذ كان ذلك فاإن القا�ضي المدني ي�ضتطيع 
اأن يوؤكد دائما اأن ال�ضرر ن�ضاأ من فعل المتهم وحده دون غيره كما اأن له اأن يقرر اأن 
المجني عليه اأو الغير قد اأ�ضهم في اإحداث ال�ضرر رغم نفي الحكم الجنائي هذا اأو ذاك 

ليراعى ذلك في تقدير التعوي�ض اإعمالا للمادة 216 من القانون المدني. 
) نق�ض 1980/12/4 ، �ضنة 31 ، الجزء الثاني �ض 1996(
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عدم  اأو  الخط�أ  في  عليه  المجني  م�ص�همة  تقرير  من  الجن�ئي  الحكم  تزيد 
م�ص�همته:  

مفاد ن�ض المادة 456 من قانون الاإجراءات الجنائية والمادة 102. 90 من قانون الاإثبات. 
اأن الحكم الجنائي تقت�ضر حجيته اأمام المحاكم المدنية على الم�ضائل التي كان الف�ضل 
فيها �ضروريا لقيامه وهو خطاأ المتهم ورابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر، ومن ثم فاإن 
ا�ضتبعاد الحكم الجنائي م�ضاهمة المجني عليه في الخطاأ اأو تقريره م�ضاهمته فيه يعتبر 
من الاأمور الثانوية بالن�ضبة للحكم بالاإدانة ذلك اأن تقرير الحكم قيام هذه الم�ضاهمة 
والاأق�ضى،  الاأدنى  بين حديها  العقوبة  اإلا في تحديد  يوؤثر  لا  ونفيها  عليه  المجني  من 
اأن هذه  اأجلها قدر عقوبة معينة طالما  والقا�ضي غير ملتزم ببيان الاأ�ضباب التي من 
العقوبة بين الحدين المن�ضو�ض عليهما في القانون. اإذ كان ذلك فاإن القا�ضي المدني 
ي�ضتطيع اأن يوؤكد دائما اأن ال�ضرر ن�ضاأ عن فعل المتهم وحده دون غيره واأن يلزمه بدفع 
كل التعوي�ض الم�ضتحق للمجني عليه حتى ولو كان الحكم الجنائي قد قرر اأن المجني 
عليه اأو الغير قد �ضاهما في اإحداث ال�ضرر، كما اأن له اأن يقرر اأن المجني عليه اأو الغير 
اإحداث ال�ضرر، رغم نفي الحكم الجنائي ثمة خطاأ في جانبه ويراعي  اأ�ضهم في  قد 
ذلك في تقدير التعوي�ض اإعمالا للمادة 216 من القانون المدني التي تن�ض على اأنه" 
الدائن  كان  اأذا  ما  بتعوي�ض  يحكم  األا  اأو  التعوي�ض  مقدار  ينق�ض  اأن  للقا�ضي  يجوز 

بخطئه قد ا�ضترك في اإحداث ال�ضرر اأو زاد فيه"
) نق�ض 1977/12/1 ، �ضنة 28 �ض 1738، نق�ض 1976/12/7 �ضنة 27 �ض 1716، نق�ض 

1980/12/28، الطعن رقم 1831 ل�ضنة 49 ق�ضائية(.

مفاد ن�ض المادة 456 من قانون الاإجراءات الجنائية والمادة 102. 91 من قانون الاإثبات. 
اأن الحكم الجنائي تقت�ضر حجيته اأمام المحاكم المدنية على الم�ضائل التي كان الف�ضل 
فيها �ضروريا لقيامه وهو خطاأ المتهم ورابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر، ومن ثم فاإن 
ا�ضتبعاد الحكم الجنائي م�ضاهمة المجني عليه في الخطاأ اأو تقريره م�ضاهمته فيه يعتبر 
من الاأمور الثانوية بالن�ضبة للحكم بالاإدانة ذلك اأن تقرير الحكم قيام هذه الم�ضاهمة 
والاأق�ضى،  الاأدنى  بين حديها  العقوبة  اإلا في تحديد  يوؤثر  لا  ونفيها  عليه  المجني  من 
اأن هذه  اأجلها قدر عقوبة معينة طالما  والقا�ضي غير ملتزم ببيان الاأ�ضباب التي من 
العقوبة بين الحدين المن�ضو�ض عليهما في القانون. اإذ كان ذلك فاإن القا�ضي المدني 
ي�ضتطيع اأن يوؤكد دائما اأن ال�ضرر ن�ضاأ عن فعل المتهم وحده دون غيره واأن يلزمه بدفع 
كل التعوي�ض الم�ضتحق للمجني عليه حتى ولو كان الحكم الجنائي قد قرر اأن المجني 
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عليه اأو الغير قد �ضاهما في اإحداث ال�ضرر، كما اأن له اأن يقرر اأن المجني عليه اأو الغير 
اإحداث ال�ضرر، رغم نفي الحكم الجنائي ثمة خطاأ في جانبه ويراعي  اأ�ضهم في  قد 
ذلك في تقدير التعوي�ض اإعمالا للمادة 216 من القانون المدني التي تن�ض على اأنه" 
الدائن  كان  اإذا  ما  بتعوي�ض  يحكم  األا  اأو  التعوي�ض  مقدار  ينق�ض  اأن  للقا�ضي  يجوز 

بخطئه قد ا�ضترك في اإحداث ال�ضرر اأو زاد فيه"
) نق�ض 1992/11/1، الطعن رقم 7403 ل�ضنة 61 ق�ضائية(

 لما كان الثابت في ق�ضية الجنحة الع�ضكرية رقم 2120 ل�ضنة 1968. 92 اأن الدعوى الجنائية 
اأقيمت على المطعون عليه الثاني لاأنه في يوم 1969/6/19 بدائرة مركز فاقو�ض اأولا: 
اإهماله  نا�ضئا عن  وكان ذلك   ..... الطفل  اإ�ضابة  تعمد في  ولا  ت�ضبب من غير ق�ضد 
ورعونته وعدم احترازه باأن قاد ال�ضيارة رقم 25128 بحالة تعر�ض حياة الاأ�ضخا�ض 
والاأموال للخطر مما اأدى اإلى ا�ضطدامه بالمجني عليه واإ�ضابته بالاإ�ضابات المو�ضوفة 
الاأ�ضخا�ض  حياة  تعر�ض  بحالة  الذكر  �ضالفة  ال�ضيارة  قاد   : ثانيا  الطبي.  بالتقرير 
والاأموال للخطر، وق�ضت المحكمة الع�ضكرية بتاريخ 1969/1/19 بحب�ض المطعون عليه 
الثاني �ضتة �ضهور مع ال�ضغل والنفاذ وذلك تاأ�ضي�ضا على ما ذكره الحكم في اأ�ضبابه من 
اأن خطاأ المتهم – المطعون عليه الثاني – يتمثل في عدم الحيطة والحذر لاأنه كان ي�ضير 
بعربته في طريق مزدحم، وكان يجب عليه الاحتياط في القيادة لعدم اإ�ضابته اأي من 
الاأفراد واأن خطاأه هذا نتج عنه اإ�ضابته المجني عليه بالاإ�ضابة المو�ضحة بالاأوراق والتي 
نتج عنها عاهة م�ضتديمة مما يثبت التهمة قبله" ولما كان الثابت من الحكم الجنائي 
اأنه قطع في اأن الحادث وقع نتيجة خطاأ المطعون عليه الثاني فاإنه يكون قد ف�ضل لازما 
في الاأ�ضا�ض الم�ضترك بين الدعويين الجنائية والمدنية ويحوز قوة ال�ضيء المحكوم فيه 
نتيجة خطاأ  باأن الحادث  يتم�ضك  اأن  بالتالي  للطاعن  يجوز  ولا  المدنية  المحاكم  اأمام 
الثاني، ولما كان يبين من الحكم  الم�ضئولية عن المطعون عليه  واأن هذا يدراأ  الم�ضرور 
المطعون فيه اأنه اأثبت في مدوناته دفاع الطاعن من اأن المجني عليه وولده قد �ضاركا 
بخطئهما في وقوع الحادث، فاإن ق�ضاء المحكمة بتعوي�ض قدره 500 جنيه مفاده اأنها 
راأت من جانبها اأن المبلغ الذي قدرته هو الذي ينا�ضب ال�ضرر الذي وقع نتيجة خطاأ 
اأنق�ضت من مبلغ التعوي�ض الم�ضتحق للم�ضرور ما تحمله  المطعون عليه الثاني، واأنها 
ب�ضبب الخطاأ الذي وقع منه ومن والده. لما كان ذلك فاإن النعي على الحكم بالخطاأ في 

تطبيق القانون والق�ضور في الت�ضبب يكون في غير محله. 
) نق�ض 1976/12/7 ، �ضنة 27 الجزء الثاني  �ض 1716(
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تزيد الحكم الجن�ئي ال�ص�درة ب�لبراءة لانتف�ء الخط�أ في حق المتهم من اأن الح�دث 
مرجعه خط�أ المجني عليه:

حجية  اأن  المحكمة  هذه  ق�ضاء  في  المقرر  من  اأنه  ذلك  �ضديد  النعي  هذا  اإن  وحيث  93 .
الحكم الجنائي اأمام المحاكم المدنية مق�ضورة على منطوق الحكم ال�ضادر بالاإدانة 
اأن تلحق  اإليه بالن�ضبة لما كان مو�ضع المحاكمة  دون  اأ�ضبابه الموؤدية  اأو بالبراءة والى 
الحجية اِلاأ�ضباب التي لم تكن �ضرورية لهذه البراءة اأو تلك الاإدانة .لما كان ذلك وكان 
الحكم الجنائي قد ق�ضى ببراءة المتهم لانتفاء الخطاأ في جانبه لاأن الحادث مرجعه 
خطاأ المجني عليه وكان ح�ضب ذلك الحكم لحمل ق�ضائه بالبراءة ما خل�ض اإليه من 
اإليه من تقرير خطاأ المجني عليه يكون  انتفاء الخطاأ في جانب المتهم فاإن ما تطرق 
تزيداً غير لازم لحمل ق�ضائه وبالتالي لا يحوز حجية اأمام المحاكم المدنية واإذ خالف 
ذلك  بحجية  عليه  المجني  خطاأ  اإثبات  في  اعتد  باأن  النظر  هذا  فيه  المطعون  الحكم 
الحكم الجنائي ورتب على ذلك وحده انتفاء علاقة ال�ضببية وق�ضاءه برف�ض الدعوى 
باقي  اإلى بحث  القانون بما يوجب نق�ضه دون حاجة  اأخطاأ في تطبيق  فاإنه يكون قد 

اأ�ضباب الطعن.
) نق�ض 1994/2/17 ، �ضنة 45 الجزء الاأول  �ض 376(

جانبه  في  الخطاأ  لانتفاء  قبله  المدنية  الدعوى  ورف�ض  ال�ضيارة  قائد  ببراءة  الق�ضاء  94 .
.تطرق الحكم الجنائي اإلى تقرير خطاأ المجني عليه . تزيد غير لازم لق�ضائه .عدم 

حوزته الحجية اأمام المحاكم المدنية.
) نق�ض 1998/6/20 ، الطعن رقم 2282 ل�ضنة 62 ق(

تزيد الحكم الجن�ئي من تقرير تداخل �صبب اأجنبي في وقوع الح�دث:

حجية الحكم الجنائي بالاإدانة اأو البراءة اأمام المحاكم المدنية. مق�ضورة على المنطوق  95 .
التي لم تكن �ضرورية للحكم بهذه  الاأ�ضباب  اإليه. لا تلحق الحجية  الموؤدية  والاأ�ضباب 
الحادث  اأداة  ال�ضيارة  قائد  ببراءة  الجنائية  المحكمة  ق�ضاء  الاإدانة.  تلك  اأو  البراءة 
لانتفاء الخطاأ في جانبه .تطرق هذا الق�ضاء اإلى تداخل �ضبب اأجنبي في وقوع الحادث. 
المدنية في هذا  المحكمة  اأمام  اكت�ضاب الحجية  .عدم  لق�ضائه  يكن �ضرورياً  تزيد لم 

الخ�ضو�ض.
) نق�ض 1998/2/7 ، الطعن رقم 2589 ل�ضنة 60 ق(
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الف�سل الثالث
قواعد تقدير التعوي�س عن ال�سرر

مقدمة:
     اإن م�ضكلة التعوي�ض الناجمة عن العمل غير الم�ضروع تعد من اأهم الم�ضكلات التي يجب 
اأن تت�ضافر كافة الجهود لمواجهتها كي يعاد التوازن في العلاقات الاجتماعية الذي اختل 
ب�ضبب الاعتداء، ولن يتحقق هذا التوازن �ضوى بتعوي�ض الم�ضرور عن كافة ما لحقه من 

�ضرر واإعادته قدر الاإمكان اإلى الحالة التي كان عليها قبل الاعتداء عليه.
     ولقد ترك الم�ضرع البحريني - وعلى غرار معظم الت�ضريعات الاأخرى- م�ضاألة تقدير 
التعوي�ض عن العمل  غير الم�ضروع لقا�ضي المو�ضوع ،بح�ضب ما يراه جابراً لل�ضرر،ولم يفرق 
نلم�ض هذا  اأن  الغرابة  لي�ض من  اأو الج�ضم،ولذلك  المال  الواقع على  ال�ضرر  في ذلك بين 

التفاوت الكبير في تقديرات المحاكم للتعوي�ض رغم وحدة ال�ضرر في كثير من الاأحوال.
     و�ضوف نعر�ض لهذه الم�ضكلة بهدف العمل على التقريب بين اأحكام الق�ضاء في مجال 

التعوي�ض الق�ضائي عن العمل غير الم�ضروع.

الن�صو�س الق�نونية:
     من اأهم المواد التي تناولت اأ�ض�ض وقواعد وطريقة  تقدير التعوي�ض عن الاأ�ضرار 
الناجمة عن الفعل ال�ضار �ضواء كان تق�ضيريا اأو عقديا المواد 161، 162، 163، 177، 
178، 179، 223، 224،من القانون المدني ولاأهمية الوقوف على الاأحكام المتعلقة لهذا 

المو�ضوع نعر�ض الن�ضو�ض:

فالمادة 161 من القانون تن�ض على اأن:
يتحدد ال�ضرر الذي يلتزم الم�ضئول عن العمل غير الم�ضروع بالتعوي�ض عنه بالخ�ضارة  اأ- 
الم�ضروع،وجرى  غير  للعمل  طبيعية  نتيجة  كان  فات،طالما  الذي  والك�ضب  وقعت  التي 
اأن تفويت الفر�ضة في ك�ضب مالي محتمل يعتبر في ذاته  ق�ضاء محكمة التمييز على 
�ضرراً  مادياً محققا ي�ضتوجب التعوي�ض فاإنه يتعين اأن يكون احتمال هذا الك�ضب قائماً 

على اأ�ضباب مقبولة.
)تمييز جل�ضة رقم 2006/2/13 ، الطعن رقم 406 ل�ضنة 2005(

     وتعتبر الخ�ضارة الواقعة اأو الك�ضب الفائت نتيجة طبيعية للعمل غير الم�ضروع ،اإذا لم 
يكن في المقدور تفاديها ببذل الجهد المعقول الذي تق�ضية ظروف الحال من ال�ضخ�ض 

المعتاد.
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والمادة162 تن�ض من القانون على اأنه :
يتناول التعوي�ض عن العمل غير الم�ضروع ال�ضرر ولو كان اأدبياً. اأ. 

نف�ضي  اأو  ج�ضماني  اأذى  من  ال�ضخ�ض  يلحق  ما  الاأخ�ض  على  الاأدبي  ال�ضرر  وي�ضمل  ب. 
نتيجة الم�ضا�ض بحياته اأو بج�ضمه اأو بعر�ضه اأو ب�ضرفه اأو ب�ضمعته اأو بمركزه الاجتماعي 
اأو الاأدبي اأو باعتباره المالي.كما ي�ضمل ال�ضرر الاأدبي كذلك ما ي�ضت�ضعره ال�ضخ�ض من 

الحزن والاأ�ضى.
)تمييز جل�ضة رقم 2006/12/26 ، الطعن رقم 168 ل�ضنة 2005(

والمادة163 تن�ض اأنه:
     لا يجوز الحكم بالتعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي النا�ضئ عن الوفاة اإلا للاأزواج والاأقارب 

بدون نزاع  اإلى الدرجة الثانية.

والمادة177 تن�ض على اأنه:
تولي  الم�ضروع  العمل غير  الناجم عن  ال�ضرر  التعوي�ض عن  يتفق على تحديد  اإذا لم  اأ. 

القا�ضي تحديده.
ب. يقدر القا�ضي التعوي�ض بالنقد.

ج. جوز للقا�ضي تبعاً لظروف الحال، وبناء على طلب الم�ضرور اأن يحكم باإعادة الحال 
اإلى ما كانت عليه اأو باأي اأداء اآخر على �ضبيل التعوي�ض.

وتن�ض المادة178على اأنه:
 ،161 المواد  تقرره  ما  وفق  جابراً  يراه  الذي  بالقدر  التعوي�ض  القا�ضي  يحدد  ا. 

164،163،162 وذلك مع مراعاة الظروف ال�ضخ�ضية للم�ضرور.
واإذا لم يتي�ضر للقا�ضي وقت الحكم ،تحديد مقدار التعوي�ض ب�ضفة نهائية ،جاز له اأن  ب. 

يحتفظ للم�ضرور بالحق في اأن يطلب، خلال مدة يحددها،اإعادة النظر في التقدير.

والمادة179 تن�ض على اأنه:
     يجوز للقا�ضي الحكم باأداء التعوي�ض على اأق�ضاط ، اأو في �ضورة اإيراد مرتب لمدة 
معلومة اأو لمدى الحياة ، ويكون له عندئذ اأن يحكم باإلزام المدين بتقديم تاأمين كاف، 

اإن كان له مقت�ض.

والمادة 223 تن�ض على اأنه:
التي  هي  فالمحكمة  القانون  في  بن�ض  اأو  العقد  في  مقدراً  التعوي�ض  يكن  لم  اإذا       
اأن  ب�ضرط  فاته من ك�ضب،  و ما  الدائن من خ�ضارة  التعوي�ض ما لحق  تقدره،وي�ضمل 
يكون هذا نتيجة طبيعية لعدم الوفاء بالالتزام اأو للتاأخر في الوفاء به، ويعتبر ال�ضرر 
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نتيجة طبيعية اإذا لم يكن في ا�ضتطاعته الدائن اأن يتوقاه ببذل جهد معقول ، وقد جرت 
اأحكام محكمة التمييز على اأنه ي�ضترط في ال�ضرر الموجب للتعوي�ض اأن يكون قد ن�ضاأ 
ب�ضورة طبيعية في نطاق ال�ضير العادي للاأمور ونتج عن الفعل المطلوب التعوي�ض عنه 
فيكون نتيجة �ضرورية ومحققة له ولا ي�ضتطيع الم�ضرور توقيه ببذل جهد معقول  واأنه   
اإذا لم يكن التعوي�ض مقدراً بالاتفاق اأو بن�ض ي القانون فاإن لمحكمة المو�ضوع ال�ضلطة 
التامة في تقديره بدون رقابة عليها من محكمة التمييز وبح�ضب الحكم اأن يكون فد 
رقم  الطعن  جل�ضة 2001/5/7  التعوي�ض)تمييز  عنه  قدر  الذي  ال�ضرر  عنا�ضر  بين 
24 ل�ضنة 2001(- ومع ذلك اإذا كان الالتزام م�ضدره العقد،فلا يلتزم المدين الذي 
لم يرتكب غ�ضاً اأو خطاأ ج�ضمياً اإلا بتعوي�ض ال�ضرر الذي كان يمكن توقعه عادة وقت 

التعاقد.

والمادة224 تن�ض على اأنه:
ي�ضمل التعوي�ض ال�ضرر الاأدبي وتطبق في �ضاأنه اأحكام المواد 164،163،162. 

مب�دئ تقدير التعوي�س عن العمل غير الم�صروع:
اأولًا: 

     اإن المتفق عليه فقها والم�ضتقر عليه ق�ضاء انه لا يحوز للم�ضرور ان يجمع بين دعوى 
مرتين،لاأنه  التعوي�ض  على  ليح�ضل  التق�ضيرية  الم�ضئولية  ودعوى  العقدية  الم�ضئولية 
يمتنع تعوي�ض ال�ضرر اأكثر من مرة،كما لا يجوز للم�ضرور اأن يجمع في الدعوى الواحدة 
بين قواعد كل من الم�ضئوليتين باأن ياأخذ من اأحكام كل منهما ما هو اأ�ضلح له لاأن لكل 
من الم�ضئوليتين تنظيما م�ضتقلًا ، فلا يجوز له مثلا اأن يطلب الت�ضامن  في الم�ضوؤولية 

العقدية واأن يتم�ضك بالتقادم الخا�ض بالم�ضئولية التق�ضيرية.

ثانياً : 
     وي�ضتثنى من القاعدة ال�ضابقة حالة اإخلال المتعاقد بالتزام تعاقدي وكان الاإخلال 
ينطوي على جريمة جنائية اأو على غ�ض اأو خطاأ ج�ضيم فيجوز للم�ضرور اللجوء اإلى 

قواعد الم�ضوؤولية العقدية فلا اإلزام عليه اأن يلجاأ اإلى قواعد الم�ضوؤولية التق�ضيرية .

ثالثاً: 
     اأن المق�ضود بال�ضرر الم�ضتوجب للتعوي�ض كل م�ضا�ض بحق اأو بم�ضلحة للم�ضرور،وهو 
بعد  الم�ضرور  في�ضير  موجودة  ميزه  من  الحرمان  اأو  قائم  بو�ضع  بالم�ضا�ض  يتحقق 
الاعتداء عليه في و�ضع اأ�ضواأ مما كان عليه قبل وقوع الخطاأ ،فلا يلزم اأن يقع الاعتداء 
على حق للم�ضرور يحميه القانون بل يكفي اأن يم�ض م�ضلحة م�ضروعة ،ب�ضرط اأن يكون 
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ال�ضرر محققا وهو يعتبر كذلك اإذا تحقق �ضببه ولو تراخت اآثاره اإلى الم�ضتقبل كال�ضاأن 
المترتبة  المالية  الخ�ضارة  تحديد  تراخي   واإن  محققة  الاإ�ضابة  اإذ  بعاهة  الاإ�ضابة  في 
عليها، فاإذا كان ال�ضرر احتماليا اأي قد يقع اأو لا يقع مهما كانت درجة احتمال الوقوع 

فلا تقوم الم�ضوؤولية اإلا بعد اأن يتحقق بالفعل.
رابعاً: اأنه لا م�ضئولية عن ال�ضرر غير المبا�ضر  ويمكن تمييز ال�ضرر المبا�ضر عن ال�ضرر 
الامتناع  اأو  للفعل  اأو محققة  اأو �ضرورية  نتيجة طبيعية  يكون  الاأول  باأن  المبا�ضر  غير 

الذي ي�ضكل ركن الخطاأ .اأما الثاني فلي�ض كذلك.

خام�ضاً :
     اأن ال�ضرر الموجب للتعوي�ض قد يكون ماديا وهو يتمثل في الم�ضا�ض بم�ضلحة ذات 
قيمة مالية للم�ضرور ويتحقق هذا ال�ضرر بالجروح وم�ضاعفاتها وما ينتج عنها من 
الذي لا  اأدبياً وهو  يكون  الك�ضب وقد  القدرة على  اأو نق�ض في  العلاج  المال في  اإنفاق 
ي�ضيب ال�ضخ�ض في ماله ولكن ي�ضيب م�ضلحة غير مالية وهو يتحقق في عدة �ضور 
فقد ي�ضيب الج�ضم فالاآلام التي تنجم عن الجروح  والاأحزان على فقد ع�ضو اأو تلفه 
تعد �ضرراً اأدبياً، وما ي�ضيب العاطفة وال�ضعور من غم واأ�ضى وحزن نتيجة فقد عزيز 

اأو اإ�ضابته بعد �ضرراً اأدبياً ي�ضتوجب التعوي�ض.

�ضاد�ضاً: 
     اأن الاأ�ضل في ال�ضرر اأنه لا يفتر�ض ولكن يقع عبء اإثباته على عاتق الم�ضرور وي�ضتقل 
قا�ضي المو�ضوع بتقدير ثبوت اأو نفي الوقائع المكونة لل�ضرر �ضواء كان اأدبيا اأو ماديا ، 
ولكن و�ضف هذه الوقائع بال�ضرر اأي تكييفها من حيث توافر ال�ضروط التي ا�ضتلزمها 
فيها  يخ�ضع  قانون-  م�ضاألة  يعتبر  فاإنه  التعوي�ض  ي�ضتوجب  الذي  ال�ضرر  في  القانون 

القا�ضي لرقابة محكمة التمييز.

�ضابعاً:  
     اأنه اإذا اأدى الفعل ال�ضار اإلى وفاة الم�ضرور فوراً،فاإنه يكون �ضالحاً في الفترة التي 
التعوي�ض  واأن تف�ضل بين الاإ�ضابة والوفاة لاكت�ضاب الحقوق  فيكت�ضب الحق في  لابد 
عن ال�ضرر الذي اأ�ضابه من جراء اإ�ضابته وم�ضاعفاتها ومنها الموت وهو �ضرر مادي 
اأيا كانت درجة قرابته لهم و�ضواء كان هو قد  اإلى ورثته  به  ينتقل الحق في المطالبة 
طالب بالتعوي�ض قبل وفاته اأو لم يطالب،و�ضواء كان التعوي�ض قد تحدد قبل وفاته اأو 
لم يتحدد ،وقد ا�ضتقرت اأحكام محكمة التمييز على اأن التعوي�ض عن ال�ضرر المادي 

ي�ضتقر في الذمة المالية للم�ضرور وينتقل معها �ضمن تركته.
)تمييز جل�ضة 2007/2/26 الطعن رقم 284 ل�ضنة 2005(
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     وقد جرى ق�ضاء محكمة التمييز على اأنه  اإذا ت�ضببت وفاة الم�ضرور عن فعل �ضار 
هذه  في  الم�ضرور  ويكون  بلحظة،  ولو  الموت  ي�ضبق  اأن  لابد  الفعل  هذا  فاإن  الغير  من 
هذا  يتطور  وح�ضبما  لحقه  الذي  ال�ضرر  عن  التعوي�ض  في  حقه  لك�ضب  اأهلًا  اللحظة 
ال�ضرر ويتفاقم ،ومتى ثبت له هذا الحق قبل وفاته، فاإن ورثته يتلقونه عنه في تركته 
ويحق لهم بالتالي مطالبة الم�ضئول بجبر ال�ضرر المادي الذي �ضببه لمورثهم الموت الذي 
اأدى اإليه الفعل ال�ضار باعتباره من م�ضاعفاته،واإذا كان الموت حقا على كل اإن�ضان اإلا 
اأن التعجيل به بفعل فاعل عن عمد اأو خطاأ يلحق بالم�ضرور �ضرراً مادياً محققاً ، اإذ 
يترتب عليه علاوة على ما ي�ضاحبه من اآلام حرمانه من الحياة في فترة كان يمكن 
اأن يعي�ضها لو لم يعجل الم�ضئول عن ال�ضرر  بوفاته.وهذا التعوي�ض هو  ما درج الق�ضاء 
التعوي�ض الموروث هو  اأن  التمييز على  على ت�ضميته بالتعوي�ض الموروث، وجرى ق�ضاء 
حق للم�ضرور الميت الذي عجل الفعل ال�ضار بموته فحرمه من الحياة والتي هي اأغلى 
ما يمتلكه الاإن�ضان باعتبارها م�ضدر طاقاته وتفكيره وقد ثبت له هذا الحق قبل وفاته 

وانتقل بعد موته اإلى ورثته.
)تمييز جل�ضة 2007/12/3 الطعن رقم 122 ل�ضنة 2007(.

ثامناً: 
     اأن الحق في التعوي�ض عن ال�ضرر المادي ينتقل �ضمن تركة الموروث اإلى ورثته �ضواء 
كان قد طالب به اأو لم يطالب و�ضواء كان قد تحدد بحكم اأو اتفاق اأو لم يحدد ،اأما 
في التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي فلا ينتقل الحق فيه اإلى ورثة الم�ضرور اإلا اإذا كان قد 
طالب به قبل موته اأمام الق�ضاء اأو كان تحدد قبل موته بالاتفاق فاإذا لم تتحقق اإحدى 
ال�ضورتين امتنع على الورثة المطالبة بتعوي�ض ما كان قد لحق بمورثهم من �ضرر اأدبي، 
وقد ا�ضتقرت اأحكام محكمة التمييز  في هذا الخ�ضو�ض على اأن ال�ضرر الاأدبي الذي 
يلحق الم�ضرور متمثلًا فيما عاناه من اآلام اأو ما �ضعر به من حزن واأ�ضى قبل موته من 
الاأمور المتعلقة ب�ضخ�ضه يقت�ضر اأثرها عليه ويعتبر حقه في التعوي�ض  عنها من الحقوق 
لم  اأنه  طالما  بالميراث  الغير  اإلى  انتقالها  اأو  فيها  الت�ضرف  تقبل  لا  التي  ال�ضخ�ضية 

يتحول اإلى حق مالي له قبل موته بالاتفاق عليه اأو المطالبة به.
)تمييز جل�ضة 2004/11/1 الطعن رقم 14 ل�ضنة 2004، الطعن رقم 29 ل�ضنة 2003 

جل�ضة 2003/12/15 (

الوارث �ضخ�ضيا،  الم�ضرور  يلحق  الذي  التعوي�ض  الموروث م�ضتقل عن  والتعوي�ض       
فالتعوي�ض الاأول ي�ضتحقه المجني عليه عن حرمانه من الحياة ب�ضبب الفعل ال�ضار وهو 
ما يمثل اأبلغ ال�ضرر المادي الذي يلحق به ويثبت له الحق في التعوي�ض عنه قبل وفاته 
وينتقل هذا الحق اإلى ورثته في حين ي�ضتحق الوارث تعوي�ضا عما يكون قد لحقه من 

اأ�ضرار ماديه اأو اأدبية اإن توافرت في حقه �ضروط ا�ضتحقاقه له . 
)تمييز جل�ضة 2003/10/6 الطعن رقم 413 ل�ضنة 2002(.
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تا�ضعاً: 
     لا يجوز للغير اأن يطالب بتعوي�ضه عن �ضرر مادي لحقه هو من جراء وفاة من وقع 
عليه الفعل ال�ضار اإلا اإذا اأثبت اأن الاأخير كان يعوله وقت الوفاة على نحو م�ضتمر دائم 
واأن فر�ضة الا�ضتمرار على ذلك كانت محققه فاإن اأثبت ذلك كان له الحق في التعوي�ض 
عن ال�ضرر المادي الذي اأ�ضابه بغ�ض النظر عن قرابته اأو وراثته للمتوفى وبغ�ض النظر 
عن تنازل اأو ت�ضالح المتوفى في �ضاأن التعوي�ض الم�ضتحق له عن ال�ضرر الذي لحقه هو 

�ضخ�ضياً.
الحق  فاإن  �ضخ�ضياً  الغير  لحق  الذي  الاأدبي  ال�ضرر  عن  للتعوي�ض  بالن�ضبة  اأما       
في التعوي�ض عن هذا ال�ضرر لا يثبت ب�ضريح ن�ض المادة 163 من القانون المدني اإلا 
الورثة، وجرى  الثانية،ولا يثبت لغيرهم ولو كانوا من  اإلى الدرجة  للاأزواج والاأقارب 
ق�ضاء التمييز عن اأن ال�ضرر الاأدبي الذي ي�ضمل ما ي�ضيب الاإن�ضان في نف�ضه من األم 
واأ�ضى هو مما يجب التعوي�ض عنه متى كان محققاً ي�ضتوي في ذلك اأن يكون قد وقع 
ال�ضرر  عن  التعوي�ض  ا�ضتحقاق  موؤداه  مما  وهو  الم�ضتقبل  في  حتماً  �ضيقع  اأو  بالفعل 
الاأدبي النا�ضئ عن الوفاة للاأزواج والاأقارب اإلى الدرجة الثانية متى كانوا موجودين 
على  ق�ضائها  اأقامت  متى  المو�ضوع  بمحكمة  منوط  ذلك  وتقدير  الوفاة  تحقق  وقت 

اأ�ضباب �ضائغة .
)تمييز جل�ضة 2005/12/26 الطعن رقم 168 ل�ضنة 2005(.

عا�ضراً : 
     يتعين على محكمة المو�ضوع عند تقديرها للتعوي�ض اأن يكون مقداره جابر لكل ما فات 
الم�ضرور من ك�ضب وما لحقه من خ�ضارة، فلا تتقيد بمعايره جامدة ما لم ين�ض القانون 
على ذلك واأن تراعى  ج�ضامة ال�ضرر  لا ج�ضامة الخطاأ ، كما يجب اأن تاأخذ في الاعتبار 
الظروف ال�ضخ�ضية للم�ضرور ولي�ض  الظروف الخا�ضة بالم�ضئول وكونه مليئاً ومو�ضراً 
اأو عك�ض ذلك لاأن غاية التعوي�ض جبراً ال�ضرر جبراً متكافئاً بغير زيادة اأو نق�ضان فلا 

يهدف اإلى معاقبة الم�ضئول اأو اإلى اإثراء الم�ضرور على ح�ضاب الاأخير.

اإحدى ع�ضر:  
     اإن العبرة في وقت تقدير التعوي�ض عن ال�ضرر تكون عند الحكم به لا عند وقوع 
ال�ضرر،فالم�ضتقر عليه في ق�ضاء محكمة التمييز اأنه كلما كان ال�ضرر متغيراً تعين على 
اإليه عند الحكم مراعياً  بل كما �ضار  وقع،  ما  كان عند  فيه، لا كما  النظر  القا�ضي 
التغيير في ال�ضرر ذاته من زيادة راجع اأ�ضلها اإلى خطاأ الم�ضئول،اأو نق�ض كائناً ما كان 
�ضببه ،ومراعياً لذلك التغيير في قيمة ال�ضرر بارتفاع ثمن النقد اأو انخفا�ضه وبزيادة 

اأ�ضعار المواد اللازمة لاإ�ضلاح ال�ضرر اأو نق�ضها.
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اأثنى ع�ضر: 
     يجب على  محكمة المو�ضوع اأن تبين في حكمها كافة عنا�ضر ال�ضرر الذي ق�ضت 
التعوي�ض  اأحقية طالب  وجه  وتبين  على حدة  فيها  كل عن�ضر  تناق�ض  واإن  بتعوي�ضها 
والتي تدخل في ح�ضاب  لل�ضرر  المكونة  العنا�ضر  تعيين  اأن  اأحقيته. ذلك  اأو عدم  فيه 
التعوي�ض من الم�ضائل القانونية التي تهيمن عليها محكمة التمييز، فاإذا ق�ضى الحكم 
بالتعوي�ض ب�ضورة مجملة دون اأن يبين كنه عنا�ضر ال�ضرر فاإن يكون قد عاره البطلان 
تعيين  اأن  التمييز جرت على  واأحكام محكمة   ، نق�ضه  ي�ضتوجب  اأ�ضبابه مما  لق�ضور 
العنا�ضر المكونة قانونا لل�ضرر  والتي يحق اأن تدخل في ح�ضاب التعوي�ض، من م�ضائل 
ال�ضرر متغيراً، تعين  اأنه كلما كان  التمييز، كما  التي تخ�ضع لرقابة محكمة  القانون 

على القا�ضي النظر فيه لا كما كان عندما وقع، بل كما �ضار اإليه عند الحكم .
)تمييز جل�ضة 2005/11/14 الطعن رقم 145 ل�ضنة 2005(.
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تقدير التعوي�س عن ال�سرر
في �سوء

اأحكام الق�ساء البحريني

     في الواقع واإزاء ما يتمتع به قا�ضي الدعوى من �ضلطة تقديرية وا�ضعة في تقدير 
تقتير  بين  التقديرات  تباينت  فقد  ال�ضار،  الفعل  عن  الناجم  ال�ضرر  عن  التعوي�ض 
واإفراط، و�ضبب ذلك لا يرجع اإلى اختلاف ال�ضرر الواقع بقدر ما يرجع-في نظرنا- 

اإلى �ضخ�ض القا�ضي ومدى اقتناعه بحق الاإن�ضان في �ضلامة ج�ضده وحياته وماله.
فاللافت للنظر اأنه بالن�ضبة للاأ�ضرار التي تكون واقعه على المال لا تثور م�ضكلة، فاإن 
تقدير التعوي�ض يتم على �ضوء الخ�ضارة المالية والك�ضب الفائت، وكلا العن�ضران من 
ال�ضهل الوقوف عليهما، وذلك بالا�ضتعانة بخبير متخ�ض�ض ، واإعمالا للقاعدة المقررة 
باأن المدعى وهو المكلف قانونا باإثبات ما لحقه  من �ضرر وقيمة التعوي�ض الجابر له، 
التعوي�ض عن  على  مقدماً  الطرفان  اتفق   اإذا  اإلا  يفتر�ض  لا  اأنه  ال�ضرر  فالاأ�ضل في 
الاإخلال بالالتزام ، وهو ما درج على ت�ضميته بال�ضرط الجزائي والذي يلقى على المدين 
بالالتزام عبء  اإثبات عدم وقوعه اأو اأن التعوي�ض المتفق عليه  كان مبالغ فيه اإلى حد 
ج�ضيما  خطاأ  اأو  غ�ضاً  منه  وقع  قد  الاآخر  الطرف  اأن  اإثبات  الم�ضرور  يتولى  اأو  كبير، 

ي�ضتوجب زيادة التعوي�ض المتفق عليه.
تتعلق  المحاكم  اأحكام  ا�ضتقراء  خلال  من  التطبيق  في  تثور  التي  الم�ضكلات  اأما       
بقواعد تقدير التعوي�ض عن الاأ�ضرار الج�ضدية، فاإزاء غياب قواعد محددة ي�ضتر�ضد 
بها قا�ضي المو�ضوع في هذا الخ�ضو�ض، مع  الت�ضليم له من قبل محكمة  التمييز باأن 
ذلك من  اطلاقاته، فاإن الواقع يك�ضف عن تناق�ضات في التقدير تتجافى مع قواعد 

العدالة، على الاأقل في نظر الم�ضرورين وذويهم.
     فعلى �ضبيل المثال لا الح�ضر نجد اأنه في مجال التعوي�ض عن �ضرر الموت والذي 
ينعت بالتعوي�ض الموروث فبرغم اأن محل ال�ضرر، وهو فقد الحياة،واحد، ولا يختلف 
من �ضخ�ض اإلى اآخر بح�ضب الاأ�ضل ،اإلا اأنه في كثير من الاأحوال نجد اأن بع�ض المحاكم 
تقدر تعوي�ضا عن هذا ال�ضرر مبلغ �ضتة اآلاف دينار والبع�ض الاآخر،وهي تمثل الكثرة، 
تقدر تعوي�ضاً عنه بمبلغ ع�ضرة اآلاف دينار، ونجد في اأحيان اأخرى ، وهي غير قليلة ، تقدر بع�ض 

المحاكم تعوي�ضا عن هذا ال�ضرر بمبلغ يزيد على خم�ضة وثلاثين األف دينار.
     ونلم�ض في بع�ض الاأحيان اأنها  تعتمد في تقدير التعوي�ض عن هذا ال�ضرر على معايير 
لا تمت للفطرة الاإن�ضانية ال�ضوية ب�ضلة، والاأجدر في هذا الخ�ضو�ض ، توحيد التعوي�ض 
عن �ضرر الموت فلا يختلف من �ضخ�ض اإلى اآخر بغ�ض النظر عن �ضخ�ض الم�ضرور من 
�ضنة فكلما  التقدير فقط بح�ضب  اأو حالته. وترك الاختلاف في  بلده  اأو  حيت جن�ضه 

كانت ال�ضنوات المفقودة كبيرة كان لذلك اأثره في مقدار التعوي�ض.
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     اأما فيما يتعلق بالتعوي�ض عن الاإ�ضابات الج�ضدية وما يتخلف عنها من عجز فاإن 
الاختلاف في التقدير اأبلغ واأ�ضد، واللافت للنظر اأنه في كثير من الاأحوال واإن لم يكن 
كلها فاإن تعوي�ض  ال�ضرر النا�ضئ عن الاإ�ضابة الج�ضدية يفوق التعوي�ض عن الموت ذاته 
اأو  الج�ضم  بع�ضو في  يلحق  الذي  ال�ضرر  يفوق  �ضرر  على  ينطوي  الحياة  فقد  اأن  مع 
ي�ضبب تلفا فيه اأو عجزاً لا ي�ضل اإلى حد الموت، فلا ي�ضح تعوي�ض الجزء المفقود باأكثر 

من التعوي�ض عن الحرمان من الحياة ذاتها.
     والحل الاأمثل والاأي�ضر لمعالجة هذه الم�ضكلة تخ�ضي�ض اإحدى الدوائر الكبرى بق�ضايا 
التعوي�ضات وحدها على اأن ت�ضتاأنف  اأحكامها اأمام دائرة معينة من دوائر الا�ضتئناف 
اإذ من �ضاأن ذلك لي�ض الق�ضاء كلية على تلك الم�ضكلة واإنما اإزالة الاختلاف الكبير في 

تقدير التعوي�ض كلما اأمكن.
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ق�ساء محكمة التمييز البحرينية
في

تقدير التعوي�س

�صلطة محكمة المو�صوع في تقدير التعوي�س:
تقدير التعوي�ض الجابر لل�ضر.من م�ضائل الواقع التي ي�ضتقل بها قا�ضي المو�ضوع. 1 .

)الطعن24ل�ضنة1996- جل�ضة21ابريل1996(

تقدير التعوي�ض الجابر لل�ضرر من اإطلاقات محكمة المو�ضوع اإذا لم يوجد ن�ض في القانون  2 .
ال�ضرر  عنا�ضر  حكمها  في  تبين  اأن  خ�ضو�ضه.ح�ضبها  في  معينة  معايير  باإتباع  يلزمها 

الم�ضتوجبة له.النعي على التقدير جدل مو�ضوعي يناأى عن رقابة محكمة التمييز.
)الطعن25ل�ضنة1995- جل�ضة1995/5/7(
)الطعن73 ل�ضنة1995- جل�ضة1995/7/2(

تقدير التعوي�ض من اإطلاقات محكمة المو�ضوع بح�ضب ما تراه منا�ضباً لجبر ال�ضرر ما  3 .
دامت قد بينت عنا�ضره.لها الا�ضتهداء  في ذلك بكافة الظروف والملاب�ضات في الدعوى. 

)الطعن95ل�ضنة1995- جل�ضة1995/10/29(

اأوردت في حكمها عنا�ضر  المو�ضوع مادامت قد  ت�ضتقل محكمة  التعوي�ض.مما  تقدير  4 .
ال�ضرر على نحو يدل على اأنها األمت بها واتخذت اأ�ضا�ضاً لتقديرها. 

)الطعن رقم269 ل�ضنة2007- جل�ضة2008/3/10(

يكون  ال�ضرر.�ضرطة.ـن  لجبر  المنا�ضب  التعوي�ض  بتقدير  المو�ضوع  محكمة  ا�ضتقلال  5 .
تقديرها �ضائغاً.

)الطعن رقم61 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/11/3ق 158(

تقدير التعوي�ض متى قامت اأ�ضبابه ولم يكن في القانون ن�ض يوجب اإتباع معايير معينة  6 .
اأحقية طالب  ال�ضرر ووجه  المو�ضوع متى بين عنا�ضر  �ضلطة قا�ضي  . من  تقديره  في 

التعوي�ض فيه .
)الطعن 164 ل�ضنة1995- جل�ضة 21يناير 1996(

)الطعن64ل�ضنة 1991- جل�ضة 1992/3/1(
)7 ل�ضنة1992- جل�ضة 1992/3/22(

)الطعن 41 ل�ضنة 1992 جل�ضة 1992/10/4(
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التعوي�ض الجابر لل�ضرر.حق محكمة المو�ضوع في تقديره مادام لا يوجد ن�ض في القانون  7 .
اأو العقد يلزمها باإتباع معايير معينة في خ�ضو�ضه

)الطعن رقم 546ل�ضنة 2006-جل�ضة 2007/5/28(

الم�ضوؤولية التق�ضيرية.اأركانها.خطاأ و�ضرر وعلاقة �ضببية بينهما .ثبوت اأن ال�ضرر قد  8 .
المطلوب منها م�ضتهدية في  التعوي�ض  التقدير  المو�ضوع  .لمحكمة  ن�ضاأ عن الخطاأ.اأثره 

ذلك لكافة الظروف والملاب�ضات في الدعوى.
)الطعن رقم356 ل�ضنة 2007- جل�ضة 2008/3/31(

اأبانت عن  تقدير التعوي�ض، من م�ضائل الواقع التي ت�ضتقل بها محكمة المو�ضوع متى  9 .
عنا�ضر ال�ضرر.يجوز اإثبات تلك العنا�ضر بكافة الطرق.

)الطعن رقم238 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/1/15(
)الطعنان رقما 20،25 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/2/23(

)الطعن رقم146 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/3/8(
)الطعن رقم 269 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/5/10(

)الطعنان  رقما267،270 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/5/24(
)الطعن رقم349 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/6/7(

)الطعن رقم323 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/6/14(
)الطعن رقم14 ل�ضنة 2004 - جل�ضة 2004/11/1(

)الطعن رقم 29 ل�ضنة 2004 - جل�ضة 2004/11/22(

ال�ضرر.لمحكمة  عنا�ضر  بيان  المو�ضوع.ح�ضبه  قا�ضي  �ضلطة  التعوي�ض.من  تقدير  10 .
الا�ضتئناف-اإعمالًا للاأثر الناقل للا�ضتئناف- اإعادة النظر في مقدار التعوي�ض الذي 
ق�ضيت به محكمة اأول درجة .النعي على حكمها تعديله قيمة التعوي�ض دون �ضبب.جدل 

مو�ضوعي،غير مقبول . 
)الطعن رقم31 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/1/12(
)الطعن رقم146 ل�ضنة 2003 - جل�ضة2004/3/8(

)الطعن 138 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2004/4/12(
)الطعون اأرقام 316،304،303 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/6/7(

تقدير التعوي�ض.ا�ضتقلال محكمة المو�ضوع به متى بينت عنا�ضر ال�ضرر ولم يوجد في  11 .
اإجمالي عن  بتعوي�ض  باإتباع معاير معينة في خ�ضو�ضه .ق�ضاءها  يلزم  القانون ن�ض 

اأ�ضرار متعددة ناق�ضت كل عن�ضر منها على حده.لا عيب.
)الطعن رقم126 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/3/8(
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اأن تبين  التعوي�ض الجابر لل�ضرر وهو من اطلاقات محكمة المو�ضوع وح�ضبها  تقدير  12 .
عنا�ضر ال�ضرر الم�ضتوجب له.

)الطعن رقم131 ل�ضنة 1996 - جل�ضة2 مار�ض 1997(

المو�ضوع  قا�ضي  بتقديرها  ي�ضتقل  التي  الواقع  م�ضائل  من  هو   التعوي�ض  قيمة  تقدير  13 .
اأ�ضا�ض �ضائغ ومردوداً  بح�ضب ما يراه منا�ضباً لل�ضرر مادام هذا التقدير قائماً على 

اإلى عنا�ضره الثابتة بالاأوراق.
)الطعن رقم47 ل�ضنة 1997 - جل�ضة 8يونيو 1997(

�صلطة محكمة الا�صتئن�ف في الم�دة تقدير التعوي�س:
راأته محكمة  راأياً غير الذي  واأن ترى فيه  التعوي�ض  اإعادة تقدير  محكمة الا�ضتئناف  14 .

اأول درجة.
)الطعنان  رقما 229 و 231 ل�ضنة 2002 –جل�ضة 2003/4/7(

بطلب  الا�ضتئناف  �ضدها  المطعون  .رفع  المو�ضوع  محكمة  اإطلاقات  من  التعوي�ض  تقدير  15 .
تخفي�ضه .لمحكمة الا�ضتئناف تقديره من جديد .عدم تقيدها بالمبلغ المحكوم به ابتدائيا .

)الطعن رقم402 ل�ضنة 2003 -  جل�ضة 2003/10/13(

محكمة الا�ضتئناف .حقها في تقدير التعوي�ض على نحو مغاير لما راأته محكمة اأول درجة. 16 .
)الطعن رقم 138 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/4/12(

)الطعون اأرقام 313،304،303 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2004/6/7(

اإقامة الحكم ق�ضاءه بتخفي�ض التعوي�ض على اعتبارات لا ت�ضوغ اإنقا�ضه.ق�ضور وف�ضاد  17 .
في الا�ضتدلال .

)الطعن رقم 29 ل�ضنة 2003 -  جل�ضة 2003/12/15(

عدم التزام محكمة الا�ضتئناف ببيان ال�ضرر الذي اأ�ضاب الم�ضرور اإن هي اقت�ضرت  18 .
على تعديل مبلغ التعوي�ض المحكوم  به من محكمة اأول درجة.�ضرطة.اأن يكون الحكم 

الم�ضتاأنف قد ت�ضمن هذا البيان بو�ضوح .علة ذلك .
)الطعن رقم 557 ل�ضنة 2006 - جل�ضة 2007/6/18(

ق�ضاء الحكم المطعون فيه بعدم جواز ا�ضتئناف الطاعنة تاأ�ضي�ضاً على قبولها الحكم  19 .
تعيد  اأن  الا�ضتئناف  لي�ض لمحكمة   . اأثره  تاأييده.  دفاعها  لطلبها في مذكرة  الم�ضتاأنف 

النظر في تقدير التعوي�ض بالزيادة .
)الطعنان رقما 380،369 ل�ضنة 2006 –جل�ضة 2007/4/30(
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وجوب مراع�ة الظروف ال�صخ�صية للم�صرور عند تقدير التعوي�س دون الاعتداد 
بظروف الم�صئول :

مراعاة ظروف  .وجوب  .موؤدى ذلك  ال�ضرر  يكفي لجبر  ما  يقدر. بمقدار  التعوي�ض  20 .
الم�ضرور ال�ضخ�ضية في تقدير ما ي�ضتحقه من تعوي�ض دون اعتداد بظروف الم�ضئول.

)الطعن رقم 535 ل�ضنة 2006 - جل�ضة 2008/1/28(

العبرة ب�لطلب�ت الخت�مية عند تقدير التعوي�س.
العبرة بالطلبات الختامية في الدعوى لا بالطلبات الواردة في �ضحيفتها .ق�ضاء الحكم  21 .
على خلاف ذلك. مخالفة للثابت بالاأوراق)مثال ب�ضاأن طلب التعوي�ض عن ال�ضررين 
التعوي�ض عن  على  الختامية  المذكرة  وق�ضره في  الدعوى  �ضحيفة  والاأدبي في  المادي 

ال�ضرر المادي(
)الطعن 128 ل�ضنة 1995 - جل�ضة 1995/11/19(

التعوي�س النقدي والتعوي�س العيني.
وزارة الاإ�ضكان بالخيار في تعوي�ض مالك الاأر�ض الم�ضتملكة تعوي�ضاً نقدياً وعينياً باأر�ض  22 .
اأخرى اأو بالاثنين معاً .�ضرط ذلك . اأن يكون التعوي�ض م�ضاويا لثمن الاأر�ض ح�ضبما 

تقدره هيئة التثمين المخت�ضة.
)الطعن 138 ل�ضنة 1994 - جل�ضة 1994/12/11(

الا�صتع��صة عن التنفيذ العيني ب�لتعوي�س:
.النعي  التعاقد  قبل  عليها  كانا  التي  الحالة  اإلى  المتعاقدين  باإعادة  الحكم  ق�ضاء  23 .

با�ضتحالة ذلك. لا يعيبه. علة ذلك .اإمكانية التنفيذ بطريق التعوي�ض.
)الطعن رقم 276 ل�ضنة 2002 - جل�ضة 2003/6/2(

اإخلال المتعاقد بالتزامه للمحكمة اإجباره بالتنفيذ العيني اأو التنفيذ بطريق التعوي�ض  24 .
اأو بكليهما.خيارها في ذلك لي�ض مطلقاً وجوب ات�ضاقه مع المبادئ الق�ضائية وموجبات 

العدالة.المواد 70 وما بعدها من قانون العقود ل�ضنة 1969.
)الطعن رقم 204 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2003/2/15(

الق�ص�ء ب�لتعوي�س العيني متى ك�ن ممكن� وعر�صه المدين
الاأ�ضل تنفيذ الالتزام عيناً . الا�ضتعا�ضة عنه بالتعوي�ض اإذا كان فيه اإرهاق للمدين. 25 .
ق�ضاء   . النقدي  بالتعوي�ض  الدعوى  بالدائن.اإقامة  ج�ضيم  �ضرر  يلحق  .األا  �ضرطه 
المحكمة بالتنفيذ العيني.لا تكون قد تجاوزت �ضلطتها اأو ق�ضت بما لم يطلبه الخ�ضوم 

متى كان ممكناً وعر�ضه المدين .
)الطعن رقم 204 ل�ضنة 2003-جل�ضة 2003/2/15(
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التنفيذ  ا�ضتحالة  .�ضرطه.  بالتعوي�ض  عنه  .الا�ضتعا�ضة  عيناً  الالتزام  تنفيذ  الاأ�ضل  26 .
العيني ،ق�ضاء المحكمة به متى كان ممكناً. لي�ض فيه تجاوز ل�ضلطتها اأو ق�ضاء بما لم 

يطلبه الخ�ضوم واإن اأ�ضر المدعي على طلب التعوي�ض النقدي.
)الطعن رقم 6 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/12/22(

اأم�م محكمة التمييز
المن�زعة ب�ص�أن مغ�لاة الحكم المطعون فيه في تقدير التعوي�س –جدل مو�صوعي 

مو�ضوعي.عدم  التعوي�ض.جدل  تقدير  في  فيه  المطعون  الحكم  مغالاة  ب�ضاأن  المنازعة  27 .
جواز اإثارته اأمام محكمة التمييز.

)الطعن رقم 271 ل�ضنة 2007- جل�ضة 2008/3/3(

التعوي�س من هلاك وتلف ال�صي�رات 
تقدير التعوي�س عن هلاك ال�صي�رة هلاك�ً كلي�ً :

في  المت�ضببة  ال�ضيارة  قائد  لخطاأ  المحققة  النتيجة  هو  �ضدها  المطعون  �ضيارة  هلاك  28 .
الحادث، تعوي�ضها بكامل قيمتها ال�ضوقية قبل الحادث مع احتفاظها بحطامها. اأثره.

عدم اأحقيتها في المطالبة بالتعوي�ض عن ا�ضتئجار �ضيارة بديله.
)الطعن  رقم210 ل�ضنة 2007 - جل�ضة 2008/1/7(

اإ�صلاحه� م� لم  تك�ليف  يكون بمقدار  ال�صي�رة  اأجزاء  بع�س  تلف  التعوي�س عن   
تتج�وز التك�ليف قيمته� قبل الح�دث :

التعوي�ض عن ال�ضرر .وجوب اأن يكون معادلًا له بغير زيادة .موؤدى ذلك. تعوي�ض تلف  29 .
بع�ض اأجزاء ال�ضيارة يكون بمقدار تكاليف اإ�ضلاحها ما لم تتجاوز التكاليف قيمتها 
قبل الحادث ،اأو بمقدار الفرق  بين قيمتها قبل الحادث وبعد ح�ضوله. تخلي الم�ضرور 
عن حطام ال�ضيارة و التنازل عنه للم�ضئول عن التعوي�ض اأو اإجباره على قبوله مقابل 

تقا�ضي قيمة ال�ضيارة كاملًا .لا محل له.
)الطعن 222ل�ضنة 2006 - جل�ضة 2007/3/5(

ثبوت زيادة تكاليف اإ�ضلاح ال�ضيارة عن قيمتها في تاريخ الحادث.اأثره.اعتماده خ�ضارة  30 .
كلية من ذلك التاريخ.ق�ضاء الحكم المطعون فيه بالفرق بين قيمتها قبل الحادث وبعده 

ورف�ض طلب التعوي�ض عن فوات المنفعة لهلاك ال�ضيارة واعتبارها خ�ضارة كلية .�ضحيح
)الطعن رقم 222 ل�ضنة 2006 - جل�ضة 2007/3/5(

تقدير التعوي�ض عن الاأجزاء التالفة من ال�ضيارة بقيمة مثيلاتها الجديدة للاأ�ضباب  31 .
ال�ضائغة التي اأوردها. لا على الحكم اأن التفت عن طلب ندب خبير لتقدير قيمتها وقت 

الحادث باعتباره غير منتج في الدعوى.
)الطعن 154ل�ضنة 1994 - جل�ضة 1994/11/20(
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في الجمع بين تعوي�سين

اأولًا: الجمع بين المب�لغ التي تدفعه� الهيئة الع�مة للت�أمين�ت الاجتم�عية للع�مل 
ومبلغ  الاجتم�عي  الت�أمين  ق�نون  لاأحك�م  تنفيذاً   عنه  الم�صتحقين  اأو  الم�ص�ب 

التعوي�س وفق�ً للاأحك�م الم�صئولية التق�صيرية .

المبالغ التي تدفعها الهيئة العامة للتاأمينات الاجتماعية للعامل الموؤمن عليه اأو الم�ضتحقين  32 .
عنه تنفيذا لاأحكام قانون التاأمين الاجتماعي .لي�ضت تعوي�ضا عن مخالفة مدنية . اإنما 
اأن ح�ضوله على  هي مقابل الا�ضتراكات التي يدفعها مع �ضاحب العمل .بما موؤداه . 
تلك المبالغ مع التعوي�ض نتيجة اإ�ضابته التي كانت �ضبباً في ترتيب هذه المبالغ.لا يعد 

جمعا بين تعوي�ضين عن مخالفة مدنية واحدة.
حق العامل الخا�ضع لقانون التاأمين الاجتماعي اأو ورثته في التعوي�ض عن الاإ�ضابة التي 
يكون الم�ضئول عنها �ضخ�ض ثالث.لا يكون بكامل التعوي�ض الجابر لل�ضرر الذي لحقه . 
لي�ضتنزل منه ما يكون قد قب�ضه  من الهيئة العامة للتاأمينات الاجتماعية .اأ�ضا�ض ذلك.

)الطعن 89 ل�ضنة 1992 - جل�ضة 1993/2/28(

عدم جواز الجمع بين التعوي�ض الم�ضتحق للعامل الموؤمن عليه قبل الم�ضئول عن اإ�ضابته  33 .
ي�ضتنزل  اأن  .عليه  الاجتماعية  للتاأمينات  العامة  الهيئة  قبل  من  له  م�ضتحق  هو  وما 
التاأمين  ق   119 .م  زيادة  بلا  لل�ضرر  مكافئاً  عليه  يح�ضل  ما  ليكون  منها  قب�ضه  ما 

الاجتماعي. 
)الطعن رقم 298 ل�ضنة 2002- جل�ضة 2003/5/12(

هو  ما  و  اإ�ضابته  عن  الم�ضئول  قبل  للعامل  الم�ضتحق  التعوي�ض  بين  الجمع  جواز  عدم  34 .
مطالبة  له  لي�ض  ذلك.  الاجتماعية.موؤدى  للتاأمينات  العامة  الهيئة  قبل  له  م�ضتحق 
الم�ضئول بكامل التعوي�ض.وجوب ا�ضتنزل ما تقرر �ضرفه له من تلك الهيئة .م119 ق 

التاأمين الاجتماعي.
)الطعن رقم 449 ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/6/11(

حلول هيئة الت�أمين�ت الاجتم�عية محل الم�ص�ب في حقه قبل الم�صئول. اأثره
حلول هيئة التاأمينات الاجتماعية محل الم�ضاب في حقه قبل الم�ضئول .اأثره. انتقال هذا  35 .
الحق اإليها بما يرد عليه من دفوع . للاأخير التم�ضك تجاهها بانق�ضاء التزاماته بالوفاء.

)الطعن رقم 83 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2004/2/16(
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الحلول القانوني في الوفاء.ماهيته.يتم  بقوة القانون بمجرد تحقق موجبه .اأثر ذلك.  36 .
لا يحق للمدين الوفاء للدائن بعد علمه به ، ولا يعتد بالوفاء اللاحق تجاه الموفى.

)الطعن رقم 83 ل�ضنة 2003-جل�ضة 2004/2/16(

طالبت  باأنها  دفاعها  في  الاجتماعية" . 37 للتاأمينات  العامة  "الهيئة  الطاعنة  ت�ضمك 
دفعتها  التي  الحادث" بالمبلغ  مرتكب  ال�ضائق  م�ضئولية  عن  "الموؤمن  �ضدها  المطعون 
للم�ضاب قبل اأن توفيه حقه قبلها اأو اإقامته الدعوى عليها به. ق�ضاء الحكم برف�ض 
المطعون �ضدها،  بالوفاء الحا�ضل من  اإليها  اآل  الذي  الطاعنة لانق�ضاء الحق  دعوى 

دون اأن يعر�ض لدفاعها الجوهري.ق�ضور و مخالفة للقانون.
)الطعن رقم 83 ل�ضنة 2003-جل�ضة 2004/2/16(

لنظام  للم�ضاب طبقاً   الم�ضتحقة  بالمبالغ  الاجتماعية  للتاأمينات  العامة  الهيئة  اإلتزام  38 .
التاأمين الاجتماعي .حقها في الحلول قانونياُ محل الم�ضاب فيما له من حقوق قبل الم�ضئول 

عن اإ�ضابته في حدود المبالغ التي دفعتها له .م119 من قانون التاأمين الاجتماعي.
)الطعن رقم 13 ل�ضنة 2004 - جل�ضة 2004/0/11(

التعوي�س عن ال�صرر الاأدبي 
اأو ي�ضيب عاطفته واإح�ضا�ضه وم�ضاعره  اأو اعتباره  كل �ضرر يوؤذي الاإن�ضان في �ضرفه  39 .

ي�ضلح لاأن يكون محلًا للتعوي�ض.
)الطعن رقم 22ل�ضنة 2004- جل�ضة 2004/11/29(

اأ�ضابه  ما  على  قا�ضر  ملكه.  على  التجاوز  مقابل  تعوي�ض  على  العقار  مالك  ح�ضول  40 .
من �ضرر مادي .م 41 من قانون المخالفات المدنية.ق�ضاء الحكم المطعون فيه برف�ض 
التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي �ضاملًا الفترة التي اأدركها القانون المدني.مخالفة للقانون. 
اأ�ضا�ض ذلك.التعوي�ض عن العمل غير الم�ضروع  وفقاً لهذا القانون ي�ضمل كل �ضرر ولو 

كان اأدبياً.
)الطعن رقم 443 ل�ضنة 2002- جل�ضة 2003/12/8(

التعوي�س عن ال�صرر الاأدبي لمن هو دون �صن التمييز الق�نوني.
ال�ضعور  المتوفى ب�ضبب عمل غير م�ضروع.ماهيته.  الاأدبي لاأولاد  ال�ضرر  التعوي�ض عن  41 .
في  الوقوع  محققة  الطبيعية  الاأمور  من  والرعاية.  الحنان  لافتقاد  والاأ�ضى  بالحزن 
الم�ضتقبل.موؤدى ذلك . اإح�ضا�ض الولد به من قبل بلوغه �ضن التمييز القانوني اإلى اأن 

يتقدم به العمر.مقت�ضاه.حقه في التعوي�ض عنه.
)الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/3/19(
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التعوي�س عن ال�صرر الم�دي: 
ال�ضرر المادي الموجب للتعوي�ض .ماهيته.الاإخلال بم�ضلحة مالية للم�ضرور.ي�ضترط اأن  42 .
يكون محققاً . تح�ضيل وقوعه وتحديد التعوي�ض عنه .واقع.ا�ضتقلال محكمة المو�ضوع 

به متى كان تقديرها �ضائغاً.
)الطعن 129 ل�ضنة 2002- جل�ضة 2003/1/27(

الم�ضا�ض ب�ضلامة الج�ضد.�ضرر مادي يحق التعوي�ض عنه. 43 .
) الطعن رقم 298 ل�ضنة 2002 - جل�ضة 2003/5/12(

وف�ة الابن تمثل اإخلال بم�صلحه م�ليه لوالديه:
ال�ضرر المادي الموجب للتعوي�ض.ماهيته.اإخلال بم�ضلحة مالية للم�ضرور .حق الوالدين  44 .
اأبنائهم.موؤدى ذلك . وفاة الابن تمثل  في النفقة عند كبرهما.حق �ضرعي لهما على 
لوالديه لما يترتب عليه من �ضياع هذا الحق .كفايته لتحقيق  اإخلال بم�ضلحة مالية 

هذا ال�ضرر المادي ولو لم يكن يعولهما فعلًا.
)الطعن رقم 337 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2007/3/19(

التعوي�س من ال�صرر الموروث
�ضخ�ضياً.  الوارث  الم�ضرور  يلحق  المادي  التعوي�ض  عن  الموروث.ا�ضتقلاله  التعوي�ض  45 .

مناط ا�ضتحقاق كل منهما. 
)الطعن رقم 413 ل�ضنة 2002- جل�ضة 2003/10/6(

ال�ضرر الاأدبي .تعلقه ب�ضخ�ض الم�ضرور ويقت�ضر اأثره عليه.حقه في التعوي�ض عنه حق  46 .
�ضخ�ضي لا يقبل الت�ضرف فيه للغير ولا ينتقل بالميراث اإلا اإذا تحول اإلى حق مالي.

حالات ذلك.
)الطعن رقم 29 ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2003/12/15(

التعوي�ض الموروث .ماهيته.ما كان م�ضتحقاً للم�ضرور عند موته لجبر ال�ضرر عن   . 47 .47
فقدان حياته وينتقل لورثته بعد موته.

)الطعن رقم 14 ل�ضنة 2004 - جل�ضة 2004/11/1(

ال�ضرر الاأدبي .ماهيته. �ضرر �ضخ�ضي. انتقاله اإلى الغير بالميراث.�ضرطه. تحوله اإلى  48 .
حق مالي للم�ضرور قبل موته بالاتفاق عليه اأو المطالبة به .

)الطعن رقم 14 ل�ضنة 2004- جل�ضة 2004/11/1(
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التعوي�س عن الك�صب الف�ئت.
الموؤمن .التزامه بتعوي�ض الم�ضرور من حوادث ال�ضيارات عن ال�ضرر المادي الذي لحق  49 .
فيه  المطعون  الحكم  .ق�ضاء  اإ�ضلاحها  فترة  اأثناء  لل�ضيارة  اإ�ضتعماله  فوات  نتيجة  به 
ا�ضتعمال  فاتها من  بها عما  الذي لحق  المادي  ال�ضرر  المطعون �ضدها عن  بتعوي�ض  

�ضيارتها اأثناء فترة اإ�ضلاحها وهو ذاته ما فاتها من ك�ضب  .تطبيق �ضحيح للقانون.
)الطعن رقم 217 ل�ضنة 2006 – جل�ضة 2006/12/11(

التعوي�س عن ال�صرر المتف�قم"م� ا�صتجد من �صرر"
�ضرر  من  ا�ضتجد  عما  بدعوى جديدة  بالتعوي�ض  الم�ضئول  مطالبة  .حقه في  الم�ضرور  50 .
علة ذلك. )مثال  ي�ضقط.  ولم  قائماً  زال  لا  اأن حقه  دام  ما  ال�ضار  الفعل  نا�ضئ عن 

لت�ضبيب �ضائغ ب�ضاأن الق�ضاء بتعوي�ض عن تفاقم الاإ�ضابة (
)الطعن رقم 227 ل�ضنة 2007 - جل�ضة 2008/3/31(

ال�ضرر الذي لم يكن متوقعاً وقت الحكم بالتعوي�ض لا يدخل في ح�ضاب القا�ضي عند  51 .
تقريره .بما موؤداه. اأن للم�ضرور المطالبة في  دعوى جديدة بالتعوي�ض عما ا�ضتجد من 

�ضرر ولا يمنع من ذلك قوة ال�ضيء  المق�ضي .علة ذلك.
)الطعن رقم 108 ل�ضنة 1993 -  جل�ضة 1994/2/13(

الذي ح�ضمه.الاإبراء من  للنزاع  التي كانت محلًا  اإلا على الحقوق  ين�ضب  ال�ضلح لا  52 .
اإلا بالن�ضبة للدين الموجود وقت الاإبراء .بما موؤداه.اأن الت�ضالح على  الدين  لا ي�ضح 
�ضرر نا�ضئ عن اإ�ضابة .لا ي�ضمل ما ا�ضتجد من �ضرر نتيحه تفاقم تلك الاإ�ضابة ،ولا 

ي�ضح الاإبراء منه ) مثال(.
الطعن 109 ل�ضنة 1993 - جل�ضة 1994/2/20(

التعوي�س عن تفويت الفر�صة:
طلب اإلزام البنك بالتعوي�ض عن قيمة ال�ضيكات المودعة لديه يت�ضمن طلب ردها.علة  53 .
ذلك. امتناع البنك عن الرد. فيه تفويت فر�ضة على الطاعن بمطالبة واإن كانت اأمر 
احتمالي  . اأ�ضا�ض ذلك.الفر�ضة واإن كانت اأمر احتمالي اإلا اأن تفويتها اأمر محقق بما 

يتحقق به ال�ضرر .
)الطعن رقم 6 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/12/22(

مناط التعوي�ض عن فوات الفر�ضة باعتباره �ضرراً محققا قوامه ما كان الم�ضرور ياأمل  54 .
الح�ضول عليه من ك�ضب في الم�ضتقبل اأن يكون لهذا اأمل اأ�ضباب مقبولة وهو من م�ضائل 
تقديرها  كان  متى  عليها  تعقيب  بغير  المو�ضوع  بتقديرها محكمة  ت�ضتقل  التي  الواقع 
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عنا�ضر  �ضمن  تدخل  خ�ضارة  يعتبر  لا  بالاأوراق.وكان  ثابت  اأ�ضل  اإلى  مردوداً  �ضائغاً 
ال�ضرر التي يتعين مراعاتها في تقدير التعوي�ض ما اأنفقه الوالد في رعاية ولده المتوفى 

لاأنه اإنما يقوم بذلك باعتباره التزاماً واجباً عليه.
)الطعن 14 ل�ضنة 2004 - جل�ضة الاأول من نوفمبر 2004(

م�ص�همة المجني عليه في وقوع ال�صرر
يجب الاعتداد بخطاأ المجني عليه عند تقدير التعوي�ض .   55 .

)الطعن رقم 3 ل�ضنة 1997 جل�ضة 17 مار�ض 1997(.

التزامه  اإحداثه.اأثره.عدم  في  الم�ضرور  خطاأ  مع  بخطئه  ال�ضرر  عن  الم�ضئول  م�ضاهمة  56 .
بالتعوي�ض اإلا بما يتنا�ضب مع ما كان لخطئه في وقوع ال�ضرر بالن�ضبة اإلى خطاأ الم�ضرور.      

 )الطعن رقم 512 ل�ضنة 2006- جل�ضة 207/10/1(203

ا�ضتراك الم�ضرور في الخطاأ .اأثره.توزيع الم�ضئولية المدنية على قدر الخطاأ. 57 .
)الطعن رقم 253 ل�ضنة 2007- جل�ضة 2007/12/31(290

مع  يتفق  ما  اإلى  التعوي�ض  تخفي�ض  .وجوب  ال�ضرر  وقوع  في  الم�ضرور  خطاأ  ا�ضتراك  58 .
العدالة والاإن�ضاف بمراعاة مقدار م�ضاهمته.م57 ق المخالفات المدنية.

)الطعن رقم 39 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/12/15 ،ق 190(

التعوي�ض مقرر لجبر ال�ضرر دون زيادة.وقوع ال�ضرر نتيجة خطاأ م�ضترك بين المدعى  59 .
عليه في دعوى الم�ضئولية وبين الم�ضرور. عدم التزام المدعى عليه بالتعوي�ض اإلا بمقدار 
اأثر خطئه في وقوعه بالن�ضبة  ما تراه المحكمة متفقاً مع العدالة والاإن�ضاف بمراعاة 

لخطاأ الم�ضرور.م57 ق المخالفات المدنية ل�ضنة 1970.
)الطعن رقم 61 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2007/11/3، ق 158 (

التعوي�ض مقرر لجبر ال�ضرر دون زيادة.وقوع ال�ضرر نتيجة خطاأ م�ضترك بين المدعي  60 .
عليه في دعوى الم�ضئولية وبين الم�ضرور .عدم التزام المدعي عليه بالتعوي�ض اإلا بمقدار 
ما تراه المحكمة متفقاً مع العدالة والاإن�ضاف بمراعاة اأثر خطئه  في وقوعه بالن�ضبة 

لخطاأ الم�ضرور.م 57ق المخالفات المدنية ل�ضنة 1970.
)الطعن رقم 61 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/11/3(

تم�ضك الطاعن اأمام  محكمة الا�ضتئناف بم�ضاركة المطعون �ضدهما بخطئهما في وقوع  61 .
ال�ضرر واأن ن�ضبة العجز حددتها اللجان الطبية في تقريرها الاأخير باأقل مما حددته 

���� �������� ���������.indd   222 8/5/2008   6:33:23 PM



223

الدليل الق�ضائي

وتاأييد  جوهريته  مع  الم�ضترك  بالخطاأ  دفاعه  عن  الحكم  .التفات  الاأول  تقريرها  في 
الحكم الابتدائي الذي قدر بالتعوي�ض  على اأ�ضا�ض التقرير الاأول بقاله منا�ضبته لجبر 

ال�ضرر اأياً كانت ن�ضبة العجز.خطاأ وق�ضور وف�ضاد في الا�ضتدلال . 
)الطعن رقم 61ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/11/3(

مع  يتفق  ما  اإلى  التعوي�ض  تخفي�ض  ال�ضرر.وجوب  وقوع  في  الم�ضرور  خطاأ  ا�ضتراك  62 .
العدالة والاإن�ضاف بمراعاة مقدار م�ضاهمته .م 57 ق المخالفات المدنية.

 )الطعن رقم 29 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/12/15(

ا�صتبع�د الحكم الجن�ئي م�ص�همة المجني عليه في الخط�أ اأو تقرير م�ص�همته فيه .لا 
حجية له اأم�م  الق��صي المدني:

الجنائي  الحكم  ا�ضتبعاد    . مناطها  المدنية.  المحكمة  اأمام  الجنائي  الحكم  حجية  63 .
م�ضاهمة المجني عليه في الخطاأ اأو تقريره م�ضاهمته  فيه .لا حجية له اأمام القا�ضي 

المدني عند بحث التعوي�ض الم�ضتحق للم�ضرور.

اإنقا�ضه  بعد  المتهم  خطاأ  نتيجة  للم�ضرور  الم�ضتحق  للتعوي�ض  المدنية  المحكمة  تقدير  64 .
بن�ضبة الخطاأ الم�ضند لوالدي المجني عليه لم�ضاهمتها في اإحداث ال�ضرر.لا خطاأ.

 )الطعن رقم 222 ل�ضنة 3003- جل�ضة 5من ابريل 2004(
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الفوائد في دعوى التعوي�س

ثبوت اأن التعوي�ض المطالب به يعتبر ديناً تجارياً .اأثره .�ضريان فوائده التاأخيريه من  65 .
تاريخ ا�ضتحقاقه.م81 ق التجارة.

)الطعن رقم 356 ل�ضنة 2007 - جل�ضة 2008/3/31(

التزام الموؤمن باأداء التاأمين .التزام بدين تجاري .ا�ضتحقاق فائدة تاأخيريه عنه بمجر  66 .
ا�ضتحقاقه .م 81 من قانون التجارة.�ضيرورته واجب الاأداء بتحقق الخطر الموؤمن منه.

 )الطعن رقم 460 ل�ضنة 2006 - جل�ضة 2007/5/28(

بحكم  اأخر  وقت  من  �ضارية  تكن  لم  ما  القانونية  الفوائد  .اأثره.�ضريان  الدعوى  قيد  67 .
العرف التجاري اأو الاإتفاق.مادة 29 مرافعات ا�ضتحقاق الفوائد عن التاأخير في الوفاء 
اأو الاتفاق على غير ذلك  القانون  ا�ضتحقاقها ما لم ين�ض  التجارية بمجرد  بالديون 
في  الطاعنة  تاأخر  عن  الفوائد  �ضدهم  المطعون  التجارة.طلب  قانون  من   81 .مادة 

الوفاء بالتعوي�ض الم�ضتحق لهم  .�ضريانها من تاريخ قيد الدعوى ب�ضجلات المحكمة.
 )الطعن رقم 44ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2003/10/20، ق 150(

التزام الموؤمن باأداء التاأمين ،هو التزام بدين تجاري ت�ضتحق فائدة التاأخير عن الوفاء  68 .
اأو  قانون  يوجد  لا  طالما  التجارة  قانون  81من  المادة  لن�ض  طبقاً  ا�ضتحقاقه  بمجرد 
اتفاق يق�ضي بغير ذلك ،اإذ هو ي�ضتحق وي�ضبح واجب الاأداء بتحقق الخطر الموؤمن منه 
وهو تاريخ وقوع الحادث المطالب بالتعوي�ض عنه واإذ ق�ضى الحكم المطعون فيه على 

الطاعنة بتلك الفائدة من تاريخ الحادث فاإنه لا يكون قد خالف القانون . 
 )الطعون اأرقام 313،304،303 ل�ضنة 2003 جل�ضة 7يونيه 2004(

بحكم  اآخر  وقت  من  �ضارية  تكن  لم  ما  القانونية  الفوائد  الدعوى.اأثره.�ضريان  قيد  69 .
في  التاأخير  عن  الفوائد  ا�ضتحقاق  مرافعات.   29 .مادة  الاإتفاق  اأو  التجاري  العرف 
الوفاء لم ين�ض القانون اأو الاتفاق على غير ذلك. مادة 81 من قانون التجارة .طلب 
المطعون �ضدهم الفوائد عن تاأخر الطاعنة في الوفاء بالتعوي�ض الم�ضتحق لهم.�ضريانها 

من تاريخ قيد الدعوى ب�ضجلات المحكمة.
 )الطعن رقم 44 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/10/20(

قيد الدعوى ب�ضجلات المحكمة.اأثره .�ضريان الفائدة التاأخيريه ما لم يكن ل�ضريانها  70 .
تاريخ اآخر بحكم العرف اأو الاتفاق. مادة 29 مرافعات . ا�ضتحقاقها بمجرد التاأخير 
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في الوفاء بالديون التجارية ما لم ين�ض القانون اأو الاإتفاق  على غير ذلك .مادة 81 ق 
التجارة.تاأخر الطاعنة في الوفاء بحق المطعون �ضدهما في التعوي�ض.طلبهما للفائدة 
عن هذا التاأخير يكون على �ضند من هاتين المادتين دون عقد التاأمين.ق�ضاء المحكمة 

بها.�ضحيح.
 )الطعن رقم 47 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/11/3(

محكمة  ت�ضتقل  التعوي�ض.مما  قبيل  .من  الديون.طبيعتها  على  التاأخيريه  الفوائد  71 .
المو�ضوع بتقديرها.لا ي�ضح تعييب حكمها في تحديده �ضعرها .

 )الطعن رقم 310 ل�ضنة 2003 – جل�ضة 2004/6/7(

ما  المحكمة  �ضجلات  في  الدعوى  قيد  تاريخ  من  .بدئه  التاأخيريه  الفوائد  ا�ضتحقاق  72 .
لم تكن �ضارية من وقت اآخر.م29 مرافعات، الفوائد على التاأخير في الوفاء بالديون 
التجارية،�ضريانها من تاريخ ا�ضتحقاق  هذه الديون ما لم ين�ض القانون اأو الاإتفاق على 

غير ذلك .م 81 من قانون التجارة.
 )الطعن رقم 399 ل�ضنة 2003 -  جل�ضة 2004/9/13(
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ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية
في

تقدير التعوي�س

اأولًا : الق�ص�ء بتعوي�س اإجم�لي . م�صلك الدوائر المدنية والدوائر الجن�ئية عند 
الق�ص�ء بتعوي�س اإجم�لي عن جميع الاأ�صرار

م�صلك الدوائر المدنية: اأ. 
)جرى ق�ضاء محكمة النق�ض على اإن لمحكمة المو�ضوع اأن تق�ضي بتعوي�ض اإجمالي عن 
جميع الاأ�ضرار التي حاقت بالم�ضرور ،ولكن الدوائر المدنية بتلك المحكمة ت�ضتلزم اأن 
تبين محكمة المو�ضوع في حكمها عنا�ضر ال�ضرر الذي ق�ضت من اأجله بالتعوي�ض واأن 
اأو عدم  التعوي�ض فيه  اأحقية طالب  واأن تبين وجه  تناق�ض كل عن�ضر منها على حده 

احقيته واإلا كان الحكم م�ضوباً بالق�ضور المبطل.(

ومن ق�ص�ء الدوائر المدنية في هذا ال�صدد 
جواز الق�ضاء بتعوي�ض اإجمالي عن جميع الاأ�ضرار التي لحقت بالم�ضرور،�ضرطة بيان  1 .

عنا�ضر ال�ضرر ومناق�ضة كل عن�ضر على حده، وبيان وجه اأحقية الم�ضرور فيه .
 )نق�ض في 1977/2/8 ال�ضنة 28 �ض 395(

)نق�ض في الطعن رقم 691 ل�ضنة42 ق.جل�ضة 1971/7/14( 
)ونق�ض في الطعن رقم 543 �ضنة 43 ق.جل�ضة 1978/6/28(

ق�ضاء الحكم بتعوي�ض اإجمالي عن عدة اأمور ناق�ض كل اأمر منها على حدة. لا بطلان  2 .
.ا�ضتقلال قا�ضي المو�ضوع بتقدير هذا التعوي�ض. 

)الطعن رقم 497 ل�ضنة 57ق - جل�ضة 1990/3/28 ال�ضنة 41 �ض 890ع1(

محكمة المو�ضوع.�ضلطتها في تقدير التعوي�ض الجابر لل�ضرر ما دام لا يوجد ن�ض في  3 .
القانون يلزمها باإتباع معايير معينة.ق�ضاوؤها بتعوي�ض اإجمالي عن اأ�ضرار متعددة.لا 

عيب.ح�ضبها بيان عنا�ضر ال�ضرر ووجه اأحقية طالب التعوي�ض فيها.
 )الطعن رقم 2522ل�ضنة 57ق- جل�ضة 1992/2/27 ال�ضنة 43�ض397 ع 1(

ب. �صلك الدوائر الجن�ئية:
اأما الدوائر الجنائية بمحكمة النق�ض فلم تتطلب من محكمة المو�ضوع بيان عنا�ضر  4 .
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ذلك  في  الاأمر  اأن  بمقولة  به  المحكوم  التعوي�ض  مبلغ  اأ�ضا�ضه  على  قدر  الذي  ال�ضرر 
اإدانة المحكوم عليه  متروك لتقديرها بغير معقب وح�ضب الحكم المو�ضوعي اأن يثبت 

عن الفعل الذي حكم بالتعوي�ض من اأجله.
) نق�ض جنائي في 28 ابريل 1975 وفي 17نوفمبر �ضنة 1975 مجموعة اأحكام النق�ض الجنائية ال�ضنة 

26 رقمي 156/85 �ض 367،�ض707(

تقدير مبلغ التعوي�ض من �ضلطة محكمة المو�ضوع وحدها ح�ضبما تراه منا�ضباً وفق ما  5 .
تتبينه هي من ظروف الدعوى و لا يقبل من الطاعن منازعته في �ضلامة هذا التقدير 

ما دام قد اكتمل للحكم بالتعوي�ض عنا�ضره القانونية.
)نق�ض جنائي في 3فبراير �ضنة 1974 مجموعة اأحكام النق�ض الجنائية ال�ضنة 25 رقم 19 �ض 80(

تعقيب:
ونرى من جانبنا اأن �ضلك الدوائر المدنية بمحكمة النق�ض الم�ضرية هو الاأجدر بالاإتباع،لاأنه 
يوفر �ضماناً باأن كل عن�ضر من عنا�ضر ال�ضرر كانت محل اإعتبار ومناق�ضة وتمحي�ض 
من محكمة المو�ضوع. ونرى اأن  مرد الخلاف بين الدوائر المدنية والدوائر الجنائية هو 
النظر اإلى طبيعة عنا�ضر ال�ضرر. وهل هي من م�ضائل القانون اأم من  م�ضائل الواقع . 
فالدوائر المدنية تذهب- وبحق- اإلى اأن عنا�ضرال�ضرر م�ضاألة قانون يتعين على الحكم 
ا�ضتظهارها ويخ�ضع في ذلك لرقابة محكمة النق�ض في حين تنظر الدوائر الجنائية اإلى 
اأن عنا�ضرال�ضررهي من م�ضائل الواقع التي لا يلزم ا�ضتظهارها في الحكم وح�ضبة في 

ذلك اأن يبين اأركان الم�ضئولية المدنية من خطاأ و�ضرر وعلاقة �ضببية 

بموجب  مقرر  هو   وم�  التعوي�س  بين  الجمع  تعوي�صين:  بين  الجمع  في  ث�ني�ً: 
�صن�ديق الت�أمين والمع��ص�ت والاأنظمة الخ��صة.

ا�ضتحق  الذي  التاأمين  وبين  ال�ضار  الفعل  عن  به  المق�ضي  التعوي�ض  بين  الجمع  يجوز  6 .
عملًا للقانون رقم 394 ل�ضنة 1956باإن�ضاء �ضندوق للتاأمين والمعا�ضات لموظفي الحكومة 

المدنين وغيرهم لاختلاف م�ضدر كل حق عن الاآخر.
 )نق�ض جنائي 20 يناير �ضنة 1961 ال�ضنة 12 رقم 22 �ض 131(

وبين  بينه  الجمع  .للم�ضرور  التق�ضيري  الخطاأ  عن  النا�ضئ  ال�ضرر  عن  التعوي�ض  7 .
معا�ضات  اأو  مكافاآت  من  اأخرى  قرارات  اأو  قوانين  بموجب  عنه   له  مقرراً   يكون  ما 

ا�ضتثنائية .�ضرطه.تقديره من �ضلطة محكمة المو�ضوع.
 )الطعن رقم 1662ل�ضنة 57ق - جل�ضة 1992/2/12 ال�ضنة 43 �ض 294 ع1(
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اإ�ص�بة  عن  والتعوي�س  التق�صيرية  الم�صئولية  لاأحك�م  وفق�ً  التعوي�س  بين  الجمع 
العمل قبل الت�أمين�ت الاجتم�عي.

لما كان العامل يقت�ضي حقه في التعوي�ض عن اإ�ضابة العمل من الهيئة العامة للتاأمينات  8 .
الاجتماعية في مقابل الا�ضتراكات التي �ضارك هو ورب العمل في دفعها بينما يقت�ضي 
الم�ضئول  اأرتكبه  الذي  ب�ضبب الخطاأ  ال�ضار  الفعل  الم�ضئول عن  التعوي�ض قبل  حقه في 

،فاإنه  لي�ض ثمة ما يمنع من الجمع بين الحقين.
 )النق�ض المدني 26ابريل �ضنة1977 ال�ضنة 28رقم182�ض1055(

العامل يقت�ضى حقه في التعوي�ض من الهيئة العامة للتاأمينات الاجتماعية  في مقابل  9 .
الا�ضتراكات التي �ضارك هو ورب العمل  في دفعها بينما يتقا�ضي حقه في التعوي�ض قبل 
الم�ضئول عن الفعل ال�ضار ب�ضبب الخطاأ الذي ارتكبه الم�ضئول ، فلي�ض ثمة ما يمنع من 

الجمع بين الحقين.
)نق�ض جنائي 3 فبراير �ضنة 1975 ال�ضنة 26 رقم 27 �ض 117(

الاجتماعية  التاأمينات  قبل هيئة  العمل  اإ�ضابة  التعوي�ض عن  ورثته في  اأو  العامل  حق  10 .
.اختلافه عن حقه في التعوي�ض عن ذات الاإ�ضابة قبل الم�ضئول عن الفعل ال�ضار.جواز 

الجمع بينهما.علة ذلك.
 )الطعن رقم 1166 ل�ضنة 59 ق-جل�ضة 1993/5/13 ال�ضنة 44 �ض411(

مدى جواز الجمع بين التعوي�س المقرر لاأفراد القوات الم�صلحة في ح�لات الا�صت�صه�د 
والتعوي�س طبق�ً  العملي�ت الحربية  اأو  ب�صبب الخدمة  والفقد  والاإ�ص�بة  والوف�ة 

للم�صئولية التق�صيرية .
التعوي�ض المقرر لاأفراد القوات الم�ضلحة بالقانون 90 ل�ضنة 1975. 11 .غير مانع من مطالبة 
الم�ضرور بحقه في التعوي�ض الكامل الجابر لل�ضرر ا�ضتناداً اإلى الم�ضئولية التق�ضيرية 

.اأثر ذلك.اخت�ضا�ض جهة الق�ضاء العادي بنظر هذه الدعوى.
 )الطعن رقم 1662 ل�ضنة 57ق- جل�ضة 1992/2/12 ال�ضنة 43 �ض 294 ع 1(

والاإ�ضابة  والوفاة  الا�ضت�ضهاد  حالات  في  الم�ضلحة  القوات  لاأفراد  الم�ضتحق  التعوي�ض  12 .
والفقد ب�ضبب الخدمة اأو العمليات الحربية وما في حكمها المقرر بالقانون 90  ل�ضنة 
1975.غير مانع من مطالبه الم�ضرور بحقه في التعوي�ض الكامل الجابر لل�ضرر ا�ضتنادا 
اإلى الم�ضئولية التق�ضيرية .اأثر ذلك.اخت�ضا�ض  الق�ضاء العادي دون الق�ضاء الاإداري 

بنظر هذه الدعوى.
 )الطعن رقم 1145 ل�ضنة 59ق- جل�ضة 1994/3/27 ال�ضنة 45 �ض438 ع2(

القوات  لاأفراد  الم�ضتحق  التعوي�ض  ب�ضاأن   13 .1975 ل�ضنة   90 بالقانون  الواردة  الاأحكام 
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الم�ضلحة عند الوفاة اأو العجز المن�ضو�ض عليها في هذا القانون. تقرير هذا التعوي�ض 
لا يحول دون مطالبة الم�ضرور بحقه في التعوي�ض الكامل الجابر لل�ضرر ا�ضتناداً اإلى 

الم�ضئولية  التق�ضيرية .عدم جواز الجمع بين التعوي�ضين .اأثره.
 )الطعن رقم 2456 ل�ضنة58ق - جل�ضة 1994/3/27 ال�ضنة 45 �ض 501ع1(

ل�ضنة  رقم59. 14  الع�ضكرية  المعا�ضات  بقانون  الجي�ض  لرجال  المقرر  الخا�ض  " المعا�ض 
ماأموريات  اأو في  وقائع حربية  ب�ضبب حوادث في  اأو  العدو  بعمل  اإ�ضابتهم  1930 عند 
له  �ضبب  من  قبل  المعا�ض  �ضاحب  ي�ضتحقه  الذي  بالتعوي�ض  له  علاقة  لا  بها  اأمروا 
القانوني للا�ضتحقاق في  الاأ�ضا�ض  تق�ضير منه،وذلك لاختلاف  اأو  الاإ�ضابة عن عمد 

المعا�ض عنه في التعوي�ض".
 )نق�ض جنائي في 8 دي�ضمبر �ضنة 1941 مجموعة عمر الجنائية 6رقم317(

ب�ضبب  الجزئي  اأو  الكلي  العجز  اأو  الوفاة  عند  الم�ضلحة  القوات  لاأفراد  ي�ضرف  ما  15 .
العمليات الحربية بالتطبيق لاأحكام  القانون رقم 116 ب�ضنة 1964 في �ضاأن المعا�ضات 
الم�ضرور بحقه  الم�ضلحة، لا يحول دون مطالبة  للقوات  والتعوي�ض  والتاأمين  والمكافاآت 
في التعوي�ض الكامل الجابر لل�ضرر الذي لحقه، وفقاً لاأحكام القانون المدني،اإذا كان 
التعوي�ضين  اأن يجمع بين  اأنه لا ي�ضح للم�ضرور  ،اإلا  التق�ضيري  �ضبب ال�ضرر الخطاأ 
.ولما كان المطعون عليهما الاأولى والثانية قد اأقامتا دعواهما بطلب التعوي�ض تاأ�ضي�ضاً 
نتيجة  الم�ضلحة  بالقوات  ال�ضابط  مورثهما  لوفاة  التق�ضيرية-  الم�ضئولية  قواعد  على 
خطاأ تابع  وزير الحربية ب�ضفته- وهو اأ�ضا�ض مغاير لذلك الذي ن�ض  عليه القانون 
116ل�ضنة 1964،وكان يبين من الحكم الابتدائي الموؤيد لاأ�ضبابه بالحكم المطعون فيه 
اأنه راعى في تقدير التعوي�ض الم�ضتحق للمطعون عليهما الاأولى والثانية المبالغ ال�ضابق 
�ضرفهما لهما من اإدارة التاأمين والمعا�ضات للقوات الم�ضلحة، فمن ثم فهما لم تجمعا 

بين تعوي�ضين ولا يكون الحكم المطعون فيه قد اأخطاأ في تطبيق القانون".
 )نق�ض مدني 31 مايو �ضنة 1977 ال�ضنة 28 رقم 231 �ض 1335(

التعوي�س الاختي�ري  اأو المع��س الا�صتثن�ئي:
التعوي�ض الاختياري اأو المعا�ض الا�ضتثنائي ، لا يمنعان من المطالبة بالتعوي�ض المنا�ضب  16 .
الكافي لجبر ال�ضرر طبقاً لقواعد القانون المدني .�ضرطه .اأن يراعي القا�ضي خ�ضم 

التعوي�ض الاختياري اأو ما تقرر من معا�ض من جملة التعوي�ض.
)الطعن رقم 2897 ل�ضنة 57ق- جل�ضة 1990/1/17 ال�ضنة 41 �ض187ع1(

المعا�ضات  لقانون  طبقا  موظفيها  لاأحد  الحكومة  تمنحها  التي  الا�ضتثنائية  المكافاآة  17 .
رقم 5 ل�ضنة 1992 كتعوي�ض عن الاإ�ضابة  التي لحقته واأقعدته عن موا�ضلة العمل في 
خدمتها لا تحول دون المطالبة بحقه في التعوي�ض الكامل الجابر لل�ضرر الذي لحقه،اإذ اأن 

���� �������� ���������.indd   229 8/5/2008   6:33:25 PM



230

الدليل الق�ضائي

هذا الحق يظل مع ذلك قائماً وفقاً لاأحكام القانون المدني اإذا كانت الاإ�ضابة قد ن�ضاأت 
عن خطاأ ت�ضاأل عنه الحكومة،اإلا اأنه لا ي�ضح للم�ضرور اأن يجمع بين التعوي�ضين لاأن هذين 
الالتزامين متحدان في  الغاية وهي جبر ال�ضرر جبراً متكافئا له ولا يجوز اأن يزيد عليه.

)نق�ض جنائي 21 مار�ض 1955 ال�ضنة 1 رقم 216�ض665(

لا يجوز الجمع بين مط�لبة رب العمل ب�لتعوي�س بمقت�صى ق�نون اإ�ص�ب�ت العمل 
والتعوي�س طبق�ً للم�صئولية التق�صيرية:

الخا�ضة  القوانين  من  باعتباره  العمل  اإ�ضابات  قانون  اأحكام  بين  الجمع  يجوز  لا  18 . "
الاأول  القانون  عليه،لاأن  المدعى  ال�ضرر  بتعوي�ض  المطالبة  في  العام  القانون  واأحكام 
مجال تطبيقه الاأحول التي اأراد فيها الم�ضرع اأن يرعى جانب العامل نظراً لمخاطر العمل 
بعدم تحميله عبء اإثبات خطاأ �ضاحب العمل اأو تق�ضيره عند المطالبة بالتعوي�ض .فاإذا ما 
لجاأ العامل اإلى اأحكام هذا القانون واأتخذها �ضنداً له في طلب التعوي�ض،فاإنه لا ي�ضح له 
بمقت�ضى المادة الرابعة اأن يتم�ضك باأي قانون اآخر �ضد �ضاحب العمل ما لم يكن الحادث 
المطلوب عنه التعوي�ض قد ن�ضاأ عن خطاأ فاح�ض ولكن اإذا كان المدعي بنى  طلب التعوي�ض 
على قانون اأ�ضابات العمل ثم طالب  بتعوي�ض بناء على قواعد الم�ضئولية،وطلب الحكم له 
التعوي�ضين على اعتبار اأنهما طلبان اأ�ضليان ،فا�ضتبعدت المحكمة تطبيق قانون اإ�ضابات 

العمل ،فاإنه يكون  من المتعين عليها اأن تنظر في الطلب الموؤ�ض�ض على القانون العام".
 )نق�ض مدني في 14 مايو 1942 مجموعة عمر3 رقم 156 �ض346(

اأثناء عمله  اإذا لم توؤ�ض�ض محكمة المو�ضوع ق�ضاءها بمبلغ التعوي�ض عن وفاة العامل  19 .
اإ�ضابات  اأحكام القانون رقم 89ل�ضنة 1950ال�ضادر في �ضاأن  لدى المدعي عليه  على 
العمل،واإنما اأ�ض�ضته على ما ثبت لها من م�ضئولية المدعى عليه عن الحادث م�ضئولية 
تق�ضيرية، والزمته  بتعوي�ض المدعى عن الاأ�ضرار التي لحقته نتيجة لذلك والتي راأت 
تقديرها بالمبلغ المق�ضي به ،وكان الق�ضاء بالتعوي�ض على اأ�ضا�ض الم�ضئولية التق�ضيرية 
لمحكمة  القواعد  هذه  تركت  واإذا  المدني،  بالقانون  الواردة  القواعد  اإلى  فيه  يرجع 
المو�ضوع اأمر تقدير التعوي�ض،فاإن النعي على الحكم بمخالفة اأحكام القانون رقم 89 

ل�ضنة 1950التي تحدد بمقدار التعوي�ض يكون على غير اأ�ضا�ض".
 )نق�ض مدني  29 نوفمبر �ضنة 1966 ال�ضنة 17 رقم 251 �ض 1747(

ث�لث�ً :مراع�ة مدى ا�صتراك الم�صرور في الخط�أ عند تقرير التعوي�س
اإن ا�صتراك  المجني عليه في الخط�أ الم�صبب للح�دث مم� يوجب توزيع الم�صئولية  20 .

المدنية على قدر الخط�أ .
 )الطعن 27ل�ضنة25ق- جل�ضة 1955/4/9(
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الاأ�ضل اأن ال�ضرر المترتب على فعل م�ضمون ومهدر ي�ضقط فيه ما يقابل المهدر ويعتبر  21 .
ما يقابل الم�ضمون فينبغي اإذن اأن ي�ضتنزل من التعوي�ض ما يقابل الفعل الذي �ضاهم به 

الم�ضرور في ال�ضرر ويعتبر الفعل الذي وقع من الغير.
 )الطعن 80 ل�ضنة8ق- جل�ضة 1939/1/26(

الاأ�ضل اأن كل فعل خاطئ ن�ضاأ عنه �ضرر للغير يوجب م�ضئولية فاعله عن تعوي�ض ال�ضرر  22 .
واإذن فاإذا كانت المحكمة قد اأثبت وقوع خطاأ من المجني عليه وقالت اإنه لا يجب الخطاأ 
اأنها راأت اأن خطاأ الطاعن يربى على خطاأ المجني  الواقع من المتهم فاإن معنى ذلك 
عليه،واإذ كانت الدعوى  لم ترفع بالمطالبة بكامل التعوي�ض عن الحادث،بل بالتعوي�ض 
الذي طلبه والد المجني عليه ب�ضفة موؤقتة وهو مبلغ 21 جنيهاً و�ضدر الحكم بذلك 
،وتاأثير ذلك على  الم�ضاركة في الخطاأ  �ضاأن  الطاعن في  يثيره  لما  يكون محل  ،فاإنه لا 

مقدار ما يتحمله من التعوي�ض.
 )الطعن1314ل�ضنة22ق - جل�ضة1953/6/16(

متى كان الحكم المطعون فيه قد اأثبت اأن الاإ�ضابات  التي لحقت بالمطعون عليها كانت نتيجة  23 .
مبا�ضرة لخطاأ عامل الم�ضعد واأنه اإن كان ثمة خطاأ م�ضترك بين عامل الم�ضعد والم�ضابة اإلا 
اأن هذا الخطاأ لي�ض �ضاأنه اأن يمحو حق الم�ضابة في التعوي�ض واإن كان يوؤثر في تقدير المبلغ 

الذي يق�ضي لها به،فاإن هذا الذي قرره الحكم هو تقرير مو�ضوعي لا خطاأ فيه.
 )الطعنان 429،247 ل�ضنة21ق- جل�ضة 1954/5/20(

الم�ص�همة الاأ�صلية في الخط�أ
اأنه اإذا كان مجرد ركوب �ضخ�ض مع �ضديق له في �ضيارة يقودها هذا ال�ضديق م�ضرعاً  24 .
في �ضيره بها هو مما لا يعتبر في بع�ض ال�ضور ا�ضتراكا في الخطاأ الذي وقع فيه قائد 
ال�ضيارة ،واإذا كان لمجرد قيام هذا الراكب تحت تاأثير الفزع  بحركة ما التما�ضا للنجاة 
فاأ�ضر بنف�ضه لا يعتبر كذلك ا�ضتراكاً في خطاأ القائد.فاإنه لا �ضك في اأن م�ضاهمة هذا 
الراكب في الاتفاق مع قائد ال�ضيارة على اإجراء م�ضابقة بها هي مما يجعله مخطئاً 

كالمت�ضابقين وم�ضتركاً معهم في خطئهم وم�ضئولًا عما حدث من جراء ذلك.
 )الطعن 80ل�ضنة48- جل�ضة 1939/1/26(

للمتهم والم�ضئول عن الحقوق المدنية اأن يحتجا بخطاأ الم�ضرور على وارثه في ال�ضق من  25 .
التعوي�ض الخا�ض بح�ضته الميراثية في الحق الذي اكت�ضبه المجني عليه قبل وفاته في 

المطالبة بالتعوي�ض.
 )الطعن27 ل�ضنة25ق- جل�ضة1955/4/9(
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الاأ�ضل اأن كل فعل خاطئ ن�ضاأ عنه �ضرر الغير يوجب م�ضئولية فاعله عن تعوي�ض ذلك  26 .
ال�ضرر،فالم�ضئولية واجبه ابتداء،ولكنها قد تخف اأو تت�ضائل بن�ضبة خطاأ المجني عليه 
القانون  علماء  عند  يعرف  ما  ،وذلك  ال�ضرر  اإحداث  في  الجاني  مع  ا�ضتراكه  ومبلغ 
الم�ضترك وقد تجب م�ضئولية المجني عليه م�ضئولية الجاني،متى تبين  بنظرية الخطاأ 
من ظروف الحادثة اأن خطاأ المجني عليه كان فاح�ضاً اإلى درجة يتلا�ضى بجانبها خطاأ 
فر�ضة  ،فاأنتهز  بنف�ضه  الاإ�ضرار  تعمد  عليه  المجني  يكون  يذكر،كاأن  يكاد  ولا  الجاني 
هي  بنف�ضه،وتلك  الاإ�ضرار  اإبقاء  من  تعمده  ما  لتنفيذ  و�ضيلة  واتخذه  الجاني  خطاأ 

الحالة الوحيدة التي ي�ضح اأن يرف�ض فيها طلب التعوي�ض.
 )الطعن 2319 ل�ضنة2ق- جل�ضة 1993/11/28(

ا�صتبع�د الحكم الجن�ئي م�ص�همة المجني عليه في الخط�أ اأو تقرير م�ص�همته فيه.لا 
حجية له اأم�م الق��صي المدني عند تقدير التعوي�س

حجية الحكم الجنائي اأما المحكمة المدنية.مناطها ا�ضتبعاد الحكم الجنائي م�ضاهمة  27 .
المجني عليه في الخطاأ اأو تقرير  م�ضاهمته فيه.لا حجية له اأمام القا�ضي المدني عند 

تقدير التعوي�ض الم�ضتحق للم�ضرور.
 )الطعن رقم 1362ل�ضنة 62ق- جل�ضة1993/4/29 ال�ضنة44  �ض307(

تك�فوؤ ال�صيئ�ت يقت�صي رف�س دعوى التعوي�س مث�ل:تب�دل األف�ظ ال�صب
اإجراء  المطلوب  الدينين  من  كل  كان  اإذا  اإلا  الق�ضائية  بالمقا�ضة  يحكم  اأن  يجوز  لا  28 .
المقا�ضة بينهما مرفوعا عنه دعوى اأمام المحكمة.واإذن فلا ي�ضح الحكم برف�ض دعوى 
التعوي�ض المرفوعة من المدعي بالحق المدني على اأ�ضا�ض اأنه هو والمتهم قد تبادلا األفاظ 
فالمحكمة  ذلك  ومع  بتعوي�ض  المدعي  يطالب  الاآخر  هو  يكن  لم  المتهم  دام  ما  ال�ضب 
و  الدعوة  في هذه الحالة،وهي تقدر م�ضئولية المدعى عليه،اأن تعر�ض لجماع ظروف 
ملاب�ضاتها،وتتحرى ما وقع من كل من الطرفين، فاإذا تبين لها اأن طالب التعوي�ض هو 
الذي اأخطا واأن خطاأه كان هو ال�ضبب المبا�ضر لل�ضرر الذي لحقه كان لها اأن تق�ضى 
اأ�ضا�ض   على  لا  عليه  المدعى  عن  الم�ضئولية  انتفاء  اأ�ضا�ض  على  التعوي�ض  طلب  برف�ض 

المقا�ضة.
 )الطعن 404ل�ضنة10ق- جل�ضة1940/3/4(

لقا�ضي المو�ضوع كامل ال�ضلطة في الموازنة بين ما تبادله الخ�ضمان من األفاظ ال�ضب  29 .
وعبارات القذف وتقرير ما اإذا كان هناك خطاأ م�ضترك وتكافوؤ في ال�ضيئات يقت�ضي 

رف�ض ما يدعيه اأحدهما قبل الاآخر من التعوي�ض المدني اأم لا.
)الطعن 1067 ل�ضنة3ق- جل�ضة 1934/2/19(
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تب�دل الاعتداء ب�ل�صرب بين �صخ�صين
كل م�ضاربة تت�ضمن بطبيعتها واقعتين بالن�ضبة لكل مت�ضارب واقعة يكون فيها جانياً  30 .
على غيره والاأخرى يكون مجنياً عليه من هذا الغير ومتى ا�ضتقل كل منهما بما اأحدثه 
ال�ضرر  اإحداث  الم�ضاهمة في  قبيل  اأحدهما من  الواقع من  يعد الخطاأ  من �ضرر فلا 

اللاحق به،ولو وقعت تلك الاأفعال جميعاً في مكان واحد وزمان واحد.
 )الطعن1898 ل�ضنة57ق - جل�ضة 1991/2/28(

رابع�ً:يراعى في تقدير التعوي�س الف�ئدة التي جن�ه� الم�صرور ب�صبب ال�صرر الذي 
وقع عليه"مث�ل" 

التعوي�ض  طالب  منه  ي�ضكو  الذي  ال�ضرر  اأن  فيه  المطعون  الحكم  في  الثابت  كان  اإذا  31 .
ويدعي لحقوقه به من جراء تنفيذ م�ضروع للري كان موؤقتا ثم زال �ضببه،واأن المدعي 
�ضيفيد من الم�ضروع المذكور في الم�ضتقبل فائدة عظمى تعو�ض عليه ال�ضرر حتماً في زمن 
وجيز، ثم تبقي له على مر الزمن، وبناء على ما ا�ضتخل�ضته المحكمة من ذلك ق�ضت 

باأنه لي�ض هناك محل للتعوي�ض،فاإنها لا تكون قد اأخطاأت في تطبيق القانون.
)نق�ض مدني في 4 مايو �ضنة 1944 مجموعة عمر 4 رقم 130 �ض356(

خ�م�ص�ً :تقدير التعوي�س في ح�لة ال�صرر المتغير والوقت الذي يعتد فيه بتقدير 
ال�صرر-العبرة في تقدير التعوي�س بيوم �صدور الحكم

كلما كان ال�ضرر متغيراً تعين على القا�ضي النظر فيه لا كما كان عندما وقع ،بل كما  32 .
�ضار اإليه عند الحكم،مراعياً التغير في ال�ضرر ذاته من زيادة راجع اأ�ضلها اإلى خطاأ 
الم�ضئول اأو نق�ض كائناً ما كان �ضببه، ومراعياً كذلك التغير في قيمة ال�ضرر بارتفاع 
ثمن النقد اأو انخفا�ضه وبزيادة اأ�ضعار المواد اللازمة لاإ�ضلاح ال�ضرر  اأو نق�ضها. ذلك 
�ضببه غير  اأياً كان  اإلى الخطاأ ونق�ض  اأ�ضلها  التي يرجع  ال�ضرر  الزيادة في ذات  اأن 
منقطعي ال�ضلة به .اأما التغير في قيمة ال�ضرر فلي�ض تغيراً في ال�ضرر ذاته.واإذا كان 
الم�ضئول ملزماً بجبر ال�ضرر ثم كان لا وجه للقول باأن تغير القيمة لا يمت اإلى الخطاأ 
ب�ضلة ، كما لا وجه للقول اأن الم�ضرور ملزوم بالعمل على اأ�ضلاح ال�ضرر فاإذا هو تهاون 
فعليه تبعه تهاونه فاإن األتزام جبر ال�ضرر واقع على الم�ضئول وحده، ولا على الم�ضرور 

اأن ينتظر حتى يوفي الم�ضئول بالتزامه.
)نق�ض مدني في 17 ابريل �ضنة 1947 مجموعة عمر 5 رقم 185�ض398(

�ص�د�ص�ً:عدم جواز الاتف�ق على الاإعف�ء من الم�صئولية التق�صيرية
الموؤجرة  ال�ضركة  م�ضئولية  اأن  اإلى  بحق  انتهى  قد  فيه  المطعون  الحكم  كان  اإذا  33 . "
م�ضئولية تق�ضيرية وكانت الفقرة الاأخيرة من المادة 217 من القانون المدني �ضريحة 
في بطلان كل �ضرط يق�ضي بالاإعفاء من هذه الم�ضئولية فاإن دفاع ال�ضركة الموؤ�ض�ضة على 
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اإعفائها من هذه الم�ضئولية يكون مرفو�ضاً حتماً وبالتالي فهو دفاع غير جوهري لا يتغير 
به وجه  الراأي في الدعوى ومن ثم فاإن اغفال الحكم الرد عليه لا يبطله.

 )نق�ض مدني 26 اأكتوبر �ضنة 1967 ال�ضنة 18 رقم 236 �ض 1560(

�ص�بع�ً:التعوي�س عن ال�صرر الم�دي:
متوقع  غير  اأو  متوقعاً  مبا�ضر  �ضرر  كل  .�ضموله  التق�ضيرية  الم�ضئولية  في  التعوي�ض  34 .

.ال�ضرر.قيامه على عن�ضرين الخ�ضارة التي لحقت بالم�ضرور والك�ضب الذي فات.
 )الطعن رقم 1995 ل�ضنة61ق - جل�ضة 1996/4/21(

ث�من�ً: التعوي�س عن الفر�س الف�ئتة:
الرعاية المرجوة من الابن لاأبويه .اأمر احتمالي.تفويت الاأمل في هذه الرعاية بفقده. 35 .
الاأمل  لهذا  كان  متى  ابنهما  بفقد  الفائت  الك�ضب  عن  تعوي�ضهما  محقق.وجوب  اأمر 

اأ�ضباب �ضائغة.
)الطعن رقم 1995 ل�ضنة61ق - جل�ضة 1996/4/21(

ت��صع�ً :محكمة الا�صتئن�ف وتقدير التعوي�س
اإنق��س محكمة الا�صتئن�ف لمبلغ التعوي�س- �صرطه

الذي لحق  ال�ضرر  اأن  عنا�ضر  اأورد  اأنه  الابتدائي  البين من مدونات الحكم  كان  لما  36 .
الطاعن وق�ضى له بالتعوي�ض عنها تمثلت في �ضربه وتعذيبه والحط  من كرامته اأثناء 
فترة اعتقاله مما ا�ضابة في اأحا�ضي�ضه كاإن�ضان اأهدرت اآدميته وم�ضاعره  وقدر مبلغ 
25000 تعوي�ضاً عن هذه الاأ�ضرار المادية والاأدبية التي حاقت به،وكان يبين من الحكم 
المطعون فيه اأنه اأيد ذلك الحكم لاأ�ضبابه فيما يتعلق بتوافر اأركان الم�ضئولية من خطاأ 
و�ضرر وعلاقة �ضببية اإلا اأنه في تقديره التعوي�ض اقت�ضر على مبلغ األف جنيه بقاله اإنه 
يكفي لجبر الاأ�ضرار المادية  والاأدبية التي لحق بالطاعن دون اأن يورد لذلك اأ�ضباب 
�ضائغة  مجملًا القول اأن التعوي�ض المحكوم به مغالى فيه لظروف الواقعة ومرور اأكثر 
يبرر  �ضبباً  بذاته  ينه�ض  لا  ذلك  اأن  حين  في  التعذيب  واقعة  على  عاماً  ع�ضرين  من 

اإنقا�ض التعوي�ض وهو ما يعيبه.
 )الطعن رقم 307ل�ضنة 58ق - جل�ضة 1994/12/25 ال�ضنة 45�ض 1650 ع29 (

مدى جواز طلب زي�دة التعوي�س في الا�صتثن�ف لا يُعد طلب�ً جديداً.�صرط ذلك.
مرافعات. طلب زيادة التعوي�ض  عدم جواز اإبداء طلبات جديدة في الا�ضتئناف.م235. 37
الاأ�ضرار  تفاقم  نتيجة  الزيادة  تلك  لتبرير  ما طراأ  الم�ضتاأنف  بيان  الا�ضتئناف مع  في 

المبررة �ضحيح.
 )الطعنان رقما 4798و4850 ل�ضنة 61ق- جل�ضة 1993/7/28 ال�ضنة44 �ض887(
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ونرى اأن هذا الحكم محل نظر اإذ اأن مبداأ التقا�ضي على درجتين يمنع اإبداء  طلبات  اأمام 
محكمة الا�ضتئناف لم ي�ضبق عر�ضها على محكمة الدرجة الاأولى.واأن تفاقم ال�ضرر لا يمنع 

الم�ضرور من اإقامة دعوى جديدة بطلب تعوي�ضه.

الطلب�ت الجديدة اأم�م محكمة الا�صتئن�ف
العام. بالنظام  قبوله.تعلقه  .ماهيته.عدم  الا�ضتئناف  محكمة  اأمام  الجديد  الطلب  38 .
طلباً  .اعتباره  المرتد  الاأدبي  ال�ضرر  عن  التعوي�ض  .طلب  مرافعات  الا�ضتثناء.م235 
م�ضتقلًا ومغايراً لطلب التعوي�ض عن ال�ضرر الاأدبي ال�ضخ�ضي.موؤداه. عدم قبوله لاأول 

مرة اأمام محكمة الا�ضتئناف.
 )الطعن رقم 1995 ل�ضنة61ق- جل�ضة 1996/4/21(
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الف�سل الرابع
الت�سامم والت�سامن في دعوى الم�سئولية

اأولًا ق�ص�ء محكمة التمييز البحرينية في الت�ص�من والت�ص�مم

مدني. تعدد الم�ضئولين عن العمل ال�ضار.اأثره.ت�ضامنهم في الاإلزام بالتعوي�ض.م160. 1
 )الطعن رقم 512ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/10/1(203

اأدى  الذي  المدين  الدين.  بكل  الت�ضامني  الالتزام  في  المدينين  من  اأي  مطالبة  جواز  2 .
الدين لي�ض له الرجوع على مدين اآخر به.علة ذلك.

)الطعن رقم 44ل�ضنة2003- جل�ضة 2003/10/20(ق 150

اأنه  اإلا  ترتب على الت�ضامم بين المدينين اأن يكون كل منهم مدين بكل الدين للدائن  3 .
فيما يتعلق برجوع بع�ضهم على بع�ض فاإنه يتوقف على ما بينهم من علاقة.

 )الطعن رقم 43 ل�ضنة 1997 جل�ضة اأول يونيه 1997(

اأحكام  مخالفة  عن  الغير  تجاه  م�ضئولون  المحدودة  الم�ضئولية  ذات  ال�ضركة  في  المديرون  4 .
القانون وعن الخطاأ في الاإدارة على اأ�ضا�ض اأحكام الم�ضئولية التق�ضيرية .موؤدى ذلك.اأن 
يكون كل منهم م�ضئولًا عن خطئه ال�ضخ�ضي،فاإذا كان الخطاأ م�ضتركاً بينهم كانوا م�ضئولين 

على وجه الت�ضامن عن تعوي�ض الغير عن ال�ضرر الذي يلحقه نتيحه هذا الخطاأ.
 )الطعن رقم 32 ل�ضنة 1997 - جل�ضة 28 �ضبتمبر 1997(

الت�ضامم.موؤداه .اأن كل من المدينين مدين بكل الدين للدائن. 5 .
)الطعن رقم 230 ل�ضنة 2007- جل�ضة 2008/3/31(

ث�ني�ً: ق�ص�ء محكمة النق�س الم�صرية في الت�ص�من والت�ص�مم  
م�هية الت�ص�من:

اأو اتفاق  الت�ضامن.ماهيته. لا يفتر�ض ولا يوؤخذ بالظن بل يرد اإلى ن�ض في القانون  1 .
غير  في  يبين  اأن  الت�ضامنية  الم�ضوؤولية  يرتب  الذي  الحكم  ،التزام  �ضمني  اأو  �ضريح 

غمو�ض الاأ�ضا�ض الذي ا�ضتند اإليه في ذلك.
 )الطعنان رقما 668،641 ل�ضنة 60ق- جل�ضة 1991/4/28(
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الت�ضامن في التعوي�ض في القانون.معناه.اأن يكون كل من المطالبين به ملزماً للطالب  2 .
واحداً اأو اأكثر بكل المبلغ المطالب به

تعدد الم�ضئولين عن الفعل ال�ضار.اأثره.التزامهم مت�ضامنين بالتعوي�ض. 3 .
 )الطعن رقم 3635 ل�ضنة 59ق - جل�ضة 1994/3/30(

تعليق 
     تقابل المادة 169 من القانون المدني الم�ضري المادة 160من القانون المدني البحريني 
الم�ضئولون عن عمل �ضار كانوا مت�ضامنين في  اأنه" اإذا تعدد  والتي جرى ن�ضها على 

التزامهم بتعوي�ض ال�ضرر...."
اأن كلا من الم�ضئولين المتعددين يكون م�ضئولًا قبل الم�ضرور       والمق�ضود بالت�ضامن 
باأداء  كامل التعوي�ض، وي�ضتطيع الم�ضرور مطالبتهم جميعاً كما يمكنه اأن يختار منهم 

من ي�ضاء فيق�ضر عليه دعواه دون غيره ويطالبه بالتعوي�ض كاملًا.

الت�ص�مم
اختلاف م�ضدر اإلزام مرتكب  الفعل ال�ضار عن م�ضدر اإلزام �ضركة التاأمين مع تحقق  5 .
�ضروط م�ضئولية كل منهما.اأثره.ت�ضاممهما  في اأداء التعوي�ض.للدائن التنفيذ به كله 

قبل اأيهما توقف رجوع الموفى على الاآخر على مابينهما من علاقة.
 )الطعن رقم1914ل�ضنة 56ق - جل�ضة 1991/5/9(

تعليق: 
     ي�ضترط لقيام الت�ضامن بين الم�ضئولين عن التعوي�ض اتحاد م�ضدر التزام كل منهم 
بتعوي�ض ال�ضرر،ولذلك فاإن حكم المادة 169 من القانون المدني الم�ضري والتي تقابلها 
الم�ضئولين  بين  الت�ضامن  تقرير  على  قا�ضر  البحريني  المدني  القانون  من   160 المادة 
خطاأ  كان  �ضواء  الم�ضروع  غير  الفعل  هو  منهم  كل  التزام  م�ضدر  كان  اإذا  المتعددين 
ثابتاً اأو خطاأ مفتر�ضاً. اأما اإذا تعدد م�ضدر التزام بالتعوي�ض باأن كان م�ضدر التزام 
العقد لم يكن  الاآخر هو  التزام  الم�ضروع، وكان م�ضدر  الفعل غير  الم�ضئولين هو  اأحد 
باأداء  الم�ضرور  مواجهة  في  ملزماً  منهم  كل  كان  واأن  الم�ضئولين  بين  ت�ضامن  هناك 
كامل التعوي�ض وهذا هو ما يعرف في الت�ضريع الفرن�ضي بالم�ضئولية المجتمعة، وعرفه 
ال�ضنهوري بالت�ضامم بتقدير اأن �ضمته الاأ�ضا�ضية اأن تن�ضم ذمة اإلى اأخرى في الالتزام 
اأن يكون هناك ت�ضامن بين �ضاحبي الذمتين، ويتميز الت�ضامم  التعوي�ض دون  باأداء 
اأن حالة الت�ضامم يكون كل من الم�ضئولين ملزماً باأداء كامل التعوي�ض  عن الت�ضامن 
واحد  على  يق�ضرهما  اأن  اأو  بينهما  دعواه  في  يجمع  اأن  ي�ضتطيع  الذي  الم�ضرور  اإلى 
منهما ح�ضب اختياره كما ي�ضتطيع اأن ينفذ بالحكم على اأحدهما دون الاآخر، وفي ذلك 
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يلتقي الت�ضامم مع الت�ضامن، ولكنه يختلف عنه بعد ذلك اختلافاً جوهرياً في علاقة 
الرجوع  به  اأوفى  ي�ضتطيع من  ولا  بينهما،  الدين  ينق�ضم  لا  اإذ  بينهما  فيما  الم�ضئولين 
عن الاآخر بن�ضيب مما اأوفاه.غير اأنه يلاحظ اأنه واإنه كان كل من المدينين في حالة 
الت�ضامم يعتبر ملتزماً قبل الم�ضرور بكامل التعوي�ض اإلا اأن ذلك لا يعني اإمكان ح�ضول 
الم�ضرور على التعوي�ض مرتين ،اإذ يقت�ضر حقه على ا�ضتيفائه مرة واحدة بحيث اإذا 

ا�ضتوفاه من اأحد المدينين اأمتنع رجوعه اأو تنفيذه قبل الاآخر" . 

)انظر في م�ضاألة الت�ضامن والت�ضامم تف�ضيلًا ال�ضنهوري.الجزء الثاني بند 157 وما بعده(
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الف�سل الخام�س
ت�سبيب  الحكم ال�سادر في  دعوى التعوي�س

اأولًا: ق�ص�ء محكمة التمييز البحرينية في ت�صبيب الحكم ال�ص�در في دعوى 
التعوي�س

في بي�ن عن��صر الم�صئولية: 
انتهاء الحكم المطعون فيه  في حدود �ضلطة محكمة المو�ضوع في فهم الواقع في الدعوى  1 .
عنا�ضر  بيان  اإلى  بالاأوراق  الثابت  يخالف  لا  وبما  م�ضتنداتها  وبحث  ادلتها  وتقدير 

الم�ضئولية التي ق�ضى بالتعوي�ض عنها.لا ق�ضور)مثال(.
)الطعن 100ل�ضنة 1993 – جل�ضة 1994/2/6(

ا�صتخلا�س الخط�أ
ا�ضتخلا�ض الخطاأ الموجب للم�ضئولية يدخل في ال�ضلطة التقديرية لمحكمة المو�ضوع ما  2 .

دام تقديرها �ضائغاً وله اأ�ضله الثابت بالاأوراق.
 )الطعن 32 ل�ضنة 1944 – 1994/6/5(

)الطعن 57ل�ضنة 1994 - جل�ضة 1994/6/26(

فهم  الواقع في الدعوى وا�ضتخلا�ضه.ا�ضتقلال محكمة المو�ضوع به.عدم التزامها باإجابة  3 .
طلب الاإحالة اإلى تحقيق متى راأت من ظروفها وما قدم فيها كافياً لتكوين عقيدتها.

 )الطعن رقم 284 ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/2/26(

ا�ضتخلا�ض الخطاأ الموجب للم�ضئولية .ا�ضتقلال محكمة المو�ضوع به ما دام �ضائغاً . 4 .
)الطعن رقم 284 ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/2/26(

اأدلتها وما ي�ضتلزمه اقت�ضاء الحق المدعى  به وخطاأ  الواقع في الدعوى وتقدير  فهم  5 .
�ضاحب ال�ضاأن في اقت�ضائه من عدمه.مما ي�ضتقل به قا�ضي المو�ضوع متى كان �ضائغاً.

 )الطعن رقم 57 ل�ضنة 2004 - جل�ضة 2004/12/6(

اإقامة الحكم ق�ضاءه برف�ض دعوى الطاعن على ما ا�ضتخل�ضه من اأن تقديم المطعون  6 .
�ضدهن ل�ضكواهن اإلى وزير الداخلية كان زوداً عن حقهن ولم يت�ضمن ما يعد قذفاً اأو 
�ضبباً  في حقه وبح�ضن نية وكان هذا الا�ضتخلا�ض �ضائغ فاإن النعي عليه في ذلك.جدل 

مو�ضوعي.لا تجوز اإثارته اأمام محكمة التمييز.
 )الطعن رقم 57ل�ضنة 2004- جل�ضة 2004/12/6(
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الق�صور في نفي الخط�أ:
المطعون  نفي الخطاأ عن  ا�ضتمدت منها  التي  للوقائع  الا�ضتئنافية  المحكمة  بيان  عدم  7 .

�ضدها.ق�ضور مبطل للحكم .
)الطعن 61ل�ضنة 1990 - جل�ضة 1991/2/24(

عدم تعر�س الحكم لم� تم�صك به الخ�صم من اأن وقوع الح�دث المط�لب ب�لتعوي�س 
عنه نتيجة خط� المجني عليه وق�ئد �صي�رة اأخرى .ق�صور.

الحكم .وجوب اأن يكون مبنياً على اأ�ضباب وا�ضحة تطمئن المطلع عليه اإلى اأن المحكمة  8 .
مح�ضت الاأدلة والم�ضتندات المقدمة اإليها بما ينبئ عن بحث ودرا�ضة اأوراق الدعوى عن 

ب�ضر وب�ضيرة.علة ذلك.)مثال لق�ضور في الت�ضبب(.
)الطعن رقم 12ل�ضنة 2003/10/27 - جل�ضة  (ق157

الم�ضئولية ال�ضيئية .قيامها على خطاأ مفتر�ض وقوعه من الحار�ض لا يقبل اإثبات العك�ض  9 .
.دروؤها عنه .�ضبيله .اإثبات اأن وقوع ال�ضرر كان �ضبب قوة قاهرة او خطاأ الغير اأو خطاأ 

الم�ضرور .
 )الطعن رقم 12 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2003/10/27( ق157

ال�ضبب الاأجنبي .�ضرطه .اأن يكون خارجاً عن ال�ضيء ولا يت�ضل بتكوينه ولا يمكن توقعه  10 .
ويوؤدي مبا�ضرة اإلى وقوع الحادث.

 )الطعن رقم 12ل�ضنة- جل�ضة  2003/10/27(ق157

ت�ضمك الطاعن بوقوع الحادث المطالب بالتعوي�ض عنه نتيجة خطاأ المجني عليه وقائد  11 .
�ضيارة  اأخرى.دفاع جوهري.عدم تعر�ض الحكم له.ق�ضور. 

)الطعن رقم 12ل�ضنة- جل�ضة  2003/10/27(ق157

ا�صتخلا�س علاقة ال�صببية 
المو�ضوع  قا�ضي  بتقديرها  ي�ضتقل  وال�ضرر  الخطاأ  بين  ال�ضببية  علاقة  ا�ضتخلا�ض  12 .
وقائع  من  اإليه  توؤدي  عنا�ضر  من  وم�ضتمداً  �ضائغاً  ا�ضتخلا�ضه  كان  متى  معقب  بلا 

الدعوى.
 )الطعن 108ل�ضنة 1993- جل�ضة 1994/2/13(

التدليل على انقط�ع علاقة ال�صببية بتحقق ال�صبب الاأجنبي)مث�ل(
الواقعة  كانت  اإذا  ما  وتقدير  قيامها  عدم  اأو  وال�ضرر  الخطاأ  بين  ال�ضببية  رابطة  قيام  13 .
تعتبر �ضبباً اأجنبياً تنقطع به هذه الرابطة.من م�ضائل الواقع.ت�ضتقل بها محكمة المو�ضوع 
)مثال في تحقق ال�ضبب الاأجنبي(.  من المقرر اأن قيام رابطة ال�ضببية بين الخطاأ وال�ضرر 
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اأو عدم قيامها وا�ضتخلا�ض الواقعة التي تعتبر �ضبباًً اأجنبياً تنقطع به هذه الرابطة من 
م�ضائل الواقع التي ت�ضتقل بتقديرها محكمة المو�ضوع .وكان الحكم المطعون فيه قد خل�ض 
اإلى اأن الحريق حدث بعمل تخريبي متعمد اأرتكبه �ضتة اأ�ضخا�ض ولم يكن في و�ضع المطعون 
�ضده تفاديه وعول في ذلك على اعتراف هوؤلاء اأمام قا�ضي التحقيق.وهو ما يعتبر �ضببا 
اأجنبيا ي�ضتغرق الخطاأ المفتر�ض في جانب المطعون �ضده وتنقطع به رابطة ال�ضببية بين 
هذا الخطاأ والاأ�ضرار التي لحقت الطاعن نتيجة امتداد النار اإلى بيته المجاور.وي�ضوغ ما 

انتهى اإليه الحكم ويكفي  لحمله ق�ضائه.فاإن النعي عليه يكون قائماً على غير اأ�ضا�ض.
 )الطعن رقم 52ل�ضنة2003- جل�ضة  26 يناير 2004(

التدليل ال�ص�ئغ على عدم انقط�ع علاقة ال�صببية
ويكون  الجاني  خطا  ي�ضتغرق  ال�ضببية.ماهيته.الذي  رابطة  يقطع  الذي  الم�ضرور  خطاأ  14 .
كافياً بذاته لاإحداث النتيجة .اإنتهاء الحكم اإلى م�ضئولية الطاعنة لتوافر الخطاأ في جانب 
تابعيها .تم�ضكها في دفاعها بتوافر اأحد اأ�ضباب الاإباحة بما تنق�ضي معه م�ضئولتها .اإطراح 

له تاأ�ضي�ضاً على اأن ا�ضتعمالها القوة �ضد من يقاوم لم يكن في الحدود المعقولة.�ضائغ. 
)الطعن رقم 182ل�ضنة2005- جل�ضة  2005/12/12( ق230

التدليل الخ�طئ على توافر علاقة ال�صببية
الواقع. م�ضائل  من   . انقطاعها  اأو  وال�ضرر  الخطاأ  بين  ال�ضببية  علاقة  ا�ضتخلا�ض  15 .

ا�ضتقلال قا�ضي المو�ضوع بها.�ضرطه.اأن يكون ا�ضتخلا�ضه �ضائغاً.
)الطعن رقم 6ل�ضنة2005- جل�ضة  2005/7/4( ق157 

المنتج  ال�ضبب  على  الاأ�ضباب.قيامه  تعدد  عند  التق�ضيرية  الم�ضئولية  ال�ضببية في  ركن  16 .
مثل  اإحداث  بطبيعته  �ضاأنه  من  لي�ض  الذي  العار�ض  لل�ضرر.ال�ضبب  المحدث  الفعال 
هذا ال�ضرر.لا يقوم به ركن ال�ضببية مهما كان اإ�ضهامه م�ضادفة في اإحداثه باقترانه 

بال�ضبب المنتج.
 )الطعن رقم 6ل�ضنة2005- جل�ضة  2003/7/4(ق 157

اإقامة الحكم المطعون فيه ق�ضاءه على اأن لل�ضرر �ضببين هما خطاأ قائد الحافلة بتركها  17 .
وت�ضببه في حدوث  قيادتها  عقلياً  لمختل  هل  ف�ضُّ اإدارتها  مفتاح  بها  و  يعمل   ومحركها 
ال�ضرر بالمطعون �ضده، واأن ال�ضبب الاأول �ضاق اإلى ال�ضبب الثاني فاأ�ضبح الاأخير نتيجة 
له،ورتب على ذلك ا�ضتغراق ال�ضبب الاأول للثاني وتحقق م�ضئولية قائد الحافلة وحده 
عن ال�ضرر.رغم اأن خطاأ من قاد ال�ضيارة هو ال�ضبب المنتج الفعال في اإحداث اإ�ضابة 
المطعون �ضده دون اإهمال قائد الحافلة الذي لا يعدو اأن يكون �ضبباً عر�ضاً.اأثر ذلك.

انتفاء ركن الم�ضئولية .مخالفة ذلك.خطاأ.
)الطعن رقم 6ل�ضنة2005- جل�ضة  2005/7/4(ق157
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في بي�ن ال�صرر
اآلم بج�ضده من �ضدة  اإ�ضابة الم�ضرور بن�ضبة ما تخلف لديه من عجز وما  تحديد الحكم  18 .
التي  المادية  للخ�ضارة  بياناً  ذلك  الحياة.كفاية  على  قدرته  معظم  �ضلبته  التي  الاإ�ضابات 

ترتبت على ذلك الاإ�ضابة ويتحقق بها معنى ال�ضرر المادي .
 )الطعن 107 ل�ضنة 1994- جل�ضة 1994/11/13(

طلب الطاعن اإحالته اإلى اللجان الطبية اأو الطبيب ال�ضرعي لتوقيع الك�ضف الطبي عليه. 19 .
رف�ض الحكم له على �ضند من م�ضي اأكثر من �ضت �ضنوات على وقوع الحادث وخلو الاأوراق 

من تقارير واأوراق علاجه التي تثبت اإ�ضابته. يكفي لاأطراحه هذا الطلب. 
) الطعن رقم 213 ل�ضنة 2003- جل�ضة 2004/4/5(

الق�صور في بي�ن ال�صرر:
عنا�ضر ال�ضرر . يتعين على محكمة المو�ضوع اأن تبينها في حكمها بالتعوي�ض.تقديم طالب  20 .
التعوي�ض دليلًا مقبولًا على اأحد هذه العنا�ضر .يجب عليها اأن تناق�ضه وترد عليه  واإلا كان 

حكمها قا�ضراً.
)الطعنان رقما 369، 380  ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/4/30(

اختلاف الاإ�ضابة التي دين على اأ�ضا�ضها الجاني عن الاإ�ضابة التي اأثبتها تقرير الم�ضرور  21 .
الطبي .انتهاء الحكم المطعون فيه اإلى اأن خطاأ مادياً وقع بذلك التقرير بغير �ضند،ق�ضور 

في الت�ضبيب وف�ضاد الا�ضتدلال.
)الطعن 120 ل�ضنة 1994- جل�ضة 1994/11/20(

عمله  عقد  اإنهاء  عن  العامل  بتعوي�ض  العمل  �ضاحب  م�ضئولية  لقيام  �ضرط  ال�ضرر  ثبوت  22 .
العامل  لالتحاق  ال�ضرر  ذلك  بانتفاء  العمل  �ضاحب  تم�ضك  اإن  موؤداه.  .بما  مبرر  بدون 
بخدمه اآخرين باأجر م�ضاعف يوجب على المحكمة اأن تعر�ض لهذا الدفاع الجوهري والرد 

عليه واإلا كان حكمها م�ضوباً بالق�ضور.
)الطعن 67 ل�ضنة 1992- جل�ضة 1992/11/15(

حق محكمة المو�ضوع في الق�ضاء بالتعوي�ض بمبلغ اإجمالي، م�ضروط ببيان عنا�ضر ال�ضرر 
الذي ق�ضت من اجله وتبين وجه اأحقية طالب التعوي�ض فيه.مخالفة الحكم لذلك .ق�ضور

)الطعن 70 ل�ضنة 1993- جل�ضة 1992/12/5(

مخ�لفة الق�نون في معر�س بي�ن ال�صرر:
مطالبة الطاعن بالتعوي�ض عن الاأ�ضرار التي لحقت ب�ضيارته نتيجة عدم اإ�ضلاح المطعون  23 .
�ضده طبقاً لاأ�ضول ال�ضناعة.الحكم له بقيمة تكلفة اإ�ضلاحها واإعادتها لحالتها الطبيعية 

رغم عدم �ضداده قيمة ما اأجرى عليها من اإ�ضلاحات .مخالفة للقانون )مثال(.
)الطعن 25ل�ضنة 1994- جل�ضة 1994/5/8(
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الحكم ببدل الانتفاع عن الفترة اللاحقة على انق�ضاء عقد الاإيجار مع خلو الاأوراق مما  24 .
يدل على انتفاع الم�ضتاأجر بالماأجور خلالها .ق�ضور في الت�ضبيب ومخالفة للقانون.

 )الطعن 88 ل�ضنة 1994 -  جل�ضة 1994/10/16(

انتهاء الحكم اإلى اأن ال�ضرر الذي لحق بالمجني عليه لم يقع وفقاً لل�ضير العادي للاأمور  25 .
واإنما تداخل فيه عامل خارجي هو مر�ض المجني عليه.تعديله للتعوي�ض الموروث وحده 

دون باقي التعوي�ض المحكوم به.مخالفة للقانون.
)الطعن رقم 137 ل�ضنة 1998 - جل�ضة 18 اأكتوبر1998(

ت�صبب الحكم بتعديل مبلغ التعوي�س من محكمة الا�صتئن�ف �صرطه:
ثبوت ال�ضرر وتقدير التعوي�ض المنا�ضب له،مما ت�ضتقل بتقديره محكمة المو�ضوع .تعيين  26 .

العنا�ضر المكونة له من الم�ضائل القانونية التي تهيمن عليها محكمة التمييز.
 )الطعن رقم 557 ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/6/18(

عدم التزام محكمة الا�ضتئناف ببيان ال�ضرر الذي اأ�ضاب الم�ضرور اإن هي اقت�ضرت  27 .
على تعديل مبلغ التعوي�ض المحكوم به من محكمة اأول درجة.�ضرطة.اأن يكون الحكم 

الم�ضتاأنف قد ت�ضمن هذا البيان بو�ضوح.علة ذلك.
)الطعن رقم 557 ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/6/18(

البي�ن الك�في لعن��صر ال�صرر:
تحديد المحكمة اإ�ضابة الم�ضرور ون�ضبة العجز المتخلف عنها وما �ضببته له تلك الاإ�ضابة  28 .

من اآلام نف�ضية.كاف لبيان عنا�ضر ال�ضرر وتقدير التعوي�ض على اأ�ضا�ضه.
 )الطعن 135 ل�ضنة 1994- جل�ضة 194/11/20(

من  اإ�ضابة  عما  الابن  ابنه،وتعوي�ض  اإ�ضابة  نتيجة  النف�ضية  الاآلام  عن  الاأب  تعوي�ض  29 .
�ضرر نتيجة الاإ�ضابات التي لحقت به .موؤداه.بيان الحكم لعنا�ضر ال�ضرر الذي ق�ضى 

بالتعوي�ض عنه.
 )الطعن 91 ل�ضنة 1994- جل�ضة 1994/10/2(

التعوي�ض.من �ضلطة قا�ضي المو�ضوع دون معقب ما دام قد بين عنا�ضره التي  تقدير  30 .
تتفق مع الواقع الثابت بالاأوراق)مثال(.

 )الطعن 98ل�ضنة 1994- جل�ضة 1994/101/30(

العنا�ضر المكونة لل�ضرر التي يجب اأن تدخل في تقدير التعوي�ض من الم�ضائل القانونية  31 .
بيان  دون  للتعوي�ض  الحكم  تقدير  موؤداه.اإن  .بما  التمييز  محكمة  عليها  تهيمن  التي 

العنا�ضر المكونة له .ق�ضور)مثال(.
 )الطعن 64ل�ضنة 1994 - جل�ضة 1994/10/2(
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واأدبي تمثل فيما  بالم�ضرور من �ضرر مادي  التعوي�ض بما لحق  تحديد الحكم لمقدار  32 .
ق�ضى  الذي  ال�ضرر  عنا�ضر  .موؤداه.بيان  اآلام  من  عاناه  وما  م�ضروفات  من  تكبده 

بالتعوي�ض من اأجله.
)الطعن 89ل�ضنة 1992- جل�ضة 1993/2/28(

الت�صبب في دعوى التعوي�س الموؤ�ص�صة على الم�صئولية ال�صيئية:
كل طلب اأو دفاع يدلى به لدى محكمة المو�ضوع ويطلب اإليها بطريق الجزم اأن تف�ضل  33 .
فيه، ويكون الف�ضل فيه مما يجوز اأن يترتب عليه تغيير وجه الراأي في الدعوى،يجب على 
محكمة المو�ضوع اأن تجيب عليه باأ�ضباب خا�ضة،واإلا اأعتبر حكمها خالياً من الاأ�ضباب .

)الطعن رقم 299 ل�ضنة 2003 جل�ضة 2004/1/12(

المدنية،اأن يكون  المادة51. 34 من قانون المخالفات  الم�ضئولية طبقاً لن�ض  لتحقق  ي�ضترط 
ال�ضيء الخطر قد ت�ضبب في وقوع ال�ضرر مما يقت�ضي اأن يتدخل ال�ضيء تدخلًا اإيجابياً 

في اإحداث ال�ضرر،واأن يكون المدعى عليه هو �ضاحب ال�ضيء ،اأو هو الم�ضئول عنه.
)الطعن رقم 299 ل�ضنة 2003 جل�ضة 2004/1/12(

الثابت اأن دفاع الطاعن اأمام محكمة المو�ضوع بدرجتيها قد جرى على اأن الرافعة اأداة  35 .
الحادث لي�ضت مملوكة له ،ولا هو م�ضئول عنها، واإنما هي مملوكة لاإحدى ال�ضركات 
التي �ضماها ،كما واأنه لا دليل على اأن تلك الرافعة هي التي �ضببت الا�ضرار المطالب 
بالتعوي�ض عنها واإذ اأجتزاأ الحكم رداً على هذا الدفاع قوله اأن البين من تقرير وزارة 
الاأ�ضغال والكهرباء اأن الطاعن هو المت�ضبب في الحادث مع خلو التقرير مما يفيد ذلك 
فاإنه يكون قد خالف الثابت بالاأوراق وا�ضتقى ق�ضاءه من م�ضدر لا وجود له بما يعيبه 

بالق�ضور ويبطله.
)الطعن رقم 299ل�ضنة 2003 - جل�ضة 2004/1/12(

ا�صتخلا�س توافر ال�صبب الاأجنبي:
ومعياره. منهما  كل  الدفع.ماهية  ا�ضتحالة  التوقع  .قوامه.ا�ضتحالة  الاأجنبي  ال�ضبب  36 .

)مثال لا�ضتخلا�ض �ضائغ باعتبار انقطاع التيار الكهربائي �ضبب اأجنبي (.
 )الطعن رقم 145 ل�ضنة 2002- جل�ضة 2003/3/24( ق 44

�ضاهدي  به  �ضهد  بما  اأخذاً  الاأجنبي  ال�ضبب  تحقق  فيه  المطعون  الحكم  ا�ضتخلا�ض  37 .
المطعون من اأن �ضبب الحادث هو ما�ض كهربائي لا يرجع اإلى خطئه اأو اإهماله  ورتب 
على ذلك انتفاء م�ضئوليته عن التعوي�ض فاإنه يكون قد انتهى اإلى نتيجة �ضحيحة قانوناً 

ولا يعيبه ا�ضتناده اإلى قانون غير منطبق .
 )الطعن 53ل�ضنة 2003 - جل�ضة 26يناير 2004(
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ثانياً: ق�ساء محكمة النق�س الم�سرية
 في ت�سبيب الحكم ال�سادر في دعوى التعوي�س

الق�ص�ء بتعوي�س اإجم�لي عن جميع الاأ�صرار التي ح�قت ب�لم�صرور دون بي�ن عن��صر 
ال�صرر ومن�ق�صة كل عن�صر على حدة وبي�ن وجه اأحقية الم�صرور فيه- ق�صور

لما كانت المادة 74 من قانون العمل رقم 91 �ضنة 1959. 1 الذي يحكم واقعة الدعوى-
ومقدار  العمل  نوع  بلا مبرر مراعاة  العقد  ف�ضخ  التعوي�ض عن  تقدير  ت�ضتوجب عند 
هذه  في  قرر  قد  فيه  المطعون  الحكم  وكان  الجاري  والعرف  الخدمة  ومدة  ال�ضرر 
المادية  الاأ�ضرار  لكافة  جابراً  تعوي�ضاً  يعتبر  600ج  مبلغ  اأن  المحكمة  "وترى  ال�ضدد 
والاأدبية التي حاقت بالمدعى )المطعون عليه(...." لما كان ذلك وكان تعيين العنا�ضر 
المكونة لل�ضرر قانوناً والتي يجب اأن تدخل  في ح�ضاب التعوي�ض من الم�ضائل القانونية 
اأجله  من  بها  ق�ضى  اإذ  فيه  المطعون  وكان الحكم  النق�ض  عليها محكمة  تهيمن  التي 
بهذا التعوي�ض ولم تناق�ض كل عن�ضر منها على حدة وتبين وجه اأحقية طالب التعوي�ض 
فيه اأو عدم اأحقيته واإذ اأغفل الحكم المطعون فيه ذلك فاأنه يكون معيباً بالق�ضور بما 

ي�ضتوجب نق�ضه.
)نق�ض 1981/12/28- الطعن 623 ل�ضنة 42ق(

ح�قت  التي  الاأ�صرار  جميع  عن  اإجم�لي  بتعوي�س  تق�صي  اأن  المو�صوع  لمحكمة 
ب�لم�صرور ب�صرط بي�ن عن��صر ال�صرر الذي ق�صت من اأجله بهذا التعوي�س

بتعوي�ض  تق�ضى  المحكمة-اأن  هذه  ق�ضاء  به  جرى  ما  وعلى  2 .– المو�ضوع  لمحكمة  يجوز 
تبين  باأن  م�ضروط  ذلك  اأن  اإلا  بالم�ضرور،  حاقت  التي  الاأ�ضرار  جميع  عن  اإجمالي 
عنا�ضر ال�ضرر الذي ق�ضيت من اأجله بهذا التعوي�ض، واأن تناق�ض كل عن�ضر منها على 

حدة وتبين وجه اأحقية طالب التعوي�ض فيه اأو عدم اأحقيته.
 )نق�ض 1983/6/21- الطعن 90ل�ضنة50ق(

من المقرر- في ق�ضاء هذه المحكمة-اأن محكمة المو�ضوع متى بينت في حكمها عنا�ضر  3 .
ال�ضرر الم�ضتوجب للتعوي�ض فاأن تقدير مبلغ التعوي�ض الجابر  هو مما ت�ضتقل به ما دام 
لا يوجد في القانون ن�ض يلزمها باإتباع معايير معينة في خ�ضو�ضه كما اأن من المقرر 
اأن يقدر التعوي�ض عن ال�ضرر المادي وال�ضرر الاأدبي جملة  اأنه لا يعيب الحكم  اأي�ضاً 

بغير تخ�ضي�ض لمقدار كل منها اإذ لي�ض هذا التخ�ضي�ض بلازم قانوناً.
 )نق�ض 1984/3/27- الطعن 1609 ل�ضنة 50ق(
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المقرر وعلى ما جرى به ق�ضاء هذه المحكمة اأن تعيين العنا�ضر المكونة قانوناً لل�ضرر  4 .
لرقابة  تخ�ضع  التي  القانون  م�ضائل  من  التعوي�ض  ح�ضاب  في  تدخل  اأن  يجب  والتي 

محكمة النق�ض.
 )الطعن رقم 1894 �ض49ق جل�ضة 1984/3/20(

تعيين العنا�ضر المكونة لل�ضرر والتي يجب اأن تدخل في ح�ضاب التعوي�ض هي-وعلى ما  5 .
جرى به ق�ضاء هذه المحكمة-من الم�ضائل القانونية التي تهيمن عليها محكمة النق�ض.

 )الطعن رقم 131�ض52ق جل�ضة 1985/12/11(

الق�صور في ا�صتخلا�س خط�أ الم�صرور اأو نفيه
تقرير الحكم الابتدائي-عند تقدير التعوي�ض-م�ضاهمة المجني عليه في الخطاأ لتوجهه  6 .
منفرداً اإلى منطقة الاألغام دون اأن يبين الم�ضدر الذي ا�ضتقى منه علم المجني عليه بوجود 

هذه الاألغام .ق�ضور.تاأييد الحكم المطعون فيه هذا الق�ضاء.يعيبه بالق�ضور اأي�ضاً.
 )الطعنان رقما 997،990 ل�ضنة 57ق - جل�ضة 1991/11/28 ال�ضنة 42 �ض 1722ع29(

جانب  من  خطاأ  بوقوع  بدرجتيها  المو�ضوع  محكمة  اأمام  ت�ضمك  قد  الطاعن  كان  اإذا  7 .
تواجده  في  يتمثل  به  لحق  الذي  ال�ضرر  اإحداث  في  �ضاهم  �ضدهم   المطعون  مورث 
بالعربة))الديكوفيل(( المخ�ض�ضة لنقل الق�ضب لا لنقل الاأ�ضخا�ض وكان هذا الدفاع 
جوهرياً لما يترتب على ثبوت �ضحته من توزيع الم�ضئولية المدنية على قدر الخطاأ فاإن 
الدفاع ولم  اإلتفت عن هذا  اإذ  فيه  المطعون  بالحكم  لاأ�ضبابه  الموؤيد  الابتدائي  الحكم 
اأمره ولم يعن بتحقيقه بلوغاً اإلى غاية الاأمر فيه واألزم  يق�ضطه حقه بما ينح�ضم به 

الطاعن بكامل التعوي�ض فاإنه يكون معيباً بالق�ضور في الت�ضبيب.
 )الطعن رقم 1362ل�ضنة 62ق- جل�ضة 1993/4/29 ال�ضنة 44 �ض307(

اإذا األغت محكمة الا�ضتئناف الحكم ال�ضادر من المحكمة الابتدائية القا�ضي بتعوي�ض  8 .
لورثة المجني عليه الذي ده�ضه قطار ال�ضكة الحديد وراح �ضحية   خطاأ ال�ضائق لعدم 
تنبه المارة خطاأ الم�ضلحة لعدم اتخاذها الاحتياطية اللازمة لحمايتهم ، وكان الحكم 
به  ترتفع  مبلغاً  بلغ من الج�ضامة  قد  عليه  المجني  اأن خطاأ  على  اأ�ض�ض  قد  الا�ضئنافي 
م�ضئولية  غيره لاأن قتله اإنما كان نتيجة مبا�ضرة لمجازفته اإذ قدر اأنه ي�ضتطيع اأن يعبر 
�ضريط ال�ضكة الحديد قبل اأن ي�ضل اإليه القطار فخانه التقدير ودهمته القاطرة.فاإنه 
اإذا لوحظ اأنه لا ي�ضح اإعتبار المجني عليه مخطئاً ذلك الخطاأ الج�ضيم اإلا اإذا ثبت اأنه 
كان يرى القطار فعلا في وقت كان ي�ضمح له باإجتناب المرور على ال�ضريط ،ثم لوحظ 
اأن الحكم لم ي�ضتظهر في اأ�ضبابه ثبوت هذه الحقيقة مع اإن المحكمة الابتدائية قد اأثبت 
للقطار قبل  روؤية المجني عليه  بها دلت على تعذر   التي قامت  المعاينة  اأن  في حكمها 
و�ضوله اإلى محل الحادث واأنه لم يكن في مقدوره اأن ينتبه اإلى قدومه اإذا لوحظ ذلك 
كله فاإنه يظهر اأن هذا الحكم لم يقم على الاأ�ضباب التي تكفى لتبرير ق�ضائه . ولي�ض 
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ي�ضفع في ق�ضور هذه الاأ�ضباب ما قاله نقلًا عن �ضاهدين قررا في التحقيق اأنهما كان 
في مقدورهما روؤية القطار لو اأنهما كانا في مكان المجني عليه،فاإن ما قرره من ذلك 
اأثبت معاينة  الذي  المكان  المجني عليه في مكان واحد وهو  روؤية  لثبوت  يوؤدي فعلًا  لا 

المحكمة الابتدائية  تعذر روؤية القطار منه.
)الطعن 141ل�ضنة14ق- جل�ضة 1945/10/18(

ت�صبيب الحكم في ح�لة تب�دل الاعتداء ب�ل�صرب بين �صخ�صين:
فيها  هو  يكون  واقعة  مت�ضارب،  لكل  بالن�ضبة  واقعتين  بطبيعتها  تت�ضمن  كل م�ضاربة  9 .
جانباً على غيره،والاأخرى يكون فيها مجنياً عليه من هذا الغير،فمن يطلب التعوي�ض 
منهما تطبق على طلبه قواعد الم�ضئولية المدنية ،ويقدر التعوي�ض بح�ضب ج�ضامة خطاأ 
المجني عليه النا�ضئ عنه ال�ضرر مع مراعاة مبلغ ا�ضتراكه هو في اإحداث هذا ال�ضرر 
لنف�ضه اأو ت�ضببه فيه، ثم يق�ضى له بالتعوي�ض الذي ي�ضتحقه ،اأو يرف�ض طلبه متى كان 
خ�ضمه قد طلب اأي�ضاً تعوي�ضاً فوجدت المحكمة بعد البحث على الطريقة المتقدمة اأن 
تعوي�ض خ�ضمه يعادل تعوي�ضه،اأو وجدت اأنه يربى على  تعوي�ضه ،فاأوقعت المقا�ضة بين 
التعوي�ضين وق�ضت لخ�ضمه بالزائد، وكل ما تجربه المحكمة من ذلك وجب بيانه في 
الحكم اأما القول من بادئ الاأمر اإنه ما دام كل فريق قد اعتدى على الاآخر فقد �ضقط 

حقه في طلب التعوي�ض على كل حال فقول ممتنع.
)نق�ض جنائي 2319ل�ضنة2ق- جل�ضة 1932/12/28(

لت�صبب  الث�نية)مث�ل  الدرجة  التعوي�س من قبل محكمة  ب�إنق��س  ت�صبب الحكم 
معيب(

حق محكمة الدرجة الثانية في اإعادة النظر في مقدار التعوي�ض الذي ق�ضت به محكمة  10 .
التي  به  ال�ضرر والاأحوال المحيطة  الاأولى.�ضرطه.اأن تبين في حكمها عنا�ضر  الدرجة 
تلك  اإليه  ذهبت  لما  خلافاً  النق�ض  اأو  بالزيادة  التعوي�ض  تقدير  اإعادة  في  راعتها 
المحكمة.ق�ضاء الحكم المطعون فيه بتخفي�ض التعوي�ض المق�ضي به بالحكم الابتدائي 

اإكتفاء منه بما اأورده من انه يجاوز حد الكفاية يعيبه.
)الطعن رقم 502ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/10/22(

ت�صبيب الحكم ب�لتعوي�س الموروث...مث�ل الت�صبيب الخ�طئ
.اإقامة  تركته  �ضمن  المالية  الم�ضرور  ذمة  مع  المادي.انتقاله  ال�ضرر  عن  التعوي�ض  11 .
المطعون �ضدها الاأولى الدعوى بطلب الحكم لنف�ضها بالتعوي�ض الموروث.مفاده.اإقامتها 
لم�ضلحتها ال�ضخ�ضية دون عموم التركة.اأثره.ما يقدر للمورثة من تعوي�ض مادي قبل 
وفاتها.ينتقل ويوزع على ورثتها وفقاً للفري�ضة ال�ضرعية.ق�ضاء الحكم للمطعون �ضدها 

بالتعوي�ض الموروث كاملًا .مخالفة للقانون وخطاأ في تطبيقه.
 )الطعن 284 ل�ضنة 2006- جل�ضة 2007/2/26(
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